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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.672
din 31 octombrie 2017

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 503 alin. (2) pct. 2
si art. 1.010 alin. (1) din Codul de procedura civila

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 503 alin. (2) pct. 2 si art. 1.009 alin. (1) din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Filofteia Ciobanu
in Dosarul nr. 3.511/62/2015 al Tribunalului Brasov — Sectia |
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 439D/2016.

2. La apelul nominal raspunde, personal, autoarea exceptiei
de neconstitutionalitate, lipsind cealaltd parte. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 2.716D/2016, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 503 alin. (2) pct. 2 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Filofteia Ciobanu
in Dosarul nr. 520/64/2016 al Curtii de Apel Brasov — Sectia
contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal raspunde, personal, autoarea exceptiei
de neconstitutionalitate, lipsind celelalte parti. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca, la dosarul
cauzei, partea Directia Fiscald Brasov a depus note scrise prin
care solicita respingerea, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, precum si judecarea cauzei in lipsa. De
asemenea, autoarea exceptiei de neconstitutionalitate a depus
o cerere prin care solicita Curtii Constitutionale sa dispuna
masurile necesare in sensul de a nu i se ingradi accesul la
sedinta de judecatad pe motivul ca ,este expirat termenul din
B.l.”, avand in vedere ca sedinta de judecatéa este publica.

6. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor.
Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate si reprezentantul
Ministerului Public sunt de acord cu méasura conexarii. Curtea,
avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 2.716D/2016
la Dosarul nr. 439D/2016, care a fost primul inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate, care sustine,
in esenta, ca sintagma ,erori materiale” din cuprinsul art. 503
alin. (2) pct. 2 din Codul de procedura civild este
neconstitutionala, intrucat are un caracter generic, fiind lipsita
de claritate si previzibilitate. Legiuitorul trebuie sa defineasca
legea pentru ca cetateanul sa poata fi informat, iar sintagma
criticata trebuie sa fie perfectionata, astfel incat sa corespunda
cerintelor actuale. Ca atare, toti termenii trebuie definiti potrivit
Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, intrucat nu poate fi vorba de un
proces echitabil atunci cand judecatorul trebuie sa aleaga intre
cuvantul unei parti sau alteia.

8. In continuare aratd ca dispozitile legale care
reglementeaza procedura speciala a ofertei de plata sunt
neconstitutionale, deoarece nu prevad un termen anume in care
executorul judecatoresc sa emita incheierea. In contradictie cu
alin. (2) al art. 1.009 din Codul de procedura civila, care confera
partilor dreptul de a ataca actele intocmite in procedura speciala
a ofertei de plata, si raportat la lipsa reglementarii unui termen
in care executorul judecatoresc sa fie obligat sa emita acel act
procesual, se rapeste dreptul partii interesate de a contesta
actele emise de executorul judecatoresc in aceasta procedura.

9. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public solicita
respingerea, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate.
In acest sens arata ca, in realitate, autoarea exceptiei nu
formuleaza veritabile critici de neconstitutionalitate, ci este
nemultumitd de modul Tn care instantele de judecata, n
solutionarea cauzelor in care este parte, au interpretat
dispozitiile legale, interpretare care, de altfel, este atributul
acestora si excedeaza controlului de constitutionalitate. Astfel,
autoarea exceptiei doreste completarea dispozitiilor legale
criticate, fie prin adaugarea unei definitii, fie prin adaugarea unui
termen.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

10. Prin Decizia civila nr. 147/R din 7 aprilie 2016, pronuntata
in Dosarul nr. 3.511/62/2015/a1, Curtea de Apel Brasov —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 503 alin. (2) pct. 2 si
art. 1.009 alin. (1) din Codul de procedura civild, ca urmare
a admiterii recursului formulat impotriva incheierii prin care a
fost respinsa cererea de sesizare a Curtii Constitutionale cu
exceptia de neconstitutionalitate mentionata. Exceptia a fost
ridicata de Filofteia Ciobanu, intr-o cauza privind solutionarea
unei contestatii in anulare aflatad pe rolul Tribunalului Brasov.
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11. Prin incheierea din 27 septembrie 2016, pronuntata in
Dosarul nr. 520/64/2016, Curtea de Apel Brasov — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 503 alin. (2) pct. 2 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Filofteia Ciobanu intr-o cauza privind
solutionarea unei contestatii in anulare.

12. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca dispozitiile art. 503 alin. (2) pct. 2 din
Codul de procedura civila sunt neconstitutionale, deoarece
sintagma ,erori materiale” din cuprinsul acestora nu este clara,
transparenta, accesibild, previzibila si predictibild. Autoarea
arata ca nu pretinde o lista exhaustiva a tuturor erorilor materiale
ce se pot comite, ci doar o minima definire a sintagmei criticate.

13. In ceea ce priveste dispozitille art. 1.009 alin. (1) din
Codul de procedura civila se apreciaza ca acestea sunt
neconstitutionale, deoarece nu prevad un termen concret in
interiorul caruia executorul judecatoresc sa emita incheierea si,
in acest mod, permit savarsirea unor abuzuri de catre executorii
judecatoresti care pot emite intr-un timp nelimitat actul
procedural. Se mai arata ca exceptia de neconstitutionalitate a
acestor dispozitii legale fost invocata, intrucat instanta de apel
in decizia sa a invocat, cu ocazia redactarii, ,incheierea din
procedura ofertei reale de plata”.

14. Curtea de Apel Brasov — Sectia civila apreciaza ca
dispozitiile legale criticate sunt constitutionale. Fata de criticile
autoarei exceptiei de neconstitutionalitate, instanta apreciaza ca
acestea nu reprezinta veritabile critici de neconstitutionalitate,
ci, in realitate, tind la modificarea textelor legale criticate.

15. Curtea de Apel Brasov — Sectia contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, iar interpretarea
sintagmei criticate tine de resortul instantei de judecata, in
sensul art. 126 alin. (1) si (3) din Constitutie.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

17. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata este neintemeiata.

18. Avocatul Poporului, prin punctul de vedere exprimat in
Dosarul nr. 2.716D/2016, apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

19. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, sustinerile autoarei
exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din actele de sesizare, il reprezinta dispozitiile art. 503
alin. (2) pct. 2 si art. 1.009 alin. (1) din Codul de procedura civila.
Avand in vedere ca dispozitiile art. 1.009 alin. (1) sunt criticate
din perspectiva faptului ca instanta de judecata face o eroare in
sensul ca procesul-verbal intocmit de executorul judecatoresc ar
avea valentele unei incheieri prevazute de acest text de lege,
Curtea retine ca, in realitate, autoarea exceptie critica dispozitiile
art. 1.009 alin. (1), devenit, dupa republicare, art. 1.010 alin. (1)
din Codul de procedura civila. Astfel, Curtea retine ca obiect al
exceptiei dispozitiile art. 503 alin. (2) pct. 2 si art. 1.010 alin. (1)
din Codul de procedura civila, cu urmatorul cuprins:

— Art. 503 alin. (2) pct. 2: ,(2) Hotérérile instantelor de recurs
mai pot fi atacate cu contestatie in anulare atunci cand: [...]
2. dezlegarea data recursului este rezultatul unei erori
materiale;”:

— Art. 1.010 alin. (1): ,Dupa consemnare, executorul
judecétoresc va constata, printr-o incheiere data fara citarea
pértilor, efectuarea pléatii si liberarea debitorului. Incheierea se
comunicé creditorului in termen de 5 zile de la intocmirea
acesteia.”

22. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate incalca prevederile constitutionale ale
art. 1 alin. (3) si (5) privind valorile supreme ale statului de drept
si obligativitatea respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor, precum si ale art. 21 privind accesul liber la justitie, astfel
cum acesta se interpreteaza potrivit art. 20 din Constitutie si prin
prisma dispozitiilor art. 6 privind dreptul la un proces echitabil
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

23. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, Tn privinta dispozitiilor art. 1.010 alin. (1) din Codul de
procedura civila, autoarea acesteia este nemultumita de faptul
ca normele criticate nu prevad un termen n care sa fie redactata
incheierea de catre executorul judecatoresc. Or, asemenea
sustineri nu reprezinta o veritabila critica de neconstitutionalitate,
urmarindu-se, in realitate, modificarea textelor legale. Pentru
acest motiv, Curtea urmeaza sa respinga, ca inadmisibila,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1.010 alin. (1)
din Codul de procedura civila, deoarece, potrivit dispozitiilor
art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, aceasta se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului.

24. In continuare, referitor la dispozitiile art. 503 alin. (2)
pct. 2 din Codul de procedura civila, Curtea retine ca acestea
reglementeaza motivul de contestatie in anulare speciala pentru
situatia Tn care dezlegarea data recursului este rezultatul unei
erori materiale. Acest motiv de contestatie in anulare se regasea
si in dispozitiile art. 318 din Codul de procedura civila din 1865,
care, spre deosebire de actuala reglementare, folosea notiunea
de ,greseli materiale”, iar in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie
si Justitie conturata cu privire la acest text s-a retinut ca se refera
la aspecte formale ale judecarii recursului si care au drept
consecinta pronuntarea unei solutii gresite. Greseala pe care o
comite instanta trebuie sa se realizeze prin confundarea unor
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elemente importante sau a unor date materiale care sunt
determinante in pronuntarea solutiei (a se vedea, spre exemplu,
Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civild nr. 96
din 16 ianuarie 2014 sau Decizia Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Sectia contencios administrativ si fiscal nr. 4.743 din
28 martie 2013).

25. Totodata, Curtea retine ca instanta de la Strasbourg a
statuat ca numai erorile de fapt ce nu devin vizibile decat la
finalul unei proceduri judiciare pot justifica o derogare de la
principiul securitatii raporturilor juridice pe motivul ca ele nu au
putut fi corectate prin intermediul cailor ordinare de atac (a se
vedea, in acest sens, Hotararea din 14 februarie 2008,
pronuntatd Tn Cauza Pshenichnyy Iimpotriva Rusiei,
paragraful 26). Curtea Europeana a Drepturilor Omului a mai
retinut ca unul dintre elementele fundamentale ale suprematiei
dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice, care
prevede, printre altele, ca solutia data de catre instante Tn mod
definitiv oricarui litigiu sa nu mai fie rejudecata, deoarece
securitatea raporturilor juridice presupune respectarea autoritatii
de lucru judecat, adica a caracterului definitiv al hotararilor
judecatoresti (a se vedea, in acest sens, Hotararea din 7 iulie
2009, pronuntata in Cauza Stanca Popescu impotriva
Romaniei, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 179 din 14 martie 2011, paragraful 99).

26.1n jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca principiul potrivit
caruia, dupa pronuntarea hotararii, judecatorii nu mai pot reveni
asupra deciziei luate reprezinta o componenta esentiala a ideii
de justitie, a asigurarii autoritatii de lucru judecat si a ocrotirii
drepturilor procesuale ale partilor, ca element fundamental al
statului de drept. Principiul autoritatii lucrului judecat (res

judicata) se coroboreaza cu regula ca, odata pronuntata
hotararea definitiva, misiunea judecatorului care a participat la
judecata se incheie (lata sententia, judex desinit esse judex).
Ca efect juridic al acestei reguli, care tine de ordinea publica,
pronuntarea hotaréarii are si efect de desistare a instantei, iar
judecatorul care s-a pronuntat nu poate reveni asupra parerii
sale in respectiva cauza, cu mentiunea ca partilor le raméane
posibilitatea de a cere doar indreptarea greselilor materiale care
s-ar strecura in hotérare. Dupa pronuntarea unei hotarari
definitive, instantele nu mai pot reveni asupra acesteia, singura
posibilitate de schimbare sau corectare a solutiei ramanand
exercitarea cailor de atac recunoscute de lege (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 478 din 8 iunie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 630 din 21 iulie 2006).

27. Asadar, dispozitia legala criticata are in vedere erorile
materiale de natura procedurala, in legatura cu aspecte formale
ale judecatii, si nu acele greseli de judecata, de apreciere a
probelor, de interpretare a faptelor ori a unor dispozitii legale sau
de rezolvare a unui incident procedural.

28. In continuare, Curtea retine, in ceea ce priveste critica
de neconstitutionalitate referitoare la lipsa unei definitii a notiunii
de ,eroare materiala” din cuprinsul art. 503 alin. (2) pct. 2 din
Codul de procedura civila, ca aceasta notiune nu ar fi putut fi
conturata de legiuitor, avand in vedere situatile ce pot fi
caracterizate ca fiind erori materiale. Astfel, diversitatea
situatiilor nu justifica o lista exhaustiva a acestora. Prin urmare,
instanta de judecaté este cea care, prin raportare la situatia
existenta in dosar la data pronuntarii hotaréarii ce se ataca, poate
aprecia daca solutia reprezinta sau nu rezultatul unei erori
materiale.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1.010 alin. (1) din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Filofteia Ciobanu in Dosarul nr. 3.511/62/2015 al Tribunalului Brasov — Sectia | civila.

2. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de aceeasi autoare in Dosarul nr. 3.511/62/2015
al Tribunalului Brasov — Sectia | civila si in Dosarul nr. 520/64/2016 al Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si
fiscal si constata ca dispozitiile art. 503 alin. (2) pct. 2 din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Brasov — Sectia civila si Curtii de Apel Brasov — Sectia contencios administrativ si

fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 31 octombrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 676
din 2 noiembrie 2017

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 alin. (1) teza intai
din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei in familie

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 27 alin. (1) teza intai din Legea nr. 217/2003
pentru prevenirea si combaterea violentei in familie, exceptie
ridicatd de Judecatoria Slatina, din oficiu, in Dosarul
nr. 6.563/311/2016, si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.303D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens 1n care invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale, potrivit
careia este permis partilor sa beneficieze de dreptul la aparare,
termenul scurt de solutionare a cererii fiind impus de situatia n
care se afla victima.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 8 iulie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 6.563/311/2016, Judecatoria Slatina a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 27 alin. (1) teza intai din Legea nr. 217/2003
pentru prevenirea si combaterea violentei in familie.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de instanta de
judecata, din oficiu, in cadrul solutionarii unei cereri avand ca
obiect emiterea unui ordin de protectie.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, instanta
de judecata sustine ca prevederile de lege criticate, astfel cum au
fost modificate prin Legea nr. 351/2015, in sensul obligativitatii
solutionarii cererii de emitere a unui ordin de protectie in 72 de
ore, incalca drepturile procesuale si fundamentale ale tuturor
partilor litigante, nu numai ale partii adverse celei care
formuleaza cererea privind emiterea ordinului de protectie, ,cu
atat mai mult cu cét chiar instanta de judecaté este pusa intr-o
situatie ingrata, respectiv de a avea mijloacele materiale si
umane pentru a solutiona in mod deplin cererea cu care a fost
investita”. Prin urmare, instanta sustine ca, desi legiuitorul a
modificat procedura de judecata a unor asemenea actiuni civile,
totusi nu a pus la dispozitia organului judiciar si mijloacele juridice
si administrative necesare pentru solutionarea in conditii optime
a judecdtii. In concret, instanta nu are parghiile legislative si
administrative necesare pentru a obtine, in termen optim si
efectiv, concursul celorlalte autoritati ale statului pentru
indeplinirea procedurii de citare a partilor, Tn conditiile in care
cererea trebuie solutionatd intr-un termen foarte scurt,
ajungandu-se la imposibilitatea administrarii probatoriului solicitat
in proces. De exemplu, in situatia martorilor aflati in alta localitate
decat cea in care are sediul instanta, situatie in care este nevoie

de procedura comisiei rogatorii prevazute de art. 261 din Codul
de procedura civila, nu se poate respecta termenul de 72 ore.

6. Din perspectiva dispozitiilor art. 21, art. 24 si art. 53 din
Constitutie, instanta constata ca prin reglementarea criticata
sunt afectate in mod grav drepturile fundamentale ale partilor
litigante, in special ale paratului, care se vede pus in situatia de
a avea parte de un proces iluzoriu, cu o aparare efectuata in
unele cazuri de aparatori din oficiu, desemnati conform legii, dar
care nu au luat contact cu partea pe care o sustin in proces, din
acest punct de vedere apararea fiind mai mult de forma, decat
de fond, iar instanta este pusa in fata unei situatii in care are
nevoie de concursul autoritatilor publice locale (de exemplu,
autoritatea tutelara de la domiciliul partilor). Astfel, in esenta,
instanta sustine ca prevederile de lege criticate contravin
dispozitilor art. 21 din Constitutie, art. 10 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, art. 14 din pct.1 din Pactul
international cu privire la drepturile civile si politice si art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, deoarece dreptul de acces la un tribunal trebuie
sa fie concret si efectiv, iar nu iluzoriu si teoretic. Totodata,
instanta considera ca dispozitiile de lege criticate contravin si
dreptului la apérare, consacrat de art. 24 din Constitutie,
deoarece solutionarea cererii in termen de 72 ore de la
depunerea acesteia, din care 24 ore se pot scurge pana cand
paratul ia act de actele de procedura, aduce atingere substantei
dreptului la aparare al paratului, care este pus in situatia-limita,
de maximum 48 ore, in care trebuie sa formuleze aparari, sa
apeleze la un avocat ales sau sa ia legatura direct in sala de
judecata cu aparatorul desemnat din oficiu, necunoscand datele
de identificare ale acestuia mai inainte, ori sa apeleze la martori
oculari si sa depuna inscrisuri. Or, toate acestea fac ca apararea
sa fie teoretica sau iluzorie, iar administrarea probelor de catre
instanta sa fie realizatéd mai mult formal si, de multe ori, numai
pe baza celor solicitate de partea care formuleaza cererea. De
asemenea, chiar partea reclamanta poate fi afectata in
substanta dreptului la aparare, atunci cand nu are posibilitatea
sa prezinte probele solicitate intr-un termen atat de scurt,
respectiv sa prezinte martorii oculari in fata instantei. In acest
sens, instanta de judecata invoca doctrina cu privire la continutul
dreptului la aparare, care Tnseamna posibilitatea partii sa ia
cunostinta de cuprinsul dosarului, sa consulte dosarul in cadrul
arhivei sau in sala de sedinte, sa propuna probe, sa isi faca
aparari, sa isi prezinte sustinerile in scris si oral, sa exercite caile
legale de atac, cu respectarea conditiilor prevazute de lege.
Dreptul de a lua cunostintd de dosar trebuie sa asigure
informarea ,completa” a celui interesat asupra ,tuturor” pieselor
cauzei sale si sa-i asigure posibilitatea ,efectiva” de a le discuta,
ceea ce presupune, ca regula, dreptul de a fi citat si de a fi
prezent in instanta, direct sau prin reprezentant, precum si dreptul
de a fi ascultat. Dreptul partii de a-si face propriile observatii, pe
care le considera pertinente in cauza, nu este efectiv daca aceste
observatii nu sunt cu adevarat ascultate si examinate de catre
instantd. Partii trebuie sd i se asigure posibilitatea de a se
exprima, iar instanta are obligatia de a o asculta.

7. In final, instanta de judecata, autoare a exceptiei de
neconstitutionalitate, considera ca dispozitiille de lege criticate
contravin si art. 53 din Constitutie, deoarece limitarea dreptului
la apéarare si de acces la justitie al paratului, chiar si al
reclamantului, in anumite conditii, nu poate fi facuta decat in
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conditiile art. 53 din Constitutie, or prevederile de lege criticate
nu se incadreaza Tn exceptiile prevazute de acest text.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, deoarece dispozitiile de lege criticate instituie
reguli substantiale si de procedura privind emiterea ordinului de
protectie, Th cazul persoanei a carei viata, integritate fizica sau
psihica ori libertate este pusa in pericol printr-un act de violenta
din partea unui membru al familiei. Masurile reglementate prin
lege sunt prevazute pentru ocrotirea drepturilor si libertatilor altor
persoane, fiind menite sa protejeze dreptul la viata, la sanatate,
la integritate fizica si psihica. Invoca in acest sens Decizia Curtii
Constitutionale nr. 303 din 28 aprilie 2015.

10. Avocatul Poporului precizeaza ca isi mentine punctul de
vedere transmis Curtii Constitutionale, astfel cum este retinut in
Decizia nr. 139 din 14 martie 2017, in sensul ca prevederile de
lege criticate sunt constitutionale, fiind instituite pentru apararea
unor valori garantate constitutional, precum viata si integritatea
fizica si psihicd a persoanei, demnitatea omului, in timp ce
exercitarea dreptului la apérare si accesul liber la justitie pot fi
supuse anumitor limitari ori restrictii sau ingerinte din partea
autoritatilor publice, daca au un scop legitim si daca respecta un
raport de proportionalitate intre mijloacele folosite si obiectivul
propus. Astfel, scopul stabilirii principiului solutionarii cu celeritate
a cererii pentru emiterea ordinului de protectie este protejarea
integritatii fizice si psihice a victimei, inclusiv pe acelea ale
persoanelor vulnerabile, cum ar fi minori sau persoane cu
handicap, iar acordarea unor termene mai lungi de solutionare ar
determina lipsirea de substanta a dispozitiilor avute in vedere de
legiuitor privind inlaturarea starii de pericol. Optiunea legiuitorului
nu a fost de a restrange accesul liber la justitie, ci exclusiv de
protectie a victimei, care sa dea eficienta acestei masuri.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 27 alin. (1) teza intai din Legea nr. 217/2003
pentru prevenirea si combaterea violentei in familie, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 205 din 24 martie 2014.
Aceste dispozitii au fost modificate prin Legea nr. 351/2015
privind modificarea art. 27 alin. (1) din Legea nr. 217/2003 pentru
prevenirea si combaterea violentei in familie, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 979 din 30 decembrie
2015. In prezent, dispozitile de lege criticate au urmatorul
continut: ,Cererile pentru emiterea ordinului de protectie se judeca
de urgentd si, in orice situatie, solutionarea acestora nu poate
depdsi un termen de 72 de ore de la depunerea cererii. [...]”

14. In opinia instantei de judecata, autoare a exceptiei de
neconstitutionalitate, prevederile de lege criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 21 privind accesul
liber la justitie, art. 24 privind dreptul la apérare si art. 53 privind
restrdngerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati,
precum si celor ale art. 10 din Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, art. 14 din pct. 1 din Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice si art. 6 privind dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor
de lege criticate, prin Decizia nr. 139 din 14 martie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 366 din
17 mai 2017, in raport cu critici similare celor invocate in
prezenta cauza. La paragraful 28 al acestei decizii, Curtea a
retinut ca scopul Legii nr. 217/2003, astfel cum este prevazut la
art. 1 alin. (1) din aceasta, il reprezinta ocrotirea si sprijinirea
familiei, dezvoltarea si consolidarea solidaritatii familiale, bazate
pe prietenie, afectiune si intrajutorare morala si materiala a
membrilor familiei, ceea ce constituie un obiectiv de interes
national. Prevenirea si combaterea violentei in familie fac parte
din politica integrata de ocrotire si sprijinire a familiei si reprezinta
o importanta problema de sanatate publica, iar, potrivit art. 1
alin. (3) din lege, statul roméan elaboreaza si implementeaza
politici si programe destinate prevenirii Si combaterii violentei in
familie, precum si protectiei victimelor violentei in familie. In
vederea realizarii acestui obiectiv, Legea nr. 25/2012 privind
modificarea si completarea Legii nr. 217/2003 pentru prevenirea
si combaterea violentei Th familie, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 165 din 13 martie 2012, a introdus
capitolul VII ,Ordinul de protectie”, care, ulterior republicarii Legii
nr. 217/2003, a devenit capitolul IV. Ratiunea introducerii
reglementarii privind ordinul de protectie este, asa cum rezulta
din Expunerea de motive la Legea nr. 25/2012, crearea unui
instrument juridic civil eficient pentru prevenirea si combaterea
violentei in familie, similar cu cele utilizate in alte legislatii din
Uniunea Europeand, deoarece, in legislatia din Romania, exista
doar protectie penald impotriva violentei in familie si care se
exercita in conditii foarte restrictive.

16. La paragraful 30 al aceleiasi decizii, Curtea a retinut ca,
asa cum se precizeaza in Expunerea de motive a Legii
nr. 351/2015, care a introdus obligativitatea solutionarii cererii
de emitere a unui ordin de protectie in 72 de ore, din Raportul
Inspectiei judiciare privind aplicarea legislatiei avand ca obiect
ordinul de protectie, aprobat de Sectia pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii la data de 26 august 2014,
reiese faptul ca au existat unele deficiente cu privire la celeritatea
solutionarii cererilor de emitere a ordinelor de protectie, a
motivarii solutiei si a comunicéarii ordinelor de protectie catre
structurile din Politia Romana, pentru a fi puse in executare.

17. Anterior instituirii unui termen maxim de 72 de ore pentru
solutionarea cererii de emitere a unui ordin de protectie,
modificare adusa dispozitiilor art. 27 alin. (1) din Legea
nr. 217/2003 prin Legea nr. 351/2015, dispozitiile art. 27 au mai
facut obiect al controlului de constitutionalitate, prin Decizia
nr. 303 din 28 aprilie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 500 din 7 iulie 2015, paragraful 19,
Curtea retindnd ca prevederile Legii nr. 217/2003, supuse
controlului de constitutionalitate, instituie cu claritate reguli
substantiale si procedurale privind emiterea ordinului de
protectie, in cazul persoanei a carei viata, integritate fizica sau
psihica ori libertate este pusa in pericol printr-un act de violenta
din partea unui membru al familiei. Astfel, masurile-obligatii sau
interdictiile in discutie pot fi dispuse numai printr-o hotarare
judecatoreasca, au caracter provizoriu, sunt prevazute pentru a
proteja dreptul la viata, la sanatate, la integritate fizica si psihica
al persoanelor victime ale violentei din partea unui membru al
familiei, violenta care se manifesta sub formele prevazute de
art. 4 din Legea nr. 217/2003. De asemenea, Curtea a retinut, la
paragraful 20 al acestei decizii, cd masurile sau interdictiile
dispuse au caracter temporar, astfel cum rezulta din art. 24 din
Legea nr. 217/2003, potrivit caruia ,Durata masurilor dispuse
prin ordinul de protectie se stabileste de judecator, fara a putea
depasi 6 luni de la data emiterii ordinului”, iar ,Daca hotararea
nu cuprinde nicio mentiune privind durata masurilor dispuse,
acestea vor produce efecte pentru o perioada de 6 luni de la
data emiterii ordinului”.

18. Curtea a constatat ca, intrucat scopul instituirii ordinului de
protectie il reprezinta protejarea dreptului la viata si la integritate
fizica si psihica, sunt valabile considerentele de’ pr|nC|p|u retinute
de Curtea Constitutionala in Decizia nr. 511 din 12 decembrie
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2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 75
din 30 ianuarie 2014, prin care a stabilit ca, potrivit formularilor
Curtii Europene a Drepturilor Omului, dreptul la viata, statuat in
art. 2 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, reprezinta ,regele drepturilor”, un drept
ce consacra una dintre valorile fundamentale ale statelor
democratice care alcatuiesc Consiliul Europei, numarandu-se
printre prevederile primordiale ale Conventiei. Mai mult, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului acorda preeminentd, in
jurisprudenta sa, articolului 2, avand Tn vedere faptul ca dreptul la
viata se bucura de un statut special printre dispozitiile Conventiei.
Prin urmare, Curtea Constitutionald a retinut ca dreptul la viata
constituie un atribut inalienabil al persoanei si reprezinta valoarea
suprema in ierarhia drepturilor omului, intrucat este un drept fara
de care exercitarea celorlalte drepturi si libertati garantate de
Constitutie si de instrumentele internationale de protectie a
drepturilor fundamentale ar fi iluzorie, fapt ce determina caracterul
axiologic al acestuia, care cuprinde atat un drept subiectiv, cat si
o functie obiectiva, aceea de principiu calauzitor al activitatii
statului, care are obligatia de a proteja dreptul fundamental la
viata al persoanei. In acest sens, al protectiei persoanei a carei
viata, integritate fizica sau psihica ori libertate este pusa in pericol
printr-un act de violenta din partea unui membru al familiei, este
instituirea termenului de solutionare de 72 de ore pentru cererile
de emitere a unui ordin de protectie.

19. Referitor la invocarea dispozitiilor art. 21 si 24 din
Constitutie, Curtea a retinut ca dlSpOZItII|e art. 27 din Legea
nr. 217/2003 stabilesc procedura de solutionare a cererii de
emitere a ordinului de protectie, iar, potrivit art. 126 din
Constitutie, atadt competenta instantelor judecatoresti, cat si
procedura de judecata sunt prevazute prin lege. Prin Decizia
nr. 303 din 28 aprilie 2015, paragraful 25, Curtea a constatat ca
prevederile de lege criticate instituie un ansamblu de garantii
procesuale adecvate si suficiente, pentru a asigura respectarea
dreptului la aparare, cum ar fi, spre exemplu, obligativitatea
asistentei juridice a persoanei impotriva careia se solicita
emiterea ordinului de protectie [potrivit art. 27 alin. (4) din Legea
nr. 217/2003], participarea obligatorie a procurorului la
judecarea cererii in fond si in calea de atac, posibilitatea
exercitarii caii de atac impotriva hotararii prin care se dispune
ordinul de protectie si citarea obligatorie la solutionarea
acesteia, comunicarea obhgatorle a hotararii (potrivit art. 30 din
Legea nr. 217/2003). In aceste conditii, Curtea a constatat ca
prevederile de lege criticate permlt partilor interesate sa
beneficieze de drepturile si garantiile procesuale instituite prin
lege, in cadrul unui proces, judecat de catre o instanta
independenta, impartiala si stabilitad prin lege, intr-un termen
scurt, impus de necesitatea restabilirii cu celeritate a ordinii
sociale si nlaturarii oricarei stari de pericol care afecteaza
siguranta, integritatea fizica si psihica a victimei.

20. Cat priveste critica referitoare la incalcarea art. 24 din
Constitutie, Curtea a retinut ca aceasta este neintemeiata, legea

oferind suficiente garantii pentru respectarea dreptului la
aparare. Astfel, citarea partilor se face potrivit regulilor privind
citarea in cauze urgente [art. 27 alin. (2) din lege], iar asistenta
juridica a persoanei impotriva careia se solicita ordinul de
protectie este obligatorie [art. 27 alin. (4) din lege]. Faptul c3a,
potrivit art. 27 alin. (5) din Legea nr. 217/2003, in caz de urgenta
deosebitd, instanta poate emite ordinul de protectie chiar in
aceeasi zi, pronuntandu-se pe baza cererii si a actelor depuse,
fara concluziile partilor, nu contravine dispozitiilor constitutionale
referitoare la dreptul la aparare si la dreptul la un proces
echitabil, ci da exigenta respectarii dreptului la viata si la
integritate fizica si psihica a persoanei, aplicandu-se doar in caz
de urgenta ,deosebitad”. Dispozitiile art. 27 alin. (5) din Legea
nr. 217/2003 dau eficienta protectiei persoanei a carei viata,
integritate fizica sau psihica ori libertate este pusa in pericol
printr-un act de violenta din partea unui membru al familiei, fara
de care scopul legii ar fi eludat. Totodatd, Curtea retine ca
judecarea cererii de emitere a unui ordin de protectie se face de
urgentd si cu precadere, nefiind admisibile probe a caror
administrare necesita timp indelungat, iar, potrivit art. 30 din
Legea nr. 217/2003, hotararea prin care se dispune ordinul de
protectie este supusa numai apelului, in termen de 3 zile de la
pronuntare, daca s-a dat cu citarea partilor, si de la comunicare,
daca s-a dat fara citarea lor, apelul judecandu-se cu citarea
partilor, participarea procurorului fiind obligatorie.

21. Cu privire la critica de neconstitutionalitate privind
incalcarea art. 53 din Constitutie, referitor la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, Curtea a constatat
ca aceasta critica nu poate fi retinuta, deoarece, prin Decizia
nr. 303 din 28 aprilie 2015, la paragrafele 21 si 22, a statuat ca
prevederile de lege criticate sunt instituite pentru apararea unor
valori fundamentale, precum viata si integritatea fizica si psihica
a persoanei, demnitatea omului, Tn timp ce drepturile
fundamentale invocate pot fi supuse anumitor limitari ori restrictii
sau ingerinte din partea autoritatilor publice, daca au un scop
legitim si dacé respecta un raport de proportionalitate intre
mijloacele folosite si obiectivul propus. In acelasi timp, potrivit
dispozitiilor art. 57 din Constitutie, ,Cetatenii roméni, cetatenii
stréini si apatrizii trebuie sa-si exercite drepturile si libertétile
constitutionale cu buna-credinta, fara sé incalce drepturile si
libertétile celorlalfi”. In acelasi sens este si jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, potrivit careia statele membre
nu au doar obligatia negativa de a nu impiedica exercitiul deplin al
drepturilor fundamentale, ci si o obligatie pozitiva de a lua masurile
necesare pentru garantarea unei protectii efective a acestora (a
se vedea, spre exemplu, Hotararea din 14 octombrie 2010,
pronuntata in Cauza A. impotriva Croatiei, paragrafele 76 si 77).

22. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in decizia mentionata isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

23. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Judecatoria Slatina, din oficiu, in Dosarul
nr. 6.563/311/2016, si constata ca dispozitiile art. 27 alin. (1) teza intai din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea
violentei in familie sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Slatina si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 2 noiembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 801
din 5 decembrie 2017

procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte a fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate, prin invocarea
Marian Enache — judecator atat a dispozitiilor constitutionale ale art. 11, art. 15, art. 16,
Petre Lazaroiu — judecator art. 124 si art. 148, céat si a prevederilor art. 2 din Protocolul nr. 7
Mircea Stefan Minea — judecator la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
Daniel Marius Morar — judecator fundamentale.

Mona-Maria Pivniceru — judecator 7. Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, solicita
Livia Doina Stanciu — judecator respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate
Simona-Maya Teodoroiu — judecator a dispozitiilor art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala,
Varga Attila — judecator avand in vedere jurisprudenta anterioara a Curtii in aceasta

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Adrian Bota in Dosarul nr. 11.260/1.748/2016
al Tribunalului lifov — Sectia penala si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 806D/2017.

2. La apelul nominal se prezintd autorul exceptiei de
neconstitutionalitate. Lipsesc celelalte parti, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul Curtii
Constitutionale nr. 2.110D/2017, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 alin. (8) din Codul de
procedura penala, ridicata de Marin Melinescu in Dosarul
nr. 24.976/215/2016 al Tribunalului Dolj — Sectia penala si
pentru cauze cu minori.

4. La apelul nominal lipsesc patrtile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera
asupra cauzei si arata ca la dosar autorul exceptiei a depus un
set de inscrisuri, precizari cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate si o solicitare de judecare a exceptiei in
lipsa.

5. Curtea, din oficiu, pune Tn discutie conexarea dosarelor, iar
autorul prezent si reprezentantul Ministerului Public arata ca
sunt de acord cu conexarea. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 2.110D/2017 la
Dosarul nr. 806D/2017, care a fost primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul autorului din Dosarul Curtii nr. 806D/2017, care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate. In motivarea
solicitarii sale subliniaza faptul ca jurisprudenta anterioara a
instantei de control constitutional cu privire la normele procesual
penale criticate nu are relevanta in prezenta cauza. Solicita ca,
in prezenta cauza, in temeiul art. 29 din Legea nr. 47/1992,
Curtea Constitutionald sa se pronunte luand in considerare
particularitatile spetei in care exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata. In acest sens face referire la situatia de fapt din
dosarul de fond al instantei de judecata. in final, extinde critica
si asupra altor temeiuri constitutionale in afara celor precizate
prin incheierea de sesizare a instantei de judecata in fata careia

materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 3 februarie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 11.260/1.748/2016, Tribunalul lifov — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 alin. (8) din
Codul de procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Adrian
Bota intr-o cauza avand ca obiect contestatia formulata de autor
impotriva Incheierii penale nr. 492 din 19 octombrie 2016,
pronuntatd de  Judecatoria Cornetu in  Dosarul
nr. 11.260/1.748/2016, prin care, In temeiul art. 341 alin. (6)
lit. a) din Codul de procedura penala, s-a respins plangerea
formulatd de autor impotriva Ordonantei de clasare
nr. 3.037/P/2015 din 20 mai 2016 a Parchetului de pe langa
Judecatoria Cornetu, incheierea fiind definitiva.

9. Prin Incheierea nr. 118 din 25 mai 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 24.976/215/2016, Tribunalul Dolj — Sectia penala
si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341
alin. (8) din Codul de procedura penala. Exceptia a fost
ridicatd de Marin Melinescu intr-o cauza avand ca obiect
contestatia formulata de autor impotriva Incheierii penale nr. 390
din 9 decembrie 2016, pronuntata de Judecatoria Craiova in
Dosarul nr. 24.976/215/2016, prin care, in temeiul art. 341 din
Codul de procedura penala, s-a respins plangerea formulata de
autor impotriva Ordonantei nr. 7.225/P/2013 din 10 octombrie
2014 a Parchetului de pe langa Judecatoria Craiova, incheierea
fiind definitiva.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul din Dosarul Curtii nr. 806D/2017 sustine, in esenta,
necesitatea asigurarii unui dublu grad de jurisdictie in aceasta
materie, avand in vedere caracterul hotararii pronuntate n
conditiile art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala,
hotaréare care implica o acuzatie in materie penala prin masurile
care se dispun, in conditiile in care constata sau confirma, dupa
caz, savarsirea cu vinovatie a unei fapte prevazute de legea
penala. Invoca jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, respectiv Hotararea pronuntata in Cauza Dumitru
Popescu impotriva Romaniei, si Decizia Curtii Constitutionale
nr. 146 din 14 iulie 2000.
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11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autorul din Dosarul Curtii nr. 2.110D/2017 sustine ca prevederile
criticate sunt discriminatorii, ingradesc accesul la justitie, incalca
dreptul la aparare si impiedica infaptuirea justitiei, intrucat
refuza, in mod implicit, persoanei vatamate dreptul de a
contesta la instanta ierarhic superioara incheierea prin care
judecatorul de camera preliminara a respins plangerea impotriva
solutiilor de neurmarire sau de netrimitere in judecata. Sustine
ca dreptul la exercitarea cailor de atac este un aspect al
dreptului de acces la justitie si o garantie a dreptului la aparare,
iar ngradirea sa trebuie sa respecte criteriul proportionalitatii
ingerintei cu scopul urmarit, in conditiile in care reglementarea
criticata nu asigura un just echilibru intre interesul bunei
administrari a justitiei si interesul particular al persoanei
vatamate de a supune controlului judecatoresc incheierea
pronuntata de judecatorul de camera preliminara.

12. Tribunalul lifov — Sectia penala opineaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiatd, precizdnd ca isi
insuseste in totalitate argumentele invocate de petent, autor al
exceptiei de neconstitutionalitate, in sustinerea cererii sale.

13. Tribunalul Dolj — Sectia penala si pentru cauze cu
minori opineaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
nefondata, in conditiile in care partile interesate si Ministerul
Public pot exercita caile de atac numai in conditiile legii, iar
eliminarea cailor de atac in aceasta materie este justificata de
caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 340
si art. 341 din Codul de procedura penala, legiuitorul urmarind
sa asigure celeritatea procedurii si obtinerea, in mod rapid, a
unei hotarari definitive prin care sa fie exercitat controlul
judecatoresc cu privire la solutia procurorului.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

15. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, invocand, in acest sens, considerentele
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 599 din 21 octombrie 2014.

16. Avocatul Poporului aratd ca punctul sdu de vedere,
exprimat in sensul constitutionalitatii prevederilor art. 341
alin. (8) din Codul de procedura penala, a fost transmis in
dosarele Curtii Constitutionale nr. 538D/2014, nr. 524D/2014,
nr. 802D/2014 si nr. 1.520D/2015, fiind retinut in deciziile Curtii
nr. 599 din 21 octombrie 2014, nr. 58 din 24 februarie 2015,
nr. 139 din 12 martie 2015 si nr. 326 din 17 mai 2016.
Precizeaza ca isi mentine punctul de vedere anterior exprimat.

17. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Guvernului si
Avocatului Poporului, inscrisurile si precizarile depuse la dosar,
concluziile autorului prezent, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

18. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

19. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala,
modificate prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2016
pentru modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind
Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura
penala, precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 389 din data de 23 mai 2016,
avand urmétorul continut: ,incheierea prin care s-a pronuntat
una dintre solutiile prevéazute la alin. (6), alin. (7) pct. 1, pct. 2
lit. @), b) si d) si alin. (71) este definitiva”.

20. Autorul exceptiei din Dosarul Curtii nr. 806D/2017 sustine
ca prevederile de lege criticate contravin atat dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 21 privind liberul acces la justitie,
cat si prevederilor art. 20 din Legea fundamentala raportat la
dispozitile art. 6 si art. 13 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la
dreptul la un proces echitabil si dreptul la un recurs efectiv.

21. Autorul exceptiei din Dosarul Curtii nr. 2.110D/2017
sustine ca prevederile de lege criticate contravin atat dispozitiilor
constitutionale cuprinse in art. 16 privind egalitatea in drepturi,
art. 21 referitor la acces liberul la justitie, art. 24 alin. (2) privind
dreptul la aparare, art. 53 privind restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati, art. 124 — ,infaptuirea justitiei”, cat
si prevederilor art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la dreptul la un
proces echitabil.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat cu privire la dispozitiile art. 341
alin. (8) din Codul de procedura penala — anterior modificarii
acestora prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2016 —
prin Decizia nr. 599 din 21 octombrie 2014, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 886 din 5 decembrie
2014, paragrafele 24—25, respingand-o, ca neintemeiata,
solutia si considerentele deciziei precitate regasindu-se in
numeroase decizii ulterioare ale Curtii, cum ar fi deciziile nr. 663
din 11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 52 din data de 22 ianuarie 2015; nr. 58
din 24 februarie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 257 din 17 aprilie 2015; nr. 139 din 12 martie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 268 din
22 aprilie 2015; nr. 294 din 28 aprilie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 432 din 17 iunie 2015, si nr. 408
din 28 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 521 din 13 iulie 2015.

23. In motivarea solutiei sale, Curtea a retinut c& incheierea
prin care s-a pronuntat una dintre solutiile prevazute la alin. (6)
silaalin. (7) pct. 1, pct. 2 lit. a), b) si d) este definitiva, insa acest
fapt nu este de natura a afecta constitutionalitatea prevederilor
invocate, deoarece stabilirea competentei instantelor
judecatoresti si instituirea regulilor de desfasurare a procesului,
deci si reglementarea cailor de atac, constituie atributul exclusiv
al legiuitorului. Astfel, atat art. 129, cat si art. 126 alin. (2) din
Constitutie fac referire la ,condifiile legii” atunci cénd
reglementeaza exercitarea cailor de atac, competenta
instantelor judecatoresti si procedura de judecata urmand a fi
prevazute ,numai prin lege”.

24. Dispozitiile art. 341 alin. (8) din Codul de procedura
penala nu aduc atingere dreptului la aparare prevazut de art. 24
din Legea fundamentala si nici accesului liber la justitie si
dreptului la un proces echitabil, consacrate de art. 21 din
Constitutie si art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
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omului si a libertatilor fundamentale, intrucat nu inlatura
posibilitatea de a beneficia de drepturile si garantiile procesuale
instituite prin lege, in cadrul unui proces judecat de catre o
instanta independenta, impartiala si stabilita prin lege, ntr-un
termen rezonabil. Nicio prevedere a Legii fundamentale si a
actelor normative internationale invocate de autorii exceptiei nu
reglementeaza dreptul la exercitarea cailor de atac Tn orice
cauza. Astfel, art. 129 din Constitutie stipuleaza ca partile
interesate si Ministerul Public pot exercita caile de atac numai in
conditiile legii.

25. De asemenea, avand in vedere natura cauzelor
reglementate prin dispozitiile art. 340 si art. 341 din Codul de
procedura penala, in care nu se judeca infractiunea care a
format obiectul cercetarii sau urmaririi penale, ci solutia de
neurmarire sau netrimitere in judecata dispusa de procuror,
prevederile art. 2 privind dreptul la doua grade de jurisdictie in
materie penala din Protocolul nr. 7 la Conventie nu sunt
aplicabile. De asemenea, prevederile art. 13 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
nu au aplicabilitate in cauza de fata, intrucéat dreptul la un recurs
efectiv este distinct de dreptul la exercitarea unei cai de atac
impotriva unei hotaréari judecatoresti. Eliminarea cailor de atac in
aceasta materie este justificata de caracterul special al
procedurii instituite de prevederile art. 340 si art. 341 din Codul
de procedura penala, legiuitorul urmarind sa asigure celeritatea
procedurii si obtinerea in mod rapid a unei hotarari definitive prin
care sa fie exercitat controlul judiciar cu privire la solutia
procurorului.

26. Totodata, examinand exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala,
astfel cum au fost modificate prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016, Curtea a retinut in Decizia nr. 755 din
13 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 95 din 2 februarie 2017, ca cele statuate in
jurisprudenta sa, anterior citatd, sunt valabile si in ceea ce
priveste solutia reglementata la art. 341 alin. (71) din Codul de
procedura penala referitoare la respingerea plangerii ca ramasa

fara obiect, in ipoteza in care, ulterior sesizarii judecatorului de
camera preliminara, procurorul ierarhic superior admite
plangerea si dispune infirmarea solutiei atacate.

27. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
modifica jurisprudenta Curtii, atat solutia, cat si considerentele
deciziilor anterior aratate sunt aplicabile si in prezenta cauza.

28. In ceea ce priveste solicitarea autorului exceptiei Adrian
Bota de a extinde critica si asupra altor temeiuri constitutionale,
Curtea constaté ca nu poate fi retinuta. Astfel, potrivit art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, ,Curtea Constitutionald decide asupra
exceptiilor ridicate in fata instantelor judecé&toresti (...)”, iar
alin. (4) al aceluiasi articol prevede ca ,Sesizarea Curfii
Constitutionale se dispune de cétre instanta in fata céreia s-a
ridicat exceptia de neconstitutionalitate, printr-o incheiere care
va cuprinde punctele de vedere ale pdrtilor, opinia instantei
asupra exceptiei, si va fi insotita de dovezile depuse de pérti (...)".
Temeiurile exceptiei de neconstitutionalitate sunt, asadar, cele
precizate prin incheierea de sesizare a instantei de judecata in
fata careia a fost invocata exceptia, astfel ca in fata Curtii
Constitutionale nu pot fi invocate alte temeiuri ale exceptiei
decat cele stabilite prin incheierea de sesizare. O extindere a
acestora de catre instanta de contencios constitutional ar
echivala cu sesizarea din oficiu a Curtii Constitutionale, ceea ce
depdaseste cadrul legal stabilit de Legea nr. 47/1992. De altfel,
jurisprudenta Curtii Constitutionale a stabilit ca invocarea in fata
Curtii, in cadrul unei exceptii de neconstitutionalitate, a unui alt
temei, care nu are nicio legatura cu cel invocat n sesizare si
nici nu este o dezvoltare a acestuia, are semnificatia ridicarii
unei exceptii direct in fata Curtii, eludandu-se astfel prevederile
art. 146 lit. d) din Constitutie, ale art. 10 alin. (2) si art. 29
alin. (1)—(4) din Legea nr. 47/1992 (in acest sens, deciziile
Curtii Constitutionale nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie
2012, si nr. 137 din 7 martie 2013, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 228 din 20 aprilie 2013).

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Adrian Bota in Dosarul nr. 11.260/1.748/2016 al
Tribunalului lifov — Sectia penala si de Marin Melinescu in Dosarul nr. 24.976/215/2016 al Tribunalului Dolj — Sectia penala si
pentru cauze cu minori si constata ca dispozitiile art. 341 alin. (8) din Codul de procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu

criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului llfov — Sectia penala si Tribunalului Dolj — Sectia penala si pentru cauze cu minori si

se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 5 decembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea circumstantelor si a procedurii specifice
aferente Programului de inzestrare esential
»Corveta multifunctionala”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 alin. (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2011 privind atribuirea anumitor
contracte de achizitii publice Tn domeniile apararii si securitatii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 195/2012,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba circumstantele si procedura specifica aferente
Programului de inzestrare esential ,Corveta multifunctionald@”, prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare, in vederea atribuirii unui acord-
cadru si a contractelor subsecvente aferente/contract multianual de furnizare a
patru corvete, construite si dotate la un santier naval din Roméania, precum si a

11

suportului logistic initial.

Art. 2. — Fondurile necesare realizarii Programului de Tnzestrare esential

=n

,Corveta multifunctionald” se asigura, in conditiile legii, in limita creditelor de
angajament si bugetare aprobate cu aceasta destinatie prin legile bugetare anuale

pentru Ministerul Apararii Nationale.

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 15 februarie 2018.
Nr. 48.

Contrasemneaza:
p. Ministrul apararii nationale,
Mircea Dusa,
secretar de stat

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ANEXA

Circumstantele si procedura specifica aferente Programului de inzestrare esential ,,Corveta multifunctionala”

A. Circumstantele realizarii Programului de inzestrare
esential ,,Corveta multifunctionald”

1. Pentru Armata Roméaniei este fundamental ca realizarea
lucrarilor de constructie si dotare a celor patru corvete sa se faca
in Romania, in vederea eliminarii riscurilor care pot afecta
indeplinirea Programului de finzestrare esential ,Corveta
multifunctionald” in termenele asumate si pentru satisfacerea
cerintelor de securitate a aprovizionarii ale fortelor navale
romane/statului roman.

2. La procedura specifica aferenta Programului de inzestrare
esential ,Corveta multifunctionald” pot participa operatori
economici din state membre NATO si UE, care, la initierea
procedurii de achizitie, au in portofoliu cel putin o nava livrata in
ultimii 15 ani, care sa aiba un deplasament mai mare de 1.600 t,
avand capacitati de lupta in cel putin doua domenii (lupta
antiaeriana — AAW si lupta impotriva navelor de suprafata —
ASuW/lupta antisubmarin — ASW) si sistem de management al
luptei integrat cu sistemele de senzori si armament, inclusiv

sisteme de rachete nava-aer si rachete nava-nava/sonar tractat,
al carei proiect va fi ofertat daca operatorul economic va fi
selectat in etapa urmatoare a procedurii specifice de achizitie.

3. Prin participarea operatorilor economici precizati la pct. 2
sunt avute Tn vedere asigurarea interoperabilitatii cu alte
capabilitati militare similare ale statelor membre NATO si UE,
participarea statului romén la dezvoltarea si sustinerea Bazei
industriale si tehnologice europene de aparare, fondata pe
capacitati, competenta si competitivitate, scurtarea lantului de
aprovizionare, protectia informatiilor sensibile.

4. Interesul esential de securitate pentru statul roméan il
constituie consolidarea/dezvoltarea pe teritoriul national a unei
capabilitéti industriale navale, in domeniul militar, prin
intermediul operatorului economic care va fi declarat castigator,
in care sa se construiasca si sa se doteze o prima corveta in
intervalul de 3 ani si gruparea de 4 corvete intr-o perioada de
maximum 7 ani, termene stabilite de la intrarea in vigoare a
contractului multianual/primului contract subsecvent aferent
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acordului-cadru, in vederea furnizarii si intrarii in Tnzestrarea
fortelor navale romane. Ulterior, aceasta capabilitate navala de
pe teritoriul national va trebui s& fie in masurd sa execute
lucrarile de mentenanta a corvetelor pe durata de viata a
acestora, dar si lucrari de mentenanta pentru restul navelor din
cadrul fortelor navale roméne, asigurandu-se o crestere
considerabild a securitatii aprovizionarii pe timp de pace, in
situatii de criza si la razboi.

5. Satisfacerea interesului esential de securitate de mai sus
se poate realiza doar prin atribuirea, potrivit procedurii specifice
prevazute la litera B, a acordului-cadru/contractului multianual
de furnizare a patru corvete, construite si dotate la un santier
naval din Romania, si a suportului logistic initial, cuprinse in
Programul de inzestrare esential ,Corvetd multifunctionalad”,
neputandu-se satisface si proteja interesul esential de securitate
printr-o masura mai putin restrictiva.

6. Aplicarea uneia dintre procedurile prevazute de Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 114/2011 privind atribuirea anumitor
contracte de achizitii publice in domeniile apararii si securitatii,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 195/2012,
care transpune in legislatia nationala dispozitile comunitare
specifice materiei achizitiilor publice Tn domeniul apararii si
securitatii, duce la neprotejarea si afectarea interesului esential
de securitate in cauza.

7. In ceea ce priveste stabilirea eventualului impact asupra
concurentei pe piata interna a produselor ne-militare, plecand
de la faptul ca achizitia prevazuta de Programul de inzestrare
esential ,Corveta multifunctionald” are ca obiect produse
militare, produse sensibile si servicii legate de acestea si avand
in considerare ca interesul esential de securitate mentionat
priveste exclusiv aspecte militare, nu se poate identifica un
asemenea impact.

B. Procedura specifica aferenta Programului de
inzestrare esential ,,Corveta multifunctionala”

I. Organizarea procedurii specifice

1. Procedura de atribuire se initiazd in conditiile prevazute
de art. 51 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 114/2011, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 195/2012.

2. Procedura de atribuire va avea trei etape, respectiv:

a) etapa de calificare;

b) etapa de dialog;

c) etapa de evaluare a ofertelor finale depuse.

3. Limba de derulare a procedurii este limba roméana. Se
admit parti ale propunerii tehnice redactate in limba engleza,
cum ar fi fise si prospecte.

4. Autoritatea contractanta are dreptul de a anula procedura
specifica, fara obligatia de a suporta daune, in urmatoarele
cazuri:

a) niciun operator economic nu indeplineste cerintele de
calificare;

b) niciun operator economic nu depune oferta preliminara
sau finala in termenul stabilit;

c) toti operatorii economici calificati in etapa de dialog se
retrag pe parcursul acestei etape;

d) dupa etapa de dialog nu se identifica o solutie care sa
satisfaca necesitétile, obiectivele si constrangerile autoritatii
contractante;

e) ofertele finale depuse nu corespund solutiei stabilite dupa
etapa de dialog;

f) pretul total ofertat este mai mare decét valoarea estimata
si nu se identifica fondurile necesare;

g) nu se identifica fondurile necesare semnarii si derularii
contractului multianual pana la momentul finalizarii procedurii
specifice;

h) neacceptarea de catre operatorii economici a clauzelor
obligatorii din contract, inclusiv cele asumate prin angajamente.

5. Criteriul de atribuire a acordului-cadru/contractului este
~pretul cel mai scazut” al ofertei continand solutia optima stabilita
dupa etapa de dialog, fara a include costul echipamentelor/
munitiilor/serviciilor care vor fi asigurate de catre autoritatea
contractanta.

6. Perioada de derulare a procedurii specifice nu poate
depasi, In principiu, 240 de zile de la publicarea anuntului de
participare.

7. Autoritatea contractanta are obligatia, in principiu, de a lua
decizia privind atribuirea acordului-cadru/contractului multianual
in cel mult 90 de zile de la data depunerii ofertei finale.

Il. Derularea procedurii specifice

a) Etapa de calificare

1. Initierea procedurii specifice se face prin publicarea unui
anunt de participare pe site-ul Companiei Nationale
.,Romtehnica” — S.A.

2. Anuntul de participare va contine, cel putin, urmatoarele
informatii:

a) datele de identificare ale autoritatii contractante;

b) nivelul de acces la informatii clasificate si tipul de aviz
necesar participarii la procedura specifica;

c) criteriile de calificare In vederea participarii la etapa de
dialog;

d) data-limita, ora si locul depunerii candidaturii;

e) o scurta descriere a obiectului contractului;

f) etapele si calendarul estimat de aplicare a procedurii
specifice;

g) limba in care se desfasoara procedura specifica;

h) termenul de raspuns la solicitarile de clarificari, care va fi
de cel mult 5 zile lucratoare de la primirea acestora.

3. Pe parcursul evaluarii indeplinirii criteriilor de calificare
pentru etapa de dialog, comisia de evaluare are dreptul de a
solicita precizari in legatura cu documentele depuse, precum si
depunerea unor documente suplimentare pentru verificarea
informatiilor prezentate de operatorul economic in documentele
respective.

4. Criteriile de calificare se refera la:

A.1. situatia personala a candidatului:

A.1.1. — in ultimii 5 ani nu a fost condamnat prin hotarare
definitiva a unei instante judecatoresti pentru unul sau mai multe
dintre motivele urméatoare: participare la activitati ale unei
organizatii criminale, coruptie, frauda, pentru infractiuni teroriste
sau infractiuni legate de activitatile teroriste ori instigare,
complicitate sau tentativa de a comite aceste actiuni, spalare de
bani si/sau finantarea terorismului; nu este intrat in faliment ca
urmare a hotararii pronuntate de judecatorul-sindic; nu a fost
condamnat in ultimii 3 ani, prin hotarare definitiva a unei instante
judecatoresti, pentru o faptd care a adus atingere eticii
profesionale sau pentru comiterea unei greseli ih materie
profesionald; n ultimii 2 ani si-a indeplinit corespunzator
obligatile contractuale, indeosebi pe cele referitoare la
securitatea informatiei si securitatea aprovizionarii; sa fi
indeplinit obligatiile de plata a impozitelor, taxelor si contributiilor
de asigurari sociale catre bugetele componente ale bugetului
general consolidat, in conformitate cu prevederile legale Tn
vigoare in Romania sau in tara in care este stabilit. indeplinirea
criteriului de calificare se justifica printr-o declaratie pe propria
raspundere;

A1.2. — detinerea avizului de securitate de la autoritatea
desemnata de securitate;

A.2. satisfacerea si protejarea interesului esential de
securitate de catre candidat:

— angajamentul privind realizarea intr-un santier naval din
Romania a constructiei si dotarii corvetelor in termen de 3 ani
pentru prima nava si livrarea gruparii de 4 nave in termen de



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 151/16.11.2018 13

maximum 7 ani, termene stabilite de la intrarea in vigoare a
contractului multianual/primului contract subsecvent aferent
acordului-cadru.

A.3. indeplinirea de catre candidat a obligatiilor de securitate
a aprovizionarii:

A.3.1. — angajamentul privind consolidarea/dezvoltarea unui
centru de mentenanta pe teritoriul national, dispus la Marea
Neagra sau/si pe Dunarea maritima, pentru executarea lucrarilor
de mentenanta a navelor fortelor navale romane;

A.3.2. — angajamentul privind efectuarea operatiunilor
compensatorii prevazute de Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 189/2002 privind operatiunile compensatorii referitoare la
contractele de achizitii pentru nevoi de aparare, ordine publica
si siguranta nationala, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 354/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
aferente contractelor subsecvente acordului-cadru/contractului
multianual in cauza, care se circumscriu urmatoarelor domenii:
transfer de tehnologie pentru constructia, dotarea si mentenanta
corvetelor, modernizarea fregatelor T22R din compunerea
fortelor navale roméane, dezvoltarea unui centru de instruire la
nivelul fortelor navale romane si privind intreprinderea tuturor
eforturilor pentru semnarea acordului de compensare in cel mai
scurt termen posibil de la momentul semnarii contractului
multianual/contractelor subsecvente;

A.4. capacitatea economica si financiara a operatorului
economic:

— declaratii sau bilanturi contabile din care sa rezulte cifra de
afaceri globala a operatorului economic in ultimii 3 ani.

A.5. capacitatea tehnica sau profesionala a operatorului
economic

A5.1. — declaratie/documente justificative care sa
demonstreze ca la initierea procedurii de achizitie operatorul
economic are Tn portofoliu cel putin o nava livrata in ultimii
15 ani, care sa aiba un deplasament mai mare de 1600 t, avand
capacitati de lupta in cel putin doua domenii (lupta
antiaeriana — AAW si lupta impotriva navelor de suprafatda —
ASuW/lupta antisubmarin — ASW) si sistem de management al
luptei integrat cu sistemele de senzori si armament, inclusiv
sisteme de rachete nava-aer si rachete nava-nava/sonar tractat,
al carei proiect va fi ofertat daca operatorul economic va fi
selectat in etapa urmatoare a procedurii specifice de achizitie;

A.5.2. — declaratii privind numarul de nave similare realizate
si livrate de operatorul economic in ultimii 15 ani. Prin nava
similara se intelege nava militara din categoria corvetelor si/sau
fregatelor, avand capabilitati de lupta in cel putin doua domenii
(luptd antiaeriana — AAW si lupta impotriva navelor de
suprafatd — ASuW/lupta antisubmarin — ASW) si sistem de
management al luptei integrat cu sistemele de senzori si
armament, inclusiv sisteme de rachete nava-aer si rachete
nava-nava/sonar tractat.

5. In etapa de dialog vor fi calificati maximum patru operatori
economici care indeplinesc criterile A.1, A.2, A3, A5.1 si
selectati in baza unui clasament realizat conform criteriilor
Capacitatea economica si financiara a operatorului economic
(A.4, ponderea 40%) si Capacitatea tehnica sau profesionala a
operatorului economic (A.5.2, ponderea 60%).

6. Metodologia de aplicare a criteriilor de selectie si de
realizare a clasamentului este urmatoarea:

6.1. Punctajul obtinut de fiecare candidat va fi determinat pe
baza formulei

Pi = P4; + P5;, unde

Pi< Pmax

P+; — punctajul obtinut de candidatul i la criteriul A.5.2;

P,; — punctajul obtinut de candidatul i la criteriul A.4;

Prmax — punctajul maxim care poate fi obtinut de un candidat,
prin insumarea punctajelor obtinute la cele doua criterii
(100 puncte);

P4 = (60 X V1i/V1max);

P2 = (40 X Vailvamax);

V4i — nr. total de nave similare realizate si livrate de
candidatul i in ultimii 15 ani;

Vimax — numarul cel mai mare de nave similare realizate si
livrate Tn ultimii 15 ani, dintre toate candidaturile depuse;

V,; — cifra de afaceri globala realizata de candidatul i in
ultimii 3 ani;

Vomax — €ea mai mare cifra de afaceri realizata in ultimii
3 ani, dintre toate candidaturile depuse.

6.2. Punctajul acordat pentru nave similare este urmatorul:

a) pentru fiecare nava similara livrata in ultimii 15 ani calculati
pana la initierea procedurii de achizitie se va acorda 1 punct;

b) numarul de nave similare care va fi luat in considerare, in
cazul in care calitatea de participare a candidatului i la
indeplinirea contractului invocat a fost de contractant asociat
sau subcontractant, se va calcula folosind formula: V4; = Nigta X
(valoarea subcontractului/valoarea totala a contractului) (Niota =
numarul de nave similare la care operatorul economic a fost
subcontractant).

6.3. Punctajul acordat pentru cifra de afaceri globala in cazul
unei asocieri a mai multor operatori economici se va calcula
proportional cu participarea fiecarui operator economic
din asociere la realizarea obiectului achizitiei, folosind formula
V2i = Vait xnt + Vaizxn2 ... + Vain X N, unde:

nq +ny +... + n, = 100%;

Vi, — cifra de afaceri globala a operatorului economic n din
cadrul asocierii la realizarea obiectului achizitiei;

n, — procentul de participare al operatorului economic n din
cadrul asocierii la realizarea obiectului achizitiei.

6.4. Calculele se executa cu trei zecimale.

7. Candidatii sunt ierarhizati in ordinea descrescatoare a
punctajelor totale obtinute.

8. In caz de egalitate intre punctajele totale obtinute de doi
sau mai multi candidati, ierarhizarea acestora se face in ordinea
descrescatoare a punctajelor obtinute de acestia la criteriul
A5.2.

9. Autoritatea contractanta continua procedura specifica de
achizitie in cazul in care a calificat pentru etapa de dialog cel
putin un candidat.

10. Etapa de calificare se declara inchisa dupa comunicarea
catre candidati a rezultatelor etapei.

b) Etapa de dialog

1. Autoritatea contractanta transmite candidatilor selectati o
invitatie de participare la etapa de dialog, care va contine cel

putin urmatoarele documente, informatii si modele de
documente:

a) documentatia descriptiva — clasificata;

b) modelul de acord-cadru/contract multianual (cu

mentionarea clauzelor nenegociabile);

c) data-limita, ora si locul depunerii ofertei preliminare
tehnice si financiare;

d) modalitatea de realizare a dialogului;

e) limba in care trebuie redactate documentele;

f) criteriul de atribuire al acordului-cadru/contractului
multianual.

2. Candidatii selectati prezinta o oferta preliminara (compusa
din o propunere tehnica insotita de o propunere financiara) ca
punct de plecare pentru identificarea solutiei corespunzatoare
cerintelor din documentatia descriptiva.

3. Dialogul se realizeaza de catre comisia de evaluare cu
fiecare ofertant, in runde succesive, pe baza cerintelor din
documentatia descriptiva si a propunerilor preliminare depuse.
La finalul fiecarei runde de dialog, partile incheie o minuta, care
contine cel putin aspectele discutate, concluziile rezultate,
precum si data inceperii urmatoarei runde de dialog.
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4. Pe timpul etapei de dialog, autoritatea contractanta are
dreptul sa solicite informatii cu privire la valorile estimate si
preturile unitare aferente produselor si serviciilor care fac
obiectul achizitiei. Pentru produsele puse la dispozitie de partea
roméana si care fac obiectul acordurilor interguvernamentale,
autoritatea contractantd poate solicita informatii si de la
guvernele statelor implicate.

5. Autoritatea contractanta continua dialogul prin comisia de
evaluare pana cand este in masura sa identifice solutia optima
care sa ii satisfaca necesitatile, obiectivele si constrangerile.

6. In etapa de dialog se stabilesc, cel putin, urmatoarele:

a) configuratia finald a corvetelor, suportului logistic initial si
produsele/serviciile pentru care operatorii economici vor depune
oferta finala;

b) echipamentele, munitile si servicile care se pot
achizitiona numai prin acord interguvernamental sau prin alte
proceduri de achizitie;

c) echipamentele care trebuie sa fie puse la dispozitia
furnizorului, termenele de punere a acestora la dispozitie;

d) montajul financiar si contractual (plati in avans, modalitati
de plata, garantii etc.);

e) operatiunile de mentenanta preventiva si estimarea
costurilor asociate pe ciclul de viata;

f) clauzele obligatorii si modelul de acord-cadru/contract
multianual;

g) graficul de desfasurare a activitatilor si termenele de
livrare;

h) procedura de acceptanta, audituri tehnice si omologare;

i) procedura de receptie cantitativa si calitativa;

j) serviciile de instruire ce vor fi prestate;

k) posibilitatea de a inlocui pe parcursul derularii contractului,
daca partile sunt de acord, unele echipamente din dotarea
corvetelor cu alte echipamente mai performante, care pot fi
instalate pe nave fara a genera costuri suplimentare;

I) detaliile privind acreditarea sistemului de management al
luptei si a sistemelor de comunicatii ale navelor pentru a
vehicula informatile conform necesitatilor  autoritatii
contractante;

m) detaliile privind confidentialitatea contractului;

n) detaliile privind consolidarea/dezvoltarea unui centru de
mentenanta pe teritoriul national, dispus la Marea Neagra sau/si
pe Dunarea maritima, pentru executarea lucrarilor de
mentenanta a navelor fortelor navale roméne;

0) detaliile privind operatiunile compensatorii;

p) sarcinile pe linie de mobilizare ale operatorului economic.

7. Etapa de dialog se declara inchisad dupa ce autoritatea
contractantd a identificat solutia optim& care ii satisface
necesitatile si comunicd aceasta ofertantilor ramasi in
procedura.

c) Etapa de evaluare a ofertelor finale depuse

1. Autoritatea contractanta transmite operatorilor economici
ramasi in procedura invitatia de a depune oferta finala, invitatie
care contine cel putin urmatoarele informatii:

a) data si ora-limita stabilite pentru depunerea ofertei finale;

b) adresa la care se transmite oferta;

c) limba in care trebuie elaborata oferta;

d) adresa, data si ora deschiderii ofertelor;

e) solutia stabilitd la etapa de dialog bazatd pe oferta
preliminara si concluziile rezultate pe timpul etapei de dialog.

2. Operatorii economici ramasi in procedura depun o oferta
finala care contine o propunere financiara si o propunere
tehnica.

3. Evaluarea ofertelor finale consta in verificarea de catre
comisia de evaluare a corespondentei propunerilor tehnice cu
solutiile stabilite la etapa de dialog si verificarea incadrarii
preturilor totale ofertate in valoarea totala estimata a acordului-
cadru/contractului multianual.

4. Autoritatea contractanta are dreptul de a solicita clarificari
si precizari referitoare la ofertele finale.

5. Autoritatea contractanta are dreptul de a solicita
ofertantului care a depus oferta cu pretul cel mai scazut si care
corespunde cu solutia stabilita la etapa de dialog sa reconfirme
anumite elemente ale ofertei sau anumite angajamente asumate
in cadrul acesteia.

6. Comisia de evaluare intocmeste raportul procedurii
specifice de achizitie care se auditeaza de structura specializata
a Ministerului Apararii Nationale si se aproba de catre secretarul
de stat pentru armamente.

7. In situatia in care oferta cu pretul cel mai scazut depusa
corespunde solutiei stabilite dupa etapa de dialog, iar pretul total
ofertat este mai mic sau egal cu valoarea totala estimata a
acordului-cadru/contractului multianual si existd fondurile
necesare, oferta este declarata castigatoare.

8. In situatia in care oferta cu pretul cel mai scizut depus&
corespunde solutiei stabilite dupa etapa de dialog, iar pretul total
ofertat este mai mare decat valoarea totala estimata a acordului-
cadru/contractului multianual, oferta poate fi declarata
castigatoare in conditiile in care se identifica fondurile necesare.

9. Operatorii economici primesc 0 comunicare scrisa cu
privire la rezultatul procedurii specifice.

10.1n situatia in care operatorul economic declarat castigator
nu Tsi mentine oferta, operatorul economic de pe locul urmator
va fi declarat castigator, in conditiile in care se indeplinesc
conditiile de la pct. 7 si/sau 8 de mai sus.

11. n situatia in care nicio ofertd nu corespunde solutiei
stabilite dupa etapa de dialog, procedura specifica este anulata.

Ill. Organizarea si functionarea comisiei de evaluare

1. Comisia de evaluare este formata din reprezentanti ai
Departamentului pentru armamente, structurii beneficiare si ai
Companiei Nationale ,Romtehnica” — S.A.

2. Structura comisiei de evaluare se aproba de catre
secretarul de stat pentru armamente din cadrul Ministerului
Apararii Nationale. Nominalizarea membrilor comisiei se va
efectua de catre fiecare structura reprezentata in comisie din
Ministerul Apararii Nationale si din Compania Nationala
,Romtehnica” — S.A,, iar aprobarea componentei acesteia se
face de catre secretarul de stat pentru armamente din cadrul
Ministerului Apararii Nationale.

3. Nominalizarea membrilor din cadrul Ministerului Apararii
Nationale se va efectua de catre fiecare structura reprezentata
in comisie, Oficiul de Compensare pentru Achizitii de Tehnica
Speciala si de catre Compania Nationala ,Romtehnica” — S.A.,
iar aprobarea componentei acesteia se face de catre secretarul
de stat pentru armamente.

4. Comisia Tsi va desfasura activitatea in conformitate cu
prevederile prezentei proceduri specifice.

5. De regula, comisiile Tsi desfasoara activitatea in plen.
Orice decizie a comisiei trebuie sa intruneasca votul a cel putin
2/3 dintre membrii s&i. In cazul in care nu se poate intruni votul
a cel putin 2/3 dintre membrii comisiei din cauza unor divergente
de pareri intre acestia, presedintele comisiei va solicita
reanalizarea punctelor de divergenta, in scopul finalizarii in timp
util a evaluarii propunerii/ofertei. In cazul in care comisia nu
ajunge la un acord, decizia finalad se adopta cu votul majoritatii
membrilor sai. Membrii comisiei care nu sunt de acord cu decizia
adoptata au obligatia de a-si prezenta punctul de vedere in scris,
elaboréand in acest sens o nota individuala care se ataseaza la
minuta sedintei/raportul procedurii specifice.

6. In situatii justificate in care comisia nu se poate intruni in
plen sau unii membri nu pot participa la sedinte, acestea se vor
desfasura daca este asigurata participarea a 2/3 din membri, iar
documentele care se intocmesc vor fi prezentate fiecarui
membru absent la sedinta pentru a fi insusite pe baza de
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semnatura sau pentru a-si exprima in scris opinia, dupa caz, in
termen de doua zile lucratoare.

7. Pe langa comisie pot fi cooptati alti experti din cadrul
Ministerului Apararii Nationale si Companiei Nationale
.Romtehnica” — S.A., pentru probleme specifice. Decizia de
desemnare a expertilor cooptati va preciza atributiile si
responsabilitdtile specifice ale acestora si va justifica
necesitatea participarii lor la procesul de evaluare. Expertii
cooptati nu au drept de vot, dar au obligatia de a elabora un

raport de specialitate cu privire la aspectele tehnice —
operationale, financiare, comerciale sau juridice, asupra carora,
pe baza expertizei pe care o detin, isi exprima punctul de
vedere.

8. Modificarea componentei comisiei se face cu aprobarea
secretarului de stat pentru armamente din cadrul Ministerului
Apararii Nationale.

9. Comisia de evaluare Tsi inceteaza activitatea la momentul
semnarii acordului-cadru/contractului multianual de catre parti.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.179/2014
privind instituirea unei scheme de ajutor de stat in sectorul cresterii animalelor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 1.179/2014 privind
instituirea unei scheme de ajutor de stat in sectorul cresterii
animalelor, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 967 din 30 decembrie 2014, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 9, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) APIA centralizeaza situatiile prevazute la alin. (1) si
comunica centrelor sale judetene, respectiv al municipiului
Bucuresti sumele reprezentand ajutor de stat ce pot fi acordate,
cu incadrarea in plafonul alocat anual prin buget cu aceasta
destinatie.”

2. La articolul 10, litera d) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

».d) copia atestatului de producator, in cazul beneficiarilor
persoane fizice, la depunerea primei cereri de plata; in cazul in
care nu s-a eliberat atestatul de producator, dar a fost solicitat,
adeverinta emisa de aparatul de specialitate al primarului
localitatii unde a fost depusa cererea, care sa ateste solicitarea

acestuia, cu obligatia depunerii ulterioare a atestatului de
producator pana la finele lunii Tn care a fost emis acesta;”.

3. La articolul 11, litera e) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,€) copia atestatului de producator, in cazul beneficiarilor
persoane fizice, la depunerea primei cereri de plata; in cazul in
care nu s-a eliberat atestatul de producator, dar a fost solicitat,
adeverinta emisa de aparatul de specialitate al primarului
localitatii unde a fost depusa cererea, care sa ateste solicitarea
acestuia, cu obligatia depunerii ulterioare a atestatului de
producator pana la finele lunii in care a fost emis acesta;”.

4. La articolul 19, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (5), cu urmatorul cuprins:

»(5) Suma alocata pentru plata ajutoarelor de stat in
anul 2018 este de maximum 56.000.000 lei, din care 27.000.000 lei
pentru speciile taurine, bubaline, porcine si ecvine, respectiv
29.000.000 lei pentru speciile ovine si caprine, si se asigura de
la bugetul de stat, in limita prevederilor bugetare aprobate
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale pentru anul 2018.”

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 15 februarie 2018.
Nr. 49.

Contrasemneaza:
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Danut Alexandru Potor,
secretar de stat
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Paul Stanescu

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

p. Ministrul afacerilor externe,
George Ciamba,
secretar de stat

p. Ministrul delegat pentru afaceri europene,
Cristian-Gabriel Winzer,
secretar de stat
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea modului de repartizare si de utilizare a sumelor prevazute la lit. c) si d)
din anexa nr. 3/13/02a la Legea bugetului de stat pe anul 2018 nr. 2/2018

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. XVII din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 2/2015
pentru modificarea si completarea unor acte normative, precum si alte masuri, aprobata cu modificari prin Legea nr. 171/2015, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba modul de repartizare si de utilizare a
sumelor destinate realizarii proiectelor de comunicare, informare
publica si promovare a imaginii Si intereselor romanesti peste
hotare, precum si de finantare a actiunilor cu caracter stiintific si
social-cultural, prevazute la lit. c) si d) din anexa nr. 3/13/02a la
Legea bugetului de stat pe anul 2018 nr. 2/2018, cuprinse in
anexa la bugetul Secretariatului General al Guvernului, care se
aloca Departamentului pentru strategii guvernamentale si
Departamentului pentru dezvoltare durabila.

(2) Suma de 9.500 mii lei se repartizeaza si se utilizeaza
conform destinatiilor prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare de catre Departamentul pentru
strategii guvernamentale.

(3) Suma de 500 mii lei se repartizeaza si se utilizeaza
conform destinatiilor prevazute in anexa de catre Departamentul
pentru dezvoltare durabila.

Art. 2. — (1) Secretariatul General al Guvernului aloca
fondurile prevazute la art. 1 alin. (2) pe baza propunerii insusite
din punctul de vedere al oportunitatii si necesitatii de consilierul
de stat al prim-ministrului desemnat sa coordoneze
Departamentul pentru strategii guvernamentale si pe baza
avizelor de specialitate ale directiilor din cadrul Secretariatului
General al Guvernului, din punct de vedere economic si juridic.

(2) Secretariatul General al Guvernului aloca fondurile
prevazute la art. 1 alin. (3) pe baza propunerii insusite din
punctul de vedere al oportunitatii si necesitatii de consilierul de
stat al prim-ministrului desemnat sa coordoneze Departamentul
pentru dezvoltare durabila si pe baza avizelor de specialitate ale

directiilor din cadrul Secretariatului General al Guvernului, din
punct de vedere economic si juridic.

(3) Departamentul pentru strategii guvernamentale si
Departamentul pentru dezvoltare durabila justifica fondurile
prevazute la art. 1 alin. (2) si (3) prin documente legale avizate de
consilierul de stat si aprobate de ordonatorul principal de credite.

(4) La solicitarile Departamentului pentru strategii
guvernamentale si ale Departamentului pentru dezvoltare
durabila, insusite de catre consilierii de stat coordonatori si cu
aprobarea ordonatorului de credite, se pot acorda avansuri de
pana la 30% din valoarea contractelor incheiate pentru
derularea programelor, proiectelor si actiunilor prevazute in
anexa, fara solicitarea unei scrisori de garantie bancara, pe
baza avizelor de specialitate prevazute la alin. (1) si (2).

(5) Pentru sumele avansate potrivit alin. (3) beneficiarii vor
prezenta documente justificative in termen de 10 zile de la
finalizarea programelor, proiectelor sau actiunilor, dar nu mai
tarziu de 10 decembrie 2018.

(6) Departamentul pentru strategii guvernamentale poate
utiliza fondurile prevazute la art. 1 alin. (2) si pentru finantari
nerambursabile, potrivit prevederilor Legii nr. 350/2005 privind
regimul finantarilor nerambursabile din fonduri publice alocate
pentru activitati nonprofit de interes general, cu modificarile si
completarile ulterioare. Metodologia privind regimul de finantare
nerambursabild a programelor, proiectelor si actiunilor prevazute
in anexa, elaboratda de Departamentul pentru strategii
guvernamentale si avizata de directiile de specialitate din cadrul
Secretariatului General al Guvernului, prevazute la alin. (1), se
aproba prin ordin al secretarului general al Guvernului.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 15 februarie 2018.
Nr. 50.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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ANEXA

REPARTIZAREA SI1 UTILIZAREA
sumelor prevazute la lit. c) si d) din anexa nr. 3/13/02a la Legea bugetului de stat pe anul 2018 nr. 2/2018

Art. 1. — Suma de 5.000 mii lei prevazuta la lit. ¢) ,Proiecte
de comunicare, informare publica si promovarea imaginii si
intereselor romanesti peste hotare” din anexa nr. 3/13/02a la
Legea bugetului de stat pe anul 2018 nr. 2/2018 se va utiliza
pentru finantarea urmatoarelor proiecte si actiuni realizate de
Departamentul pentru strategii guvernamentale, in limita sumei
de 4.750 mii lei, si de Departamentul pentru dezvoltare durabila
in limita sumei de 250 mii lei, independent sau in parteneriat cu
structuri din tara si din strainatate (institutii publice, organizatii
neguvernamentale, asociatii si fundatii, organisme internationale
etc.), precum si pentru finantari nerambursabile potrivit
prevederilor Legii nr. 350/2005 privind regimul finantarilor
nerambursabile din fonduri publice alocate pentru activitati
nonprofit de interes general, cu modificarile si completarile
ulterioare:

a) organizarea si participarea la proiecte, actiuni, evenimente
de comunicare si/sau campanii de informare publica si
promovare a imaginii, istoriei, culturii si intereselor romanesti,
desfasurate in tara si peste hotare;

b) organizarea de consultari si dezbateri publice, de
evenimente si campanii de informare referitoare la strategii,
programe si politici publice guvernamentale si/sau subiecte si
teme de actualitate Tn plan intern si/sau european/international,
precum si de actiuni destinate diseminarii informatiilor de interes
public privind actul de guvernare si politicile guvernamentale;

c) achizitionarea/realizarea, editarea, traducerea, tiparirea,
multiplicarea si difuzarea in tara si in strainatate a unor materiale
de prezentare si promovare a Romaniei si de afirmare a culturii
si identitatii nationale, precum si a unor materiale de promovare
si informare interna cu privire la politicile guvernamentale si la
politicile UE (carti, brosuri, publicatii periodice, enciclopedii,
dictionare, pliante, albume, albume foto, manuale, manuale
scolare, tiparituri, bannere, pixuri, stilouri, afise, harti, atlase,
agende, calendare, compact-discuri, DVD-uri, insigne, monede
si medalii comemorative si/sau aniversare, produse filatelice,
obiecte de artizanat, obiecte decorative, tablouri, produse
culinare traditionale, instrumente muzicale, drapele, stegulete,
uniforme de diverse tipuri, piese de recuzitd si obiecte de
vestimentatie, materiale promotionale si alte materiale);

d) organizarea, finantarea si participarea la seminare,
colocyvii, schimburi de experienta, vizite de documentare, ntalniri
de lucru, conferinte, mese rotunde, workshopuri, targuri,
expozitii, festivaluri, congrese, evenimente publice si reuniuni
desfasurate in tara si in strainatate, inclusiv actiuni si proiecte
organizate de institutii UE sau organisme asociate acestora, pe
tema politicilor publice guvernamentale, a promovarii actului de
guvernare si a sustinerii comunicarii europene;

e) sprijinirea unor publicatii din tara (carti, brosuri, pliante,
periodice, tiparituri) in scopul asigurarii informarii publice cu
privire la actul de guvernare si a sustinerii proiectelor si actiunilor
de promovare a culturii, identitatii si intereselor romanesti, in
tara si peste hotare;

f) sprijinirea dotarii scolilor, catedrelor si bibliotecilor folosite
si/sau frecventate de vorbitori de limba roméana in terte state cu
materiale de promovare a limbii si culturii roméane, prin achizitia

si distribuirea de astfel de materiale (carti, dictionare, albume,
enciclopedii, manuale scolare, atlase, harti, CD-uri, DVD-uri si
altele) catre autoritatile abilitate ale tarilor respective, conform
acordurilor bilaterale incheiate cu statele in cauz3;

g) sustinerea financiara a Programului de internship al
Guvernului Romaniei;

h) alte activitati necesare si oportune pentru organizarea si
finalizarea unor actiuni specifice obiectului de activitate al
Departamentului pentru strategii guvernamentale si al
Departamentului pentru dezvoltare durabila, conform reglementarilor
legale in vigoare;

i) sustinerea financiara in domeniile promovarii programelor
de sport si sustinerii proiectelor de dezvoltare a structurilor
sportive initiate de catre consilierul desemnat pe aceste
problematici.

Art. 2. — Suma de 5.000 mii lei prevazuta la lit. d)
,Finantarea actiunilor cu caracter stiintific si social-cultural” din
anexa nr. 3/13/02a la Legea bugetului de stat pe anul 2018
nr. 2/2018 — se va utiliza pentru finantarea urmatoarelor
proiecte si actiuni realizate de Departamentul pentru strategii
guvernamentale, in limita sumei de 4.750 mii lei si de
Departamentul pentru dezvoltare durabila Tn limita sumei de
250 mii lei, inclusiv a proiectelor si actiunilor realizate Tn
parteneriat cu structuri din tara si din strainatate (institutii
publice, organizatii neguvernamentale, asociatii si fundatii,
organisme si organizatii internationale etc.), precum si pentru
finantari nerambursabile potrivit prevederilor Legii nr. 350/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare:

a) actiuni cu caracter stiintific si social-cultural, inclusiv actiuni
si proiecte desfasurate n tara sau in strainatate si dedicate
marcarii unor evenimente semnificative pentru istoria, cultura si
identitatea nationale;

b) organizarea si participarea la seminare, colocvii,
simpozioane, ntélniri de lucru, conferinte, mese rotunde,
ateliere, workshopuri, congrese, reuniuni, targuri, expozitii,
festivaluri, spectacole, evenimente publice desfasurate in tara si
in strainatate si avand ca obiectiv promovarea unor masuri,
proiecte, programe si strategii guvernamentale de interes
national si european, inclusiv sprijinirea procesului de reforma a
administratiei publice din Roménia si dezvoltarea colaborarii cu
mediul asociativ;

¢) achizitionarea unor sondaje de opinie, studii, evaluari,
rapoarte si analize de politici publice si strategii pentru
optimizarea programelor si strategiilor guvernamentale, inclusiv
in ceea ce priveste monitorizarea si evaluarea calitatii serviciilor
publice si, respectiv, sprijinirea liberului acces la informatii de
interes public si a transparentei decizionale in administratia
publica;

d) achizitionarea unor baze de date, rapoarte/analize interne
si internationale in domenii de interes guvernamental;

e) organizarea, finantarea si participarea la actiuni si proiecte
de studii, evaluari si analize de politici publice si strategii
guvernamentale, care pot fi desfasurate inclusiv n colaborare cu
organisme private, structuri de tip asociativ si institutii din tara si
din strainatate;
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f) invitarea in Roméania a reprezentantilor unor institutii
academice si de cercetare, a unor experti si consultanti Tn
domeniile de activitate specifice Departamentului pentru strategii
guvernamentale si Departamentului pentru dezvoltare durabila,
a reprezentantilor unor institutii de media, ai unor organizatii
neguvernamentale internationale, institutii europene sau state
membre UE;

g) alte activitati necesare si oportune pentru organizarea si
finalizarea unor actiuni specifice obiectului de activitate al
Departamentului pentru strategii guvernamentale, si a
Departamentului pentru dezvoltare durabila, conform
reglementarilor legale in vigoare.

Art. 3. — Pentru proiectele si actiunile cuprinse la lit. c) si d)
din anexa nr. 3/13/02a la Legea bugetului de stat pe anul 2018
nr. 2/2018, Departamentul pentru strategii guvernamentale si
Departamentul pentru dezvoltare durabila pot acoperi
urmatoarele cheltuieli:

a) cazare, transport si indemnizatie de delegare pentru
deplasarile in tara ale persoanelor din cadrul Secretariatului
General al Guvernului care desfasoara activitati specifice
Departamentului pentru strategii guvernamentale si Departamentului
pentru dezvoltare durabild, conform reglementarilor legale in
vigoare;

b) cazare, transport, diurna si diverse pentru deplasarile n
strainatate ale persoanelor din cadrul Secretariatului General al
Guvernului care desfasoara activitati specifice Departamentului
pentru strategii guvernamentale si Departamentului pentru
dezvoltare durabila, conform prevederilor Hotararii Guvernului
nr. 518/1995 privind unele drepturi si obligatii ale personalului
roman trimis in strainatate pentru indeplinirea unor misiuni cu
caracter temporar, cu modificarile si completarile ulterioare;

c) masa in barem de 85 lei/zi/persoana, tratatii (apa, ceai
si/sau cafea) la un barem de 6,5 lei/zi/persoana, cazare in unitati
hoteliere si in pensiuni turistice categoria maximum 3 stele pentru
participantii la actiunile si proiectele realizate de Departamentul
pentru strategii guvernamentale si Departamentul pentru
dezvoltare durabila, inclusiv cele realizate in parteneriat cu alte
structuri, institutii si/sau organizatii din tara sau strainatate;

d) tratatii la un barem de 6,5 lei/zi/persoana, reprezentare,
mese oficiale, cocteiluri, cadouri si vizionarea unor spectacole
pentru delegatii din tara sau strainatate, oferite de consilierii de
stat coordonatorii  Departamentului  pentru  strategii
guvernamentale si Departamentului pentru dezvoltare durabila,
precum si pentru invitatii acestora la evenimente si actiuni
organizate de catre Departamentul pentru strategii
guvernamentale si Departamentul pentru dezvoltare durabila,
conform normativelor de cheltuieli aprobate prin ordin al
secretarului general al Guvernului;

e) cazare si transport intern si international pentru
participantii la actiunile si proiectele realizate la initiativa
Departamentului  pentru  strategii guvernamentale si
Departamentului pentru dezvoltare durabila, inclusiv cele
realizate Tn parteneriat cu alte institutii si/sau organizatii din tara
sau strainatate, precum si transport intern si international pentru
diverse echipamente si materiale (costume, decoruri,
instrumente, aparatura tehnica, exponate) necesare pentru
desfasurarea actiunilor si proiectelor mentionate;

f) burse, bilete de acces si taxe de participare la diverse
conferinte, reuniuni, summituri, congrese, seminare, spectacole,
concursuri Si alte evenimente si manifestari desfasurate in tara
sau in strainatate, bilete de acces si taxe de vizitare a unor

obiective cultural-turistice din Romania sau din strainatate, taxe
postale, taxe de viza, polite de asigurare pentru calatorii in
strainatate si asigurari medicale, polite de asigurare pentru
obiecte de arta, exponate muzeale si artefacte culturale aflate in
proprietatea unor persoane fizice sau juridice;

g) onorarii pentru prestatii artistice si cultural-stiintifice,
respectiv. pentru solisti, interpreti de muzicd (voce),
instrumentisti (violonisti, pianisti etc.), sefi orchestra, sefi partida,
compozitori, autori de texte/cantautori, dirijori, coordonatori
muzicali, coordonatori artistici, coregrafi, balerini, dansatori,
performeri, actori profesionisti sau amatori, regizori, scenaristi,
recuziteri si alt personal tehnico-administrativ asociat, concert-
maestri, regizori scena, ilustratori muzicali, scriitori, poeti, artisti
plastici (pictori, sculptori, desenatori, graficieni etc.) si alti
specialisti si creatori in domeniul artei si culturii, inclusiv artisti si
mesteri populari, artizani si mestesugari, precum si pentru
specialisti in domeniul dezvoltarii durabile, lectori si conferentiari
invitati sa sustina conferinte si prelegeri publice Tn domeniile Tn
care sunt recunoscuti ca specialisti, in limita maxima a sumei
de 15.000 lei brut/persoana;

h) achizitia de servicii de realizare a unor sondaje de opinie,
studii, cercetari, analize si evaluari de strategii, programe si
politici publice, de realizare de campanii de informare publica si
promovare a imaginii in tara si in strainatate, achizitia de servicii
de realizare si administrare site-uri de internet, servicii de
promovare online, precum si achizitia de abonamente la
publicatii din tara si din strainatate;

i) achizitia de filme documentare, filme artistice, filme de
scurt-metraj, filme de animatie, filme de promovare si
videoclipuri pe diverse suporturi (casete, pelicula, CD, DVD,
flash-uri USB s.a.), precum si achizitia de servicii de productie
si conexe destinate realizarii unor astfel de materiale audio-
video, inclusiv in cadrul unor parteneriate incheiate cu institutii
publice sau organizatii neguvernamentale, respectiv achizitia de
servicii de multiplicare si distribuire a productiilor si materialelor
mentionate mai sus, in tara si in strainatate;

j) achizitia, realizarea, editarea, traducerea, tiparirea,
multiplicarea si difuzarea in tara si in strainatate de materiale
de promovare si obiecte promotionale: carti, brosuri, publicatii
periodice, enciclopedii, dictionare, pliante, albume, albume foto,
manuale, manuale scolare, tiparituri, bannere, pixuri, stilouri,
afise, harti, atlase, agende, calendare, compact-discuri, DVD-uri,
insigne, monede si medalii comemorative si/sau aniversare,
produse filatelice, obiecte de artizanat, obiecte decorative,
tablouri, produse culinare traditionale, instrumente muzicale,
drapele, stegulete, uniforme de diverse tipuri, piese de recuzita
si obiecte de vestimentatie, materiale promotionale si alte
materiale;

k) achizitii de bunuri si servicii, inclusiv chirie, servicii de
organizare a evenimentelor, conferintelor, expozitiilor, targurilor,
seminarelor, festivalurilor, spectacolelor, congreselor si a altor
manifestari publice, servicii fotografice si video profesionale si
de procesare si editare foto/video, servicii de scriere/printare si
multiplicare multimedia (pe CD, DVD, alte suporturi digitale),
servicii de traducere (text, simultana, subtitrare), servicii de
inchiriere a standurilor la diverse manifestari si de amenajare si
decorare a spatiilor unde acestea se desfasoara, achizitia
materialelor de birotica si inchirierea aparaturii tehnice necesare
desfasurarii manifestarilor respective, precum si achizitia altor
servicii si bunuri mobile.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre doamna Adelina Palade
a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general
al Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni

Avand Tn vedere Adresa Ministerului pentru Romaéanii de Pretutindeni
nr. A/779 din 14 februarie 2018, inregistrata la Cabinetul prim-ministrului cu
nr. 5/881 din 15 februarie 2018,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (1) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii, inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare, de catre doamna Adelina Palade
a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general al Ministerului pentru Roméanii de Pretutindeni.

PRIM-MINISTRU_ 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 16 februarie 2018.
Nr. 76.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre doamna Alina Veronica Hagima
a functiei publice vacante din categoria
inaltilor functionari publici de secretar general
al Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni

Avand in vedere propunerea Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni
formulata prin Adresa nr. A/779 din 14 februarie 2018, inregistrata la Cabinetul
prim-ministrului cu nr. 5/881 din 15 februarie 2018, precum si Avizul favorabil
nr. 12.015/2018 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici privind exercitarea,
cu caracter temporar, prin detasare, a functiei publice vacante din categoria inaltilor
functionari publici de secretar general al Ministerului pentru Romanii de
Pretutindeni de catre doamna Alina Veronica Hagima,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — ncepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Alina Veronica Hagima exercita, cu caracter temporar, prin detasare,
functia publica vacanta din categoria naltilor functionari publici de secretar general
al Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni.

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 16 februarie 2018.
Nr. 77.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind stabilirea atributiilor doamnei Andreea Pastirnac, consilier de stat
in cadrul aparatului propriu de lucru al prim-ministrului, si pentru modificarea
Deciziei prim-ministrului nr. 287/2016 privind infiintarea Comitetului interministerial
pentru coordonarea relatiilor Romaniei cu Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica
(O.C.D.E))

In temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Roméaniei si a ministerelor,

cu modificarile si completarile ulterioare,
prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii, doamna Andreea Pastirnac, consilier de stat in cadrul
aparatului propriu de lucru al prim-ministrului, Tndeplineste
atributii in domeniul politicii externe.

Art. 2. — Incepéand cu data prevazuta la art. 1, doamna
Andreea Pastirnac, consilier de stat in cadrul aparatului propriu
de lucru al prim-ministrului, este desemnata in calitate de
coordonator national al Comitetului interministerial pentru
coordonarea relatiilor Roméaniei cu Organizatia pentru
Cooperare si Dezvoltare Economica (O.C.D.E.).

Art. 3. — Articolul 1 din Decizia prim-ministrului nr. 287/2016
privind infiintarea Comitetului interministerial pentru coordonarea

relatilor Romaniei cu Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economica (O.C.D.E.), publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 678 din 1 septembrie 2016, cu
modificarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

— Alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Se infiinteaza Comitetul interministerial pentru
coordonarea relatilor Romaéniei cu Organizatia pentru
Cooperare si Dezvoltare Economica (O.C.D.E.), denumit in
continuare Comitetul, organism cu caracter consultativ, fara
personalitate juridica.

(2) Comitetul este condus de un coordonator national,
desemnat de prim-ministru, in conditiile legii.”

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 16 februarie 2018.
Nr. 79.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru modificarea Deciziei prim-ministrului nr. 408/2017
privind numirea membrilor Comitetului de supraveghere
al Oficiului National pentru Jocuri de Noroc

In temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 8 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2013
privind infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National pentru Jocuri de
Noroc si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 227/2013, cu modificarile si completarile

ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Punctul 9 al articolului 1 din Decizia prim-ministrului
nr. 408/2017 privind numirea membrilor Comitetului de supraveghere al Oficiului
National pentru Jocuri de Noroc, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 364 din 16 mai 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica si va avea

urmatorul cuprins:

,9. Ruxandra Noica, reprezentant al Secretariatului General al Guvernului —

membru neexecutiv.”

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 16 februarie 2018.
Nr. 80.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru eliberarea, la cerere, a domnului Dragos-Virgil Titea
din functia de secretar de stat la Ministerul Transporturilor

Avand in vedere cererea domnului Dragos-Virgil Titea, inregistrata la
Cabinetul prim-ministrului cu nr. 5/920 din 16 februarie 2018,

in temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Dragos-Virgil Titea se elibereaza, la cerere, din functia de secretar de stat la
Ministerul Transporturilor.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
loana-Andreea Lambru

Bucuresti, 16 februarie 2018.
Nr. 82.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

GUVERNUL ROMANIEI
MINISTERUL PENTRU ROMANII DE PRETUTINDENI

ORDIN
pentru aprobarea Ghidului beneficiarului — 2018

In temeiul:

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2017 pentru stabilirea unor masuri in domeniul administratiei publice centrale
si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 129/2017, cu
modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 264/2003 privind stabilirea actiunilor si categoriilor de cheltuieli, criteriilor, procedurilor si limitelor
pentru efectuarea de plati in avans din fonduri publice, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 299/2007 privind sprijinul acordat romanilor de pretutindeni, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legii nr. 321/2006 privind regimul acordarii finantarilor nerambursabile pentru programele, proiectele sau actiunile privind
sprijinirea activitatii romanilor de pretutindeni si a organizatiilor reprezentative ale acestora, precum si a modului de repartizare si de utilizare
a sumei prevazute Tn bugetul Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni pentru aceasta activitate, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonantei Guvernului nr. 119/1999 privind controlul intern si controlul financiar preventiv, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare;

— Hotararii Guvernului nr. 17/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni, precum
si pentru modificarea si completarea Hotaréarii Guvernului nr. 857/2013 privind organizarea si functionarea Institutului ,Eudoxiu
Hurmuzachi” pentru roménii de pretutindeni, cu modificarile si completérile ulterioare,

ministrul pentru romanii de pretutindeni emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Ghidul beneficiarului — 2018, prevazut publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 57 din
in anexa care face parte integranta din prezentul ordin. 19 ianuarie 2018, isi inceteaza aplicabilitatea.

Art. 2. — La data intrarii Tn vigoare a prevederilor prezentului Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
ordin, Ordinul ministrului pentru roméanii de pretutindeni Romaniei, Partea I, si pe site-ul Ministerului pentru Romanii de
nr. 3/2018 pentru aprobarea Ghidului beneficiarului — 2018, Pretutindeni.

Ministrul pentru romanii de pretutindeni,
Natalia-Elena Intotero
Bucuresti, 13 februarie 2018.
Nr. 70.
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GHIDUL BENEFICIARULUI —

Ministerul pentru Romanii de Pretutindeni, denumit in continuare
Ministerul, sprijina activitatea romanilor de pretutindeni prin
acordarea de finantari nerambursabile si alte mijloace de sprijin
financiar, in limita bugetului alocat, cu respectarea principiilor liberei
concurente, eficacitatii utilizarii fondurilor publice, transparentei si a
tratamentului egal. Finantarile nerambursabile se acorda pe baza
evaluarii programelor, proiectelor sau actiunilor de catre o comisie
de evaluare si se realizeaza efectiv prin acorduri de finantare
(contracte) incheiate cu solicitantjii ce au intrunit conditiile cumulative
prevazute de prezentul ghid, in conditiile Legii nr. 321/2006%, ale
Legii nr. 299/2007** si ale Programului de guvernare 2017—2020.

Sesiunea de depunere a cererilor de finantare va fi deschisa
permanent. Pentru proiectele derulate in anul 2018, cererile de
finantare se transmit cel tarziu pana la data de 1 noiembrie 2018.
Dupa data de 1 noiembrie 2018 se vor putea depune cereri de
finantare aferente proiectelor care se vor derula in anul urmator.

1. Programele de finantare ale Ministerului pentru
Romanii de Pretutindeni

Cultura — ,Constantin Brancusi” — pastrarea, dezvoltarea
si afirmarea identitatii etnice, culturale, religioase si lingvistice a
romanilor din vecinatate, din emigratie si din diaspora de
mobilitate, precum si intarirea legaturilor dintre Romania si
comunitatile romanesti din afara granitelor tarii

Mass-media — ,Mihai Eminescu” — pastrarea si afirmarea
identitatii culturale a roméanilor, promovarea Romaniei si a
valorilor comunitatilor romanesti, prin sprijinirea mass-mediei
de expresie romaneasca din comunitatile roméanesti de peste
hotare

Educatie — ,Nicolae lorga” — sprijinirea procesului de
integrare a romanilor care fisi au domiciliul/resedinta in
strainatate in paralel cu pastrarea si afirmarea identitatii
lingvistice a romanilor de pretutindeni si formarea noii generatii,
care sa reprezinte Roménia si interesele roménesti n
strainatate

Spiritualitate si traditie — ,Andrei Saguna” — pastrarea
identitatii spirituale si respectarea libertatii religioase a romanilor
de pretutindeni

Societatea civila ,Dimitrie  Gusti” sprijinirea,
consolidarea si extinderea mediului asociativ in comunitatile
locuite de romani si solidaritatea pe care societatea civila o
genereaza in randul comunitatilor de romani

ANEXA

2018

Centenarul 2018 — pastrarea si promovarea ideii de
apartenenta la identitatea romaneasca, promovarea imaginii
Romaniei si educatia tinerei generatii in spiritul respectului fata
de valorile roméanesti

Pentru anul 2018, Ministerul isi propune sa finanteze cu
prioritate proiectele care se Tnscriu in programele Centenarul
2018 si Educatie — ,Nicolae lorga”.

2. Eligibilitate

2.1. Esti un aplicant eligibil pentru obtinerea unei finantari
nerambursabile daca:

— esti reprezentantul unei asociatii, fundatii, unitati de cult,
al unei categorii de organizatii neguvernamentale ale romanilor
de pretutindeni sau a unei organizatii internationale;

— esti persoana fizica autorizata sau juridica de drept public
sau privat din Romania sau din strainatate si care utilizeaza
finantari nerambursabile pentru derularea de proiecte sau
actiuni in sprijinul romanilor de pretutindeni.***

2.2. Eligibilitatea proiectului:

Asigura-te ca proiectul tdu indeplineste toate conditiile de
mai jos:

— proiectul are legatura cu activitatile/actiunile prevazute in
statutul sau obiectul de activitate al beneficiarului;

— implementarea proiectului nu genereaza, n niciun fel,
premisele existentei unui conflict de interese, asa cum este el
definit in ,Documentarul aferent acordarii de finantari
nerambursabile” (Documentarul);

— proiectul nu urmareste obtinerea de profit, cu exceptiile
prevazute in Legea nr. 321/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

3. Cererea de finantare

Completeaza Cererea de finantare in limba romana, conform
anexei care face parte integranta din prezentul ghid. Nu uita sa
o datezi si sa o semnezi. Cererea de finantare trebuie semnata
de reprezentantul legal al organizatiei sau de o persoana
imputernicita de acesta.

Pentru a beneficia de finantare nerambursabila este
necesara existenta unor surse de finantare proprii sau atrase
ale solicitantului (cofinantare), a carei dimensionare se va stabili
prin contractul de finantare, in raport cu obligatiile prevazute in
Legea nr. 321/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, n
raport cu valoarea totala a finantarii realizate efectiv.

* Legea nr. 321/2006 privind regimul acordarii finantarilor nerambursabile pentru programele, proiectele sau actiunile privind sprijinirea activitatii romanilor
de pretutindeni si a organizatiilor reprezentative ale acestora, precum si a modului de repartizare si de utilizare a sumei prevazute in bugetul Ministerului pentru
Romaénii de Pretutindeni pentru aceasta activitate, cu modificarile si completarile ulterioare.

** Legea nr. 299/2007 privind sprijinul acordat romanilor de pretutindeni, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

*** Nu poti obtine finantare nerambursabila daca te afli in una din urmatoarele situatii:

— incapacitate de plata;

— cu platile sau conturile blocate in baza unei hotaréri judecatoresti definitive;
— nu ti-ai indeplinit obligatiile din contractele de finantare anterioare si ai fost declarat neeligibil de catre finantator;

— ai prezentat declaratii false cu privire la situatia economica;

— faci obiectul unei proceduri de dizolvare sau de lichidare in conformitate cu prevederile legale.
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Contributia proprie se poate realiza si prin aport in natura,
cuantificabil.

Cererea de finantare trebuie insotitd obligatoriu de
urmatoarele documente:

— copie dupa actul de identitate (in functie de tara de
domiciliu sau de resedinta) al reprezentantului legal, persoanei
fmputernicite cu mentiunea ,conform cu originalul”;

— actul constitutiv, statutul, actul de numire al persoanelor
din conducere, impreuna cu ultima modificare a acestora si,
daca este cazul, hotararea judecatoreasca sau actul de
inregistrare, certificatul de inregistrare fiscala, daca legislatia din
tara ta de resedintd o prevede (in copie si traduse in limba
romana), cu mentiunea ,conform cu originalul”.

Cererea de finantare impreuna cu cele doua documente se
transmite initial prin e-mail la adresa: proiecte@mprp.gov.ro

Dupa transmiterea prin e-mail a documentelor mentionate
veti primi raspuns cu numarul de inregistrare al cererii. O
persoana desemnata responsabil de proiect va lua legatura cu
dumneavoastra, in cel mai scurt timp, pentru a va indica restul
de documente necesare, pentru ca cererea dumneavoastra sa
intre in etapa de evaluare. In acest sens, responsabilul de
proiect va va solicita documentele necesare completarii
dosarului de finantare, conform modelelor din Documentar, in
functie de specificul proiectului. Documentarul cu modelele si
formularele-tip se gaseste pe site-ul Ministerului pentru Romanii
de Pretutindeni.

ATENTIE!

In cazul in care cererea de finantare necesita clarificari,
responsabilul de proiect ti le va solicita prin e-mail. Te rugam sa
raspunzi de urgenta solicitarilor responsabilului de proiect.

Toate documentele vor fi trimise initial in format electronic. Tn
cazul in care, in urma evaluarii, proiectul dumneavoastra este
aprobat, aveti obligatia sa transmiteti toate documentele in original
sau cu mentiunea ,conform cu originalul”, in vederea semnarii
contractului de finantare, la urmatoarea adresa: Bulevardul
Primaverii nr. 22, sectorul 1, cod postal 011972, Bucuresti, Romania.

Daca dispuneti de semnatura electronica, puteti semna
electronic si transmite prin e-mail documentele solicitate,
conform normelor n vigoare.

3.1. Examinarea cererii de finantare

Dupa transmiterea documentelor mentionate, cererea de
finantare va fi evaluata de catre Comisia de evaluare a proiectelor,
programelor si actiunilor, iar rezultatul evaluarii va fi publicat pe
site-ul Ministerului pentru Romanii de Pretutindeni (MRP).

4. Contestarea evaluarii

Potrivit dispozitiilor Legii nr. 321/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, solicitantul finantarii care se considera
nedreptatit de rezultatele procesului de evaluare, selectare si
aprobare a cererii de finantare depusa de acesta poate formula
o contestatie (vezi modelul-anexa Contestatie in Documentar)
care va fi trimisa spre solutionare Ministerului.

Contestatile se trimit prin e-mail la adresa:
proiecte@mprp.gov.ro, prin posta cu confirmare de primire sau
se depun direct la registratura MRP in termen de 5 zile
lucratoare de la data comunicarii rezultatelor.

Contestatiile vor fi solutionate de catre Comisia de contestatii
in termen de 10 zile lucratoare de la data inregistrarii lor.

Rezultatul contestatiilor va fi publicat pe site-ul Ministerului,
insotit de motivarea deciziei.

5. Acordul de finantare

Daca cererea ta de finantare este aprobata, vei semna cu
MRP un acord/contract de finantare (vezi modelul-anexa
Documentar).

Acordul/Contractul de finantare va fi adaptat in functie de
specificul fiecarui proiect si a actiunilor aferente derulate.

6. Monitorizarea

Pe durata desfasurarii proiectului, MRP va monitoriza, prin
reprezentantii sai, respectarea clauzelor contractuale. MRP va
evalua realizarea obiectivelor fixate, inclusiv dupa terminarea
proiectului.

Atéat pe parcursul derularii proiectului, cat si la prezentarea
decontului vei avea obligatia sa pui la dispozitia Ministerului
orice informatie sau document relevant, in maximum 5 zile
lucratoare de la solicitare.

Modificarile de orice fel intervenite in derularea proiectului
trebuie argumentate si supuse aprobarii MRP.

7. Raportul de activitate

La finalizarea proiectului vei trimite obligatoriu Decontul
centralizator si Raportul final de activitate (vezi anexele din
Documentar).

Termenul-limita de fnregistrare la MRP a Decontului
centralizator si Raportului final de activitate este de 30 de zile de
la finalizarea ultimei activitati din cadrul proiectului, dar nu mai
tarziu de 10 decembrie.

Nedepunerea documentelor solicitate in termenele stabilite
duce la obligatia de rambursare, partiala sau totala, a sumelor
virate sau la nedecontarea cheltuielilor efectuate.

8. Decontarea cheltuielilor

Decontarea sumelor partiale sau a sumei finale se face numai
pe bazd de Decont centralizator de cheltuieli si documente
justificative care atesta efectuarea cheltuielilor pentru categoria
si Tn limita valorilor din Devizul anexa la Contractul de finantare.
Documentele justificative necesare in vederea decontarii, pe
categorii de cheltuieli, se regasesc in Documentar.

,Documentarul” aferent procesului de acordare a finantarii
se regaseste pe site-ul Ministerului pentru Roméanii de
Pretutindeni, la sectiunea unde se gaseste Cererea de finantare
si Ghidul beneficiarului — 2018.

»,Documentarul” cuprinde anexe cu modele de documente,
formulare-tip si alte instructiuni necesare incheierii acordului de
finantare.

MINISTERUL PENTRU ROMANII DE PRETUTINDENI

Bulevardul Primaverii nr. 22, sectorul 1, cod postal 011972,
Bucuresti, Roméania, tel: +40 21/233.96.87/ +40 21/233.97.32/
+40 21/233.96.73, fax: +40 21/23395.99

e-mail: proiecte@mprp.gov.ro
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ANEXA*)

CERERE DE FINANTARE

Partea Il. Informatii privind proiectul

1. Numele solicitantului

Completati denumirea solicitantului, asa cum apare in actele constitutive.

2. Titlul proiectului

Completati cu majuscule (maximum 300 de caractere). Titlul trebuie sd fie concis si relevant pentru proiect.

3. Programul

Bifati (cu X) cdsuta corespunzdtoare programului pentru care depuneti cererea de finantare (conform Ghidului de finantare,
pag. 1).

[ ] CULTURA -, Constantin Brancusi”

[ ] EDUCATIE — ,Nicolae lorga”

|:| MASS MEDIA — ,Mihai Eminescu”

[ ] SPIRITUALITATE SI TRADITIE — , Andrei Saguna”

[ ] SOCIETATEA CIVILA -, Dimitrie Gusti”

[ ] CENTENARUL 2018

4. Locul si perioada de derulare a proiectului

Adresa/Locatie

Cod postal Localitate

Regiune Tara

Precizati durata de derulare a proiectului si corelati informatia cu activitdtile descrise in sectiunile ,Descrierea proiectului” si
,Rezumatul proiectului”.

Data inceperii / / Data incheierii / /
proiectului: proiectului:

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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1. Detalii privind solicitantul

Nume

Adresa

Regiune/Localitate

E-mail

Site web

Codul unic de
inregistrare

Tipul: || Asociatie [ ] Institutie
|| Fundatie || Persoana fizica autorizata
|| Organizatie | Altul

Prezentati succint organizatia (obiect de activitate, membri etc.), experienta specificd si experienta privind implementarea unor
proiecte relevante pentru Programul de finantare pentru care aplicati (maximum 20 de rénduri) .

Precizati dacd ati mai fost beneficiarul unei finantdri nerambursabile acordatd de cdtre MRP/DPRRP:

[ INu

[] Da — specificati anul si finantarea primita:

2. Persoana autorizatd (reprezentantul legal)/imputernicitul sd semneze contractul in numele

solicitantului

Nume si Prenume

Pozitie/Functie

Act de identitate, serie,
numar

E-mail

Telefon/Fax

3. Coordonatorul de proiect (persoana de contact)

Nume si Prenume

Pozitie/Functie

Act de identitate, serie,
numar

E-mail

Telefon/Fax

4. Banca

Denumirea bancii (sucursalei)

Sediul bancii (adresa)

Contul bancar/IBAN

Codul SWIFT

Moneda (RON/USD/EURO)

25
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Banca corespondent3 *dacd este

cazul

5. Detalii privind partenerii proiectului *d este cazu!

5.1 Indicati dacd proiectul se va desfdsura in parteneriat cu alte entitdti:

|:|Nu

[] Da - specificati denumirea si tipul acestora (asociatie, fundatie, organizatie, institutie, persoand fizicd etc.):

1.

2.

3.

5.2 Precizati dacd proiectul ce constituie obiectul prezentei Cereri de finantare a fost depus sau urmeazd a fi inaintat si altor
entitdti/autoritdti din Romdnia, in vederea obtinerii unei finantdri din fonduri publice, partiale sau totale:

|:|Nu

I:‘ Da (in cazul unui réspuns afirmativ, precizati denumirea entitétii/autoritdtii):

1.

2.

Partea lll. Descrierea proiectului

1. Necesitatea proiectului si rezultatele scontate

Motivati necesitatea proiectului, avdnd in vedere beneficiile implementdrii acestuia pentru comunitdtile romdnesti. Descrieti
rezultatele asteptate ca urmare a desfdsurdrii proiectului.

2. Activitati similare

Existd alte proiecte similare in comunitatea, regiunea, tara pe care o vizeazd proiectul dumneavoastrd? Dacd da, detaliati.

3. Obiectivele proiectului

Prezentati clar si concis obiectivul general si obiectivele specifice ale proiectului propus.

4. Descrierea proiectului, planul de actiuni si metodele de realizare

Descrieti pe scurt proiectul si cum vedeti desfdsurarea acestuia, indicdnd:
- planul actiunilor;

- termenele de realizare;
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- persoanele responsabile de derulare;

- metodele concrete de realizare a activitdtilor;

- informatii specifice proiectelor privind mass-media (tiraj, numdr editii, aria de acoperire, frecventd, ord de difuzare, nr. de
abonati etc.);

- numdrul estimat de participanti (categorii, tara de resedintd, media de vdrstd etc.);

- comunitdtile romdnesti beneficiare;

- alte detalii relevante.

5. Continuitatea proiectului

Explicati modul in care intentionati s continuati initiativa propusd in proiect si dacd ati prevdzut realizarea unei strategii in
acest sens (de exemplu, prin proiecte noi care sd sustind acelasi demers, prin contacte permanente cu participantii etc.).

6. Promovarea proiectului si a finantatorului

in afard de utilizarea obligatorie a siglelor si mesajelor MRP (conform Manualului de Identitate Vizuald), descrieti modul in care
veti asigura vizibilitatea proiectului (mass—media, radio, TV — nominalizdri, materiale promotionale etc.).

BUGET

Bugetul proiectului si categoriile de cheltuieli

Bugetul va fi completat in lei romdnesti.

Surse de finantare Total LEI

Finantare nerambursabila solicitata

Valoarea totala a proiectului

Categorii de cheltuieli

Detaliati si treceti separat, pe categorii, toate cheltuielile eligibile (doar cele pentru care se solicitd finantare) de tip general (ex.:
transport, cazare, masd, materiale promotionale, onorarii etc.).

Pentru categoriile de cheltuieli care pot fi decontate, consultati prevederile prevdzute in Documentarul aferent acorddrii de
finantdri nerambursabile, publicat pe site -ul Ministerului pentru Romdnii de Pretutindeni.

Cheltuielile referitoare la cazare, masd, transport, onorarii si acordare de premii sau cadouri sunt cheltuieli decontabile in limita
unui plafon maxim, in conformitate cu dispozitiile legale in vigoare aplicabile Finantatorului.

Nr. Categoria de cheltuieli Total (LEI)
1.
2.
3.
4.
5.
TOTAL

27
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|:| Da.
|:| Nu.

Solicitam acordarea avansului conform Legii nr. 321/2006 cu modificarile si completarile ulterioare.

Declar ca voi asigura sursa proprie in cuantum de 10% din valoarea sumei aprobate si voi face dovada

existentei acesteia.

Confirm ca informatiile incluse in aceasta cerere, precum si detaliile prezentate in documentele anexate sunt
corecte, iar finantarea solicitata este necesara proiectului pentru a se derula conform descrierii.

Data:
zz/ll/aaaa

Prenumele si numele:

Completati cu  prenumele, numele si  functia
reprezentantului  legal/persoanei  imputernicite, cu
majuscule.
Semnatura:

Semndtura reprezentantului legal/ persoanei
Imputernicite.

Prenumele si numele:
Completati cu  prenumele, numele si
coordonatorului de proiect, cu majuscule.

functia

Semnatura:
Semndtura coordonatorului de proiect.

ACTE ALE FONDULUI DE GARANTARE A DEPOZITELOR BANCARE

FONDUL DE GARANTARE A DEPOZITELOR BANCARE

REGULAMENT
pentru modificarea si completarea Regulamentului Fondului de garantare
a depozitelor bancare nr. 2/2016 privind determinarea si plata contributiilor
la Fondul de garantare a depozitelor bancare in functle de gradul de risc

in temeiul art. 14, art. 15 alin. (2) si (5), art. 20, art. 115 alin. (2), art. 117 si art. 118 alin. (2) din Legea nr. 311/2015 privind
schemele de garantare a depozitelor si Fondul de garantare a depozitelor bancare,
avand in vedere prevederile art. 98 alin. (2) lit. w) si ale art. 129 din Legea nr. 311/2015,

Fondul de garantare a depozitelor bancare, denumit in continuare Fondul, emite prezentul regulament.

Art. . — Regulamentul Fondului de garantare a depozitelor
bancare nr. 2/2016 privind determinarea si plata contributiilor la
Fondul de garantare a depozitelor bancare in functie de gradul
de risc, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,
nr. 120 din 16 februarie 2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 8, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 8. — (1) Fondul determina gradul de risc asociat fiecarei
institutii de credit utilizadnd datele raportate de institutiile de credit
catre Banca Nationala a Romaéaniei in calitate de autoritate

competenta, pentru data de 30 septembrie a anului precedent

celui de plata.

2. Dupa articolul 13 se introduce un nou articol,
articolul 131, cu urmatorul cuprins:

LArt. 131. — (1) Contributiile anuale platite intr-un an fac obiectul
regularizarii cu ocazia platii contributiilor anuale din anul urmator.

(2) Regularizarea se realizeaza:

a) ca urmare a rectificarii bazei de calcul, utilizand datele
retransmise de institutiile de credit prin formularul de raportare
a depozitelor acoperite, prevazut in reglementarile emise de
Fond, in vigoare la momentul transmiterii acestora; si

b) pentru orice alte diferente inregistrate in procesul de
determinare sau de plata a contributiilor anuale.

(3) Totalul contributiilor anuale individuale se recalculeaza
prin luarea in considerare a sumei algebrice a diferentelor din
regularizare prevazute la alin. (2) aferente anului anterior.
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(4) In situatia in care, in anul in care trebuie efectuata
regularizarea, plata contributiilor anuale este suspendatéa in
conditile prevazute de Lege, aceasta se efectueaza prin

transfer bancar de la Fond catre institutiile de credit sau invers,
dupa caz, pana la termenul prevazut la art. 117 alin. (3) din
Lege.”

3. Anexa nr. 3 ,Descrierea metodei pentru calculul contributiilor anuale ale institutiilor de credit” se modifica si

va avea urmatorul cuprins:

ANEXA Nr. 3

Descrierea metodei pentru calculul contributiilor anuale ale institutiilor de credit

1. Formula de calcul

1.1. Formula de calcul pentru determinarea contributiei fiecarei
institutii de credit (IC) in functie de profilul de risc

C; = RC*PRA;*DA* u, unde:

IC — institutia de credit participanta la schema statutara de
garantare a depozitelor;

C; — contributia anuala pentru IC;;

RC — rata contributiei (identica pentru toate IC intr-un an);

PRA; — ponderea riscului agregat al IC;;

DA; — depozitele acoperite ale IC;;

i =1, 2...n (i contorizeaza numarul de IC participante la
Fond);

u — coeficient de ajustare determinat prin raportarea
contributiilor totale neajustate la risc la contributiile totale
ajustate la risc (identic pentru toate IC intr-un an).

Rata contributiei (RC)

RC este rata procentuala care corespunde nivelului ce ar
trebui platit de o IC cu PRA = 100% (corespunde unui nivel al
contributiei nediferentiat in functie de risc) pentru a atinge
nivelul-tinta anual.

RC se determina anual de Fond, ca raport intre nivelul-tinta
din anul respectiv si suma depozitelor acoperite ale IC membre,
raportate Fondului pentru data de 31 decembrie a anului
precedent celui de plata a contributiei.

Nivelul-tintd anual se determina ca un nivel minim obtinut
prin raportarea sumei reprezentand resursele financiare pe care
Fondul trebuie sa le colecteze pentru a atinge nivelul-tinta la
numarul de ani ramasi din perioada de colectare a resurselor.

PRA

PRA; se determina pe baza scorului agregat al riscului
(SAR).

SAR; reprezinta media ponderata a scorurilor individuale ale
riscului (SIR;) obtinute de IC;.

Coeficientul de ajustare (u)

Suma contributiilor anuale calculate poate fi mai mare sau
mai mica decét nivelul-tinta anual. Pentru corectarea acestor
diferente fata de nivel-tinta se utilizeaza coeficientul de ajustare p.

De asemenea, contributiile anuale trebuie repartizate cat mai
uniform posibil pe parcursul perioadei de atingere a nivelului-
tinta, cu luarea in considerare a fazelor ciclului economic si
impactului prociclic al contributiilor asupra IC.

Avand in vedere considerentele mentionate mai sus,
coeficientul de ajustare se utilizeaza pentru:

a) corectarea diferentelor intre nivelul contributiilor anuale
determinat prin aplicarea metodei de calcul in functie de riscurile
asociate IC si nivelul-tinta stabilit pentru anul respectiv;

b) evitarea situatiilor cand IC ar trebui sa plateasca contributii
excesive Fondului in perioadele de recesiune economica;

c) determinarea unor contributii mai mari pe care IC sa le
plateasca Fondului in perioadele de expansiune economica.

Coeficientul de ajustare se determina dupa ce fiecarei IC i
s-a calculat nivelul PRA in functie de profilul sau de risc.

1.2. Formula de calcul pentru determinarea contributiei anuale la nivel
agregat

Suma contributiilor anuale CT colectate de la IC se
determina e baza urmatoarei formule:

CT= 2i=1 Ci, unde:

CT — suma contributiilor anuale ale institutiilor de credit;

Ci — contributiile individuale ale IC determinate conform
formulei de calcul de la punctul 1.1. pentru anul in curs.

Suma contributiilor totale ajustate cu regularizarile din anul
precedent CTR se determina astfel:

CTR =CT + D, unde:

D=13x7_4D; iar

D; — contributia platita in plus sau in minus Tn anul anterior
de catre IC;.

2. Limitele pentru ponderea riscului agregat (PRA)

Prezenta metoda de calcul al contributiilor in functie de risc
se bazeaza pe metoda scarii progresive pentru determinarea
PRA.

Nu exista clase de risc, pentru fiecare IC se determina valoarea
PRA in functie de nivelul scorului sau agregat de risc (SAR).

PRA poate lua, teoretic, orice valoare cuprinsa Tntre o limita
minima (B = 75%) si o limita maxima (a = 150%).

Metoda de calcul al contributiilor bazatd pe metoda scarii
progresive asigura o foarte buna dispersie a valorilor PRA,
deoarece, practic, fiecare IC are propria valoare calculata a PRA.

Aceasta este determinata exclusiv de nivelul indicatorilor
proprii ai fiecarei IC, agregati Tn cadrul scorului agregat de risc.

Din aceste considerente, metoda reflecta pe deplin profilul
de risc al fiecarei IC.

3. Categoriile de risc

Calculul PRA; pentru orice IC; are la baza indicatori din
urmatoarele categorii:

1. capitalul;

2. lichiditatea si finantarea;

3. calitatea activelor;

4. modelul de afaceri si managementul;

5. pierderile potentiale pentru schema de garantare.

4. Indicatorii de risc

Fondul utilizeaza urmatorii indicatori de risc, care detin o
pondere totala de 100%, dupa cum urmeaza:

Indicator
1. Capital

1.1. Rata efectului de levier

1.2. Rata fondurilor proprii de nivel 1 de baza (CET1)
2. Lichiditate si finantare

2.1. Raportul credite/depozite?

2.2. Indicatorul de acoperire a necesarului de lichiditate (LCR)
3. Calitatea activelor

3.1. Rata creditelor neperformante

3.2. Gradul de acoperire cu provizioane
4. Modelul de afaceri si managementul

4.1. Active ponderate la risc/total active

4.2. Rata rentabilitatii activelor (RoA)

5. Pierderi potentiale pentru DGS
Active negrevate de sarcini/depozite acoperite

5.1.

1 Pentru calculul gradului de risc asociat necesar determinarii contributiilor de plata se utilizeaza indicatorii disponibili la nivelul autoritatii competente.
Acestia urmeaza sa fie inlocuiti cu indicatorii de baza recomandati de Autoritatea Bancara Europeana, pe masura ce raportarea lor/datelor necesare calcularii lor
va deveni cerinta obligatorie pentru institutiile de credit.
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Reguli privind indicatorii de risc (IR):

1. Indicatorii de risc trebuie sa respecte cerintele prudentiale
aplicabile.

2. Indicatorii de risc se calculeaza individual pentru fiecare IC.

3. Pentru IR determinati pe baza contului de profit si pierdere,
valorile indicatorilor sunt cele de la sfarsitul perioadei.

4. Pentru IR determinati pe baza bilantului, nivelurile
indicatorilor sunt calculate ca valori medii intre inceputul si
sfarsitul perioadei de raportare.

5. Pentru indicatorul rata rentabilitatii activelor (RoA), nivelul
este calculat ca medie a ultimilor doi ani.

Metoda de calcul al ponderilor de risc agregate PRA

Calculul PRA se bazeaza pe metoda scarii progresive
(sliding scale).

Pentru fiecare ICi se calculeaza un SIR; aferent fiecarui IR;.

Pentru fiecare IR se stabileste o limita superioara (a;) si o
limita inferioara (b).

In situatia in care valorile mai ridicate ale IR indica un risc
mai mare, atunci cand nivelul IR depaseste limita superioara,
SIR; va primi valoarea 100, iar atunci cand se afla sub limita
inferioara SIR; va primi valoarea 0.

Invers, cand valorile mai reduse ale IR indica un risc mai
mare, atunci cand nivelul IR este situat sub limita inferioara, SIR;
va primi valoarea 100, iar atunci cand depaseste limita
superioara SIR; va primi valoarea 0.

Daca nivelul IR se situeaza intre a; si b;, SIR; se va situa intre
0 si 100.

Fiecare SIR; are stabilita o pondere PI; care este utilizata
pentru calculul SAR;.

In cadrul metodei scarii progresive, SAR; va avea
intotdeauna valori cuprinse intre 0 si 100.

Limitele a; si b; sunt stabilite astfel incat sa se asigure o
diferentiere adecvata a IC.

Calibrarea acestor limite trebuie sa respecte cerintele
prudentiale aplicabile IC si datele istorice, atunci cand sunt
disponibile. Trebuie evitata situatia in care IC membre se vor
situa preponderent sub limita inferioara sau peste limita
superioard, cu toate ca intre ele exista diferente semnificative
in domeniul masurat, evidentiate prin valorile respectivului IR.

Structura modelului de calcul descris se prezinta in tabelul de
mai jos:

R PI Limjta 5 ' Lirr.litau SIR
superioara inferioara
Indicatorul A4 Pl4 ay by SIR;
Indicatorul A, Pl a bs SIR,
Indicatorul A, Pl, an b, SIR,

n
> =100
j=1

Pentru fiecare indicator Aj se va determina un SIRJ- definit
astfel:

Cazul 1:
100 daca A > g;
SIRj={ 0 daca A < bj
(Aj- bj)/ (aj- bj) *100 daca bj < Aj< g

unde j=1...n

sau
Cazul 2:
0 daca A > g
SIRj=) 100 daca Aj < bj unde j=1...n

(aj- Aj)/ (aj- b)) * 100 daca bj< A< aj

Scorul agregat de risc (SAR)
Fiecare SIR al IC; se inmulteste cu ponderea indicatorului
Pl;; se insumeaza rezultatele si se obtine SAR;:

Ponderea de risc agregata (PRA)

SAR; sunt transformate in PRA; utilizdnd metoda scarii
progresive conform unei formule liniare:

PRA; =B + (a —B) * SAR{/100

PRA, asociatd SAR,; este liniara, avand o limita superioara a
(150%) si o limita inferioara B (75%).

Pentru o IC; la care SAR; = 100 (cel mai ridicat risc), PRA; =
a (cea mai mare pondere de risc agregata).

Similar, pentru o IC; la care SAR; = 0 (cel mai scazut risc),
PRA, = B (cea mai mica pondere de risc agregata).

Pentru fiecare SAR; se atribuie o pondere de risc agregata
PRA; care este utilizata pentru calculul contributiei fiecarei IC
membre (C)).

PRA, poate lua orice valoare cuprinsa intre 75% si 150%.

Prin utilizarea metodei scarii progresive pentru determinarea
PRA,, fiecare IC; are o PRA; unica, determinata de valoarea
calculata a SAR;, care depinde exclusiv de valorile indicatorilor
inregistrati de IC;.

Probabilitatea ca doua sau mai multe IC sa aiba aceeasi
valoare a PRA este foarte redusa.”

4. Capitolul IV ,,Dispozitii tranzitorii” se abroga.

Art. Il. — Prezentul regulament se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare de la data
publicarii.

Presedintele Consiliului de supraveghere al Fondului de garantare a depozitelor bancare,
Lucian Croitoru

Bucuresti, 12 februarie 2018.
Nr. 1.
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ACTE ALE AUTORITATII DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

AUTORITATEA DE SUPRAVEGHERE FINANCIARA

DECIZIE
privind aprobarea transferului de portofoliu de asigurari de la Societatea
ATE INSURANCE ROMANIA — S.A,, in calitate de cedent, catre Societatea
EUROINS ROMANIA ASIGURARE REASIGURARE — S.A,, in calitate de cesionar,
si a retragerii, la cerere, a autorizatiei de functionare a Societatii
ATE INSURANCE ROMANIA — S.A.

Autoritatea de Supraveghere Financiara, cu sediul inh Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 15, sectorul 5, cod de inregistrare
fiscala 31588130, cu respectarea prevederilor art. 13 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 93/2012 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 113/2013,

cu modificarile si completarile ulterioare,

avand Tn vedere prevederile art. 2 alin. (1) lit. b), art. 3 alin. (1) lit. a) si art. 6 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 93/2012 privind infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii de Supraveghere Financiara, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 113/2013, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 8 alin. (9) din Legea nr. 237/2015 privind autorizarea si supravegherea activitatii de asigurare
si reasigurare, cu modificarile ulterioare, ale Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 20/2016 privind autorizarea si
monitorizarea societétilor de asigurare si reasigurare si ale Normei Autoritatii de Supraveghere Financiara nr. 28/2015 privind
functionarea asiguratorilor supravegheati conform regimului national,

in temeiul prevederilor art. 8 alin. (10) si art. 110 lit. b) din Legea nr. 237/2015 privind autorizarea si supravegherea activitétii

de asigurare si reasigurare, cu modificarile ulterioare,

Consiliul Autoritatii de Supraveghere Financiara a hotarat in sedinta din data de 17.01.2018 aprobarea transferului de
portofoliu de asigurari de la Societatea ATE INSURANCE ROMANIA — S.A,, in calitate de cedent, catre Societatea EUROINS
ROMANIAASIGURARE REASIGURARE — S.A,, in calitate de cesionar, si a cererii de incetare a activitatii si a retragerii autorizatiei
de functionare a Societatii ATE INSURANCE ROMANIA — S.A., drept care

Autoritatea de Supraveghere Financiara emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Se aproba transferul de portofoliu de asigurari de
la Societatea ATE INSURANCE ROMANIA — S.A., in calitate
de cedent, catre Societatea EUROINS ROMANIAASIGURARE
REASIGURARE — S.A,, in calitate de cesionar, conform
procesului-verbal de predare-primire incheiat la data de
9.08.2017.

Art. 2. — Se aproba cererea de incetare a activitatii Societatii
ATE INSURANCE ROMANIA — S.A., cu sediul in municipiul
Bucuresti, str. Paul Urechescu nr. 2, sectorul 2, inregistrata la
Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J40/3965/2003,
cod unic de inregistrare 15292051, si retragerea, la cerere, a
autorizatiei de functionare, conform hotaréarii Adunarii Generale
Extraordinare a Actionarilor Societatii ATE INSURANCE
ROMANIA — S.A. din data de 18.01.2017.

Art. 3. — Societatii ATE INSURANCE ROMANIA—S.A.ise
interzice, de la data publicarii deciziei de retragere a autorizatiei
de functionare, desfasurarea activitatii de asigurare, conform
prevederilor Legii nr. 237/2015 privind autorizarea si
supravegherea activitatii de asigurare si reasigurare, cu
modificarile ulterioare, si ale normelor emise in aplicarea sa.

Art. 4. — Societatea EUROINS ROMANIA ASIGURARE
REASIGURARE — S.A. are obligatia sa transmita
contractantilor si beneficiarilor contractelor de asigurare
informatii cu privire la transferul de portofoliu, denumire si

adresa. Contractantii notificati au dreptul sa denunte contractele
si sa solicite restituirea primelor platite in avans si nealocate
aferente perioadei de valabilitate neexpirate.

Art. 5. — Societatea ATE INSURANCE ROMANIA — S.A.
are obligatia, ca in termen de 5 zile de la data inregistrarii la
Oficiul National al Registrului Comertului a mentiunilor din
prezenta decizie, dar nu mai tarziu de 60 de zile de la data
primirii aprobarii, sa depuna la Autoritatea de Supraveghere
Financiara copia hotararii adoptata de actionari cu privire la
radierea activitatii de asigurare din obiectul de activitate al
societatii, precum si copii ale certificatului de inscriere de
mentiuni, rezolutiei persoanei desemnate/directorului si
certificatului constatator eliberate de Oficiul National al
Registrului Comertului.

Art. 6. — Societatea ATE INSURANCE ROMANIA — S.A.
are obligatia sa dispuna masuri pentru pastrarea, conservarea
si evidenta arhivei si sa comunice Autoritatii de Supraveghere
Financiara adresa unde se afla arhiva societatii, precum si
datele de identificare si de contact ale persoanelor responsabile
cu administrarea arhivei.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 8 alin. (9) si (10)
din Legea nr. 237/2015, cu modificarile ulterioare.

Presedintele Autoritatii de Supraveghere Financiara,
Leonardo Badea

Bucuresti, 2 februarie 2018.
Nr. 186.
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