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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 131/2020 privind reglementarea unor masuri

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 131 din
7 august 2020 privind reglementarea unor masuri, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 720 din 10 august 2020, cu modificarile ulterioare.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI

DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 22 februarie 2024.
Nr. 18.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 131/2020
privind reglementarea unor masuri

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 131/2020 privind reglementarea unor masuri si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2024.
Nr. 161.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 82/2017 pentru modificarea si completarea
unor acte normative

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 82 din
8 noiembrie 2017 pentru modificarea si completarea unor acte normative, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 902 din 16 noiembrie 2017.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 22 februarie 2024.
Nr. 19.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 82/2017
pentru modificarea si completarea unor acte normative

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 82/2017 pentru modificarea si completarea unor acte normative si
se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 22 februarie 2024.
Nr. 162.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr 541
din 24 octombrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 491 alin. (1) si ale art. 495
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecétor

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Eugen Anton.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 491 alin. (1) si ale art. 495 din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
exceptie ridicatd de Dumitru-Daniel Serban in Dosarul
nr. 509/3/2020 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.041D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, sens in care arata ca dispozitiile legale
criticate respecta normele constitutionale invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Tncheierea din 6 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 509/3/2020, Tribunalul Bucuresti Sectia a ll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 491 alin. (1) si ale art. 495 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ. Exceptia a fost ridicatd de Dumitru-Daniel
Serban intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii de
anulare a unui raport intocmit de comisia de disciplina din cadrul
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile art. 491 alin. (1) si ale
art. 495 din Codul administrativ incalca art. 1 alin. (3), art. 21
alin. (1)—(3) si art. 126 alin. (6) din Constitutie, precum si art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, in masura in care excepteaza de la
controlul judecatoresc rapoartele comisiilor de disciplina de
clasare a sesizarilor disciplinare impotriva functionarilor publici.

6. Se arata ca Hotararea Guvernului nr. 1.344/2007 privind
normele de organizare si functionare a comisiilor de disciplina
atribuie comisiei de disciplina competenta de a cerceta faptele
reclamate ca abateri disciplinare de catre persoanele care se
considera vatamate si de a emite un raport asupra acestora, prin
care sa propuna fie sanctionarea disciplinara a functionarului
vinovat, fie clasarea sesizarii. Insa, desi exista p03|b|I|tatea
atacarii in justitie a masurii sanctionarii, 0 asemenea posibilitate
nu este recunoscuta de instantele judecatoresti in ceea ce

priveste raportul cu propunerea de clasare, indiferent daca este
flagrant nelegal sau nefondat.

7. Codul administrativ, la fel ca Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, abrogata prin Codul administrativ,
trebuie s& admita rolul de filtru al instantelor judecatoresti si
asupra rapoartelor comisiei de disciplina, daca acestea au la
baza derapaje grave. Altminteri, daca nu ar exista nicio
posibilitate de a ataca aceste rapoarte, ar insemna ca aceste
cereri se pot respinge in mod discretionar si cu orice fel de
motivare sau chiar fara motivare. Totodata, se pun bazele unui
cerc vicios, Tn care nici eventuala reclamare disciplinara a
membrilor comisiei de disciplina pentru neindeplinirea propriilor
atributii nu va avea efect, noua comisie de disciplind puténd, la
randul sau, sa claseze discretionar sesizarea, iar sirul poate
continua la nesfarsit, fara vreun rezultat. Consecintele sunt mult
mai profunde si revoltatoare, intrucat daca actele comisiei de
disciplina nu sunt cenzurate de nimeni, membrii acesteia nici nu
vor putea fi trasi vreodata la raspundere pentru emiterea lor cu
rea-credintd sau grava neglijentd, beneficiind astfel de
impunitate si devenind superiori chiar magistratilor.

8. Principiul simetriei impune ca, asemenea rapoartelor prin
care este propusa sanctionarea celor vinovati, sa poata fi
contestate, in fata mstantel judecatoresti, si rapoartele de
clasare. In doctrina de speC|aI|tate s-a opinat ca, juridic si logic,
este de neconceput ca o simpla propunere a comisiei care
efectueaza cercetarea administrativa sa se transforme intr-o
adevarata hotarare irevocabila, nesusceptibila niciunei cai de
atac. Dupa cum titularul sesizarii disciplinare poate ataca in fata
instantei judecatoresti un act de sanctionare, nu doar
functionarul sanctionat, cu atat mai mult acelasi titular al sesizarii
ar trebui sa poatéa ataca si raportul de respingere a cererii de
suspendare-recuzare. Astfel cum poate fi cercetat judiciar actul
constand in refuzul administratiei in baza Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004, si refuzul comisiei, disimulat Tntr-un
raport de clasare, trebuie sa poata fi cercetat. In caz contrar,
persoanele vatamate si cetatenii, in general, Tsi pierd increderea
in organele statului si se diminueaza standardele de legalitate si
calitate a serviciilor publice, cu afectarea directa a statului de
drept, consacrat de art. 1 alin. (3) din Constitutie. Mai mult, teza
imposibilitatii contestarii Tn fata unei instante judecatoresti a
raportului de respingere echivaleaza cu negarea atributiilor
constitutionale proprii ale instantelor si a menirii justitiei, de
serviciu de interes public. Teza contravine prevederilor art. 1
alin. (3) din Constitutie referitoare la caracterul Roméaniei de stat
de drept, in care drepturile cetatenilor reprezinta valori supreme,
in randul acestor drepturi situdndu-se si acela de a beneficia din
partea comisiei de disciplina, Tnvestita cu o avertizare de
integritate/sesizare disciplinara, de indeplinirea atributiilor
prescrise de lege si cu profesionalismul impus de lege, precum
si de a apela la controlul instantelor.

9. Se mai sustine ca nicio dispozitie constitutionald nu se
opune ca, pentru anumite domenii de activitate sau categorii de
demnitati sau functii publice, sa se institutionalizeze si proceduri
(Jurlsdlctu) administrative sau disciplinare prin care sa se rezolve
probleme specifice, implicit conflicte. Tns& nicio lege nu le poate
interzice celor interesati ca, in caz de nemultumire sau esec al
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acestor proceduri (jurisdictii), sa se adreseze justitiei, pentru ca,
n sistemul ordinii constitutionale, justitia este garantul drepturilor
si libertatilor cetatenilor, iar art. 21 din Constitutie valorifica
tocmai aceasta functie a justitiei. Este invocata, in acest sens,
Decizia Curtii Constitutionale nr. 60 din 14 octombrie 1993.

10. Procedura de solutionare a sesizarilor disciplinare
constituie tocmai o procedura administrativa prealabila,
obligatorie, fara caracter jurisdictional, iar raportul de solutionare
a sesizarii trebuie sa poata fi atacat in fata unei instante
judecatoresti. Comisia de disciplina nu acopera nici pe departe
exigentele art. 21 alin. (3) din Constitutie si ale art. 6 paragraful 1
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale cu privire la dreptul la un proces echitabil, fiind
evidente lipsa de impartialitate si conflictul de interese in care s-au
aflat membrii comisiei de disciplind, pusi in situatia de a-si
cerceta disciplinar seful ierarhic.

11. Sunt invocate aspecte privind accesul liber la justitie si
dreptul la un proces echitabil din jurisprudenta Curtii
Constitutionale si a Curtii Europene a Drepturilor Omului (spre
exemplu, Hotararea din 28 mai 1985, pronuntatd in Cauza
Ashingdane impotriva Regatului Unit) si se arata ca prevederile
legale criticate nu doar ca nu permit persoanelor care se
considera vatamate sa se adreseze instantelor judecatoresti in
vederea examinarii rapoartelor abuzive ale comisiilor de
disciplina, ci, dimpotriva, le ingradesc respectivelor persoane
exercitarea dreptului la justitie. De asemenea, criticile asupra
rapoartelor comisiilor de disciplina nu sunt ascultate si analizate
in mod efectiv de catre instantele judecatoresti, fiind practic
negat dreptul la un proces echitabil.

12. Corelativ, autorul exceptiei sustine ca este nesocotit si
art. 126 alin. (6) din Constitutie, fiind negata garantia controlului
judecatoresc al actelor administrative ale autoritatilor publice,
din moment ce raportul de clasare, insusit expres ori tacit de
persoana abilitata legal, devine act administrativ, avand ca efect
impiedicarea nasterii raspunderii disciplinare a functionarului
vinovat, precum si vatamarea drepturilor si intereselor legale ale
titularului sesizarii, ale carui critici au fost ignorate de comisia
de disciplina.

13. Tribunalul Bucuresti — Sectia a ll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Retine ca textele legale
criticate corespund cerintelor impuse de Legea fundamentala,
neaducand limitari ale drepturilor consacrate la nivel
constitutional din perspectiva accesului la justitie si a exercitarii
controlului jurisdictional al actelor administrative.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 491 alin. (1) si ale art. 495 din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,

publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 555 din
5 iulie 2019, care au urmatorul cuprins:

— Art. 491 alin. (1): ,Orice persoana care se considera
vatamata intr-un drept al sau sau intr-un interes legitim se poate
adresa instantei judecétoresti, in conditiile legii, impotriva
autoritatii sau institutiei publice care a emis actul sau care a
refuzat sa rezolve cererea referitoare la un drept subiectiv sau
la un interes legitim.”;

— Art. 495: Functionarul public nemultumit de sanctiunea
aplicatd se poate adresa instantei de contencios administrativ,
solicitdnd anularea sau modificarea, dupé caz, a ordinului sau
dispozitiei de sanctionare.”

18. In opinia autorului exceptiei, prevederile de lege ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 21
alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie si dreptul la un
proces echitabil si la solutionarea cauzei intr-un termen
rezonabil si art. 126 alin. (6) privind controlul judecatoresc al
actelor administrative.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitile criticate fac parte din capitolul VIII:
Sanctiunile disciplinare si rdspunderea functionarilor publici al
titlului 11: Statutul functionarilor publici din Partea VI: Statutul
functionarilor  publici, prevederi aplicabile personalului
contractual din administratia publica si evidenta personalului
platit din fonduri publice din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 si instituie accesul la justitie al oricarei persoane
care se considera vatamata intr-un drept al sau ori intr-un
interes legitim Tmpotriva autoritatii ori institutiei publice care a
emis actul sau care a refuzat sa rezolve cererea referitoare la un
drept subiectiv ori la un interes legitim [art. 491 alin. (1)] si
accesul la justitie al functionarului public nemultumit de
sanctiunea aplicata (art. 495).

20. Curtea observa ca dispozitile legale criticate preiau
identic solutia legislativa instituita prin prevederile art. 76 alin. (1)
si ale art. 80 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici (in prezent abrogata prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ).
Aceste din urma prevederi legale au facut obiectul unei exceptii
de neconstitutionalitate in care au fost invocate critici similare
celor din prezenta cauza, referitoare la calificarea data de
instanta judecatoreasca raportului intocmit de o comisie de
disciplina din cadrul unei institutii publice, iar prin Decizia nr. 422
din 29 septembrie 2022, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1270 din 29 decembrie 2022, Curtea
Constitutionala a respins, ca inadmisibila, exceptia de
neconstitutionalitate.

21. Cu acel prilej, Curtea a constatat ca analiza admisibilitatii
cererilor de anulare a rapoartelor comisiilor de disciplina prin
care se claseaza sesizarile privind abaterile disciplinare
savarsite de functionarii publici nu intrd Tn competenta de
solutionare a Curtii Constitutionale, ci a instantelor judecatoresti,
principiile specifice materiei contenciosului administrativ fiind in
sensul asigurarii accesului la instantd Tn beneficiul persoanei
vatamate de un act administrativ, astfel cum este definita
aceasta la art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea contenciosului
administrativ nr. 554/2004, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 1154 din 7 decembrie 2004.

22. Curtea a precizat ca problema de drept invocata si
dedusa spre solutionare Curtii Constitutionale, referitoare la
admisibilitatea cererii de anulare a raportului comisiei de
disciplina prin care a fost clasata sesizarea disciplinara, este, in
realitate, una de interpretare si de aplicare a legii la cazul
concret dedus judecatii instantei care a sesizat Curtea
Constitutionala. Or, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992,
Curtea Constitutionala se pronuntda numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata.
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23. Intrucat criticile de neconstitutionalitate formulate n 24. In consecintd, Curtea constatd ca exceptia de
prezenta cauza sunt similare celor analizate de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 422 din 29 septembrie 2022,
precitata, solutia si considerentele care au fundamentat-o isi

pastreaza in mod corespunzator valabilitatea si in prezenta cauza.

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 491 alin. (1) si ale art. 495
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019, astfel cum

a fost formulata, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

25. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 491 alin. (1) si ale art. 495 din Ordonanta
de urgentda a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, exceptie ridicatd de Dumitru-Daniel Serban in Dosarul
nr. 509/3/2020 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a ll-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 24 octombrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 543
din 24 octombrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (2)
din Legea partidelor politice nr. 14/2003 si ale art. 160 alin. (1) lit. h)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ

Marian Enache — presedinte concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
Mihaela Ciochina — judecator neconstitutionalitate, sens in care aratd ca in cauza nu sunt
Cristian Deliorga — judecator antamate veritabile critici de neconstitutionalitate, iar aspectele
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator sesizate tin de interpretarea si aplicarea legii.

Laura-luliana Scantei — judecator

Gheorghe Stan — judecator CURTEA,

Elena-Simina Tanasescu — judecator avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Varga Attila — judecator 4. Prin Sentinta civila nr. 285 din 25 septembrie 2020,

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Eugen Anton.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 8 alin. (2) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003 si ale art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
exceptie ridicata de lon Gogorita in Dosarul nr. 1.289/91/2020 al
Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civild, de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.881D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

pronuntata in Dosarul nr. 1.289/91/2020, Tribunalul Vrancea —
Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (2) din Legea
partidelor politice nr. 14/2003 si ale art. 160 alin. (1) lit. h)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ. Exceptia a fost ridicatad de lon Gogorita
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri de
anulare/suspendare a executarii unui act administrativ — ordin
al prefectului privind constatarea incetarii inainte de termen a
mandatului de primar.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece nu se poate dispune incetarea
mandatului de primar, in conditiile in care alegerea a avut loc in
considerarea persoanei care a candidat, chiar daca respectiva
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persoana era membru al unui partid politic si a candidat pe
listele acestuia. Se sustine ca, in cadrul alegerilor, indiferent de
felul acestora, conteaza intotdeauna persoana candidatului. Se
mai arata ca ordinul prefectului prin care s-a constatat incetarea
mandatului de primar este nelegal, intrucat s-a retinut, in mod
gresit, ca motiv de incetare de drept a functiei cazul prevazut
de art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019, desi nu a existat o demisie scrisd. Emitentul
ordinului (prefectul) a interpretat in mod incorect si
discriminatoriu textul de lege si continutul declaratiei autorului
exceptiei de acceptare a candidaturii din partea altui partid; or,
aceasta nu poate fi considerata o demisie.

6. Tribunalul Vrancea — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal considera ca& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd. Retine ca partidele
politice contribuie la exprimarea vointei politice a cetatenilor,
desfasurandu-si activitatea in conditii reglementate prin lege, cu
respectarea suveranitatii nationale, a integritatii teritoriale, a
ordinii de drept si a principiilor democratiei. In acest sens,
dispozitiile art. 8 alin. (1) din Legea nr. 14/2003 reglementeaza
interdictia de a face parte in acelasi timp din doua sau mai multe
partide politice, sanctiunea nesocotirii acestei interdictii
constituind, conform art. 8 alin. (2) din aceeasi lege, incetarea
calitatii de membru al partidului anterior, inscrierea intr-un nou
partid constituind demisie de drept din vechiul partid. Instanta
apreciaza ca aceste dispozitii asigurd continutul principiului
reglementat de dispozitile art. 8 alin. (2) teza a doua din
Constitutie, inscrierea intr-un alt partid constituind demisie de
drept tocmai in temeiul libertatii de exprimare politica, legiuitorul
prezumand absolut ca, prin Tnscrierea intr-un nou partid politic,
o persoana Tisi insuseste ideologia si principiile acestuia,
abdicand de la principiile partidului anterior. Totodata, in lipsa
altor motive de fapt si de drept, instanta apreciaza ca fiind
neintemeiata exceptia si prin raportare la dispozitiile art. 30 si
121 din Constitutie.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, prevederile legale criticate,
raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sé solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 8 alin. (2) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 408 din 10 iunie 2015, si ale art. 160 alin. (1) lit. h)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind
Codul administrativ, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 555 din 5 iulie 2019, care au urmatorul cuprins:

— Art. 8 alin. (2) din Legea nr. 14/2003: ,inscrierea unei
persoane intr-un alt partid politic constituie de drept demisie din
partidul al carui membru a fost anterior.”;

— Art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019: ,Mandatul primarului inceteaza, de
drept, in urmétoarele cazuri: (...)

h) pierderea, prin demisie, a calitatii de membru al partidului
politic sau al organizatiei minoritétii nationale pe a cérei lista a
fost ales;”.

11. Tn opinia autorului exceptiei, prevederile de lege ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 2 alin. (1) privind suveranitatea, art. 8 privind
pluralismul si partidele politice, art. 30 privind libertatea de
exprimare si art. 121 privind autoritatile comunale si orasenesti.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, Tn esenta, autorul exceptiei considera ca prevederile
legale criticate sunt neconstitutionale, avand in vedere
sanctiunea incetarii inainte de termen a mandatului de primar, in
cazul In care are loc pierderea calitatii de membru al partidului
politic pe a carui lista a fost ales.

13. Curtea retine ca dispozitiile art. 8 alin. (2) din Legea
nr. 14/2003 instituie regula potrivit careia inscrierea unei
persoane intr-un alt partid politic constituie de drept demisie din
partidul al carui membru a fost anterior. Aceasta reglementare,
analizata Tn contextul normativ din care face parte, se integreaza
n regimul juridic configurat de legiuitor cu privire la membrii unui
partid politic, aflandu-se in conexiune logico-juridica cu celelalte
prevederi cuprinse in art. 8 din Legea nr. 14/2003. Astfel, un
cetatean roman nu poate face parte n acelasi timp din doua sau
mai multe partide politice [art. 8 alin. (1) din Legea nr. 14/2003],
iar la inscrierea intr-un partid politic orice persoana este obligata
sa declare in scris, pe propria raspundere, daca are sau nu
calitatea de membru al unui alt partid politic [art. 8 alin. (3) din
Legea nr. 14/2003]. De asemenea, membrii au dreptul de a
demisiona din partid in orice moment, cu efect imediat [art. 16
alin. (2) din acelasi act normativ].

14. Sub acest aspect, Curtea retine ca, in temeiul dreptului
de asociere, garantat de art. 40 din Constitutie, dobandirea
calitdti de membru al unui partid politic este expresia
manifestarii de vointa libera si constientd a cetateanului, n
considerarea unor ratiuni comune, de natura ideologica, si a
unor interese si scopuri politice comune ca finalitate, exprimate
in programul politic propriu fiecarui partid.

15. In acelasi timp, Curtea retine ca dispozitiile art. 8 alin. (2)
din Constitutie permit legiuitorului sa stabileasca conditiile in
care se constituie si isi desfasoara activitatea partidele politice.

16. In aceste conditii, Curtea constatd ca optiunea
legiuitorului Tn stabilirea unor reguli privind membrii partidelor
politice, care apar nu numai ca firesti, dar si necesare intr-o
societate democratica, caracterizata prin pluralism politic, este
expresia dispozitilor constitutionale evocate. In consecinta,
Curtea constata ca prevederile art. 8 alin. (2) din Legea
nr. 14/2003 nu Tncalca dispozitiile art. 8 din Constitutie.

17. In continuare, din analiza continutului normativ al
dispozitiilor art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019, Curtea observa ca acestea stabilesc
unul dintre cazurile in care intervine incetarea de drept, Thainte
de termen, a mandatului de primar, constand in pierderea, prin
demisie, a calitati de membru al partidului politic sau al
organizatiei minoritatii nationale pe a carui/carei lista a fost ales.

18. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019, Curtea observa, totodatd, ca aceste
norme preiau solutia legislativa cuprinsa de art. 15 alin. (2) lit. g1)
din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 912 din 7 octombrie
2004, astfel cum a fost completat prin art. | pct. 6 din Legea
nr. 249/2006 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, publicata ih Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 554 din 27 iunie 2006, n
prezent abrogata potrivit art. 597 alin. (2) lit. h) din Ordonanta de
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urgenta a Guvernului nr. 57/2019. Prevederile art. 15 alin. (2)
lit. g) din Legea nr. 393/2004 au constituit obiectul controlului de
constitutionalitate, iar prin Decizia nr. 153 din 12 martie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 352 din
14 junie 2013, Curtea Constitutionala a respins ca neintemeiata
exceptia de neconstitutionalitate.

19. Astfel, cu privire la solutia legislativa criticata, Curtea a
retinut ca ratiunea sa rezida in faptul ca, in urma demisiei din
partidul politic care i-a sustinut candidatura, primarul pierde,
consecutiv, si girul alegatorilor, obtinut initial Tn virtutea
candidaturii sale pe o lista sustinuta in campania electorala de
un anumit partid politic si votata in final de acestia. Legiuitorul a
optat pentru o astfel de reglementare urmarind diminuarea
migratiei politice si a oportunismului politic. Schimbarea, pe
parcursul mandatului, a apartenentei politice a primarului risca
sa afecteze insesi interesele comunitétii, pe de o parte, prin
perturbatiile si instabilitatea pe care le poate genera in cadrul
aparatului administrativ prin intermediul caruia isi exercita
prerogativele de putere cu care a fost investit prin lege si care
pot afecta eficacitatea actiunilor intreprinse in indeplinirea
competentelor sale, iar, pe de alta parte, prin lipsa de certitudine
in ceea ce priveste realizarea obiectivelor promovate n timpul
campaniei electorale, Tn considerarea céarora alegatorii i-au
acordat votul.

20. De asemenea, Curtea a retinut ca, desi dispozitiile legale
criticate reprezinta o reflectare a art. 8 alin. (2) din Constitutie,
potrivit caruia ,partidele politice contribuie la definirea si la
exprimarea vointei politice a cetatenilor”, textul constitutional nu
impune Tn mod obligatoriu o atare solutie legislativa, Idsand
legiuitorului posibilitatea de a conditiona sau nu pastrarea
mandatului celor alesi prin scrutin uninominal de pierderea
calitatii de membru al partidului politic prin demisie.

21. Aplicand aceste considerente in prezenta cauza, Curtea
constata ca dispozitile art. 160 alin. (1) lit. h) din Codul
administrativ dau expresie optiunii legiuitorului in materia alegerii
si functionarii primarilor, fara a fi de natura sa incalce dispozitiile
art. 8 alin. (2) din Constitutie.

22. Totodata, Curtea retine ca instituirea prin lege a unui caz
de incetare de drept, inainte de termen, a mandatului de primar
nu fincalca dispozitile constitutionale privind autoritatile

comunale si orasenesti, care, prin art. 121 alin. (2), stabilesc ca
primarii functioneaza in conditiile legii. De asemenea, potrivit
art. 16 alin. (3) din Constitutie, demnitétile si functiile publice se
exercita In conditiile legii, astfel incat activitatea primarilor
trebuie sa se circumscrie regulilor pe care legiuitorul le-a edictat
in vederea credrii cadrului legal de functionare a acestora (a se
vedea, spre exemplu, Decizia Curtii Constitutionale nr. 300 din
28 aprilie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 507 din 9 iulie 2015, sau Decizia nr. 175 din
29 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 435 din 10 iunie 2016). Cu alte cuvinte, Constitutia
nu garanteaza pastrarea mandatului pe toata durata pentru care
acesta este acordat, iar mentinerea acestuia depinde de
exercitarea sa in acord cu ansamblul reglementarilor legale care
conditioneaza detinerea acestuia.

23. Tn acelasi timp, Curtea constaté c& incetarea mandatului
de primar, prin modalitatea prevazuta de textul de lege criticat,
nu Tncalca libertatea de exprimare a persoanei fizice care a
detinut o asemenea functie. Astfel, libertatea de exprimare
presupune exteriorizarea, prin orice mijloace, a gandurilor, a
opiniilor, a credintelor religioase sau a creatiilor de orice fel si se
afla in stransa legatura cu libertatea de asociere care reprezinta
forma de manifestare colectiva a acesteia. Or, prevederile
art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 nu contin norme de natura sa ingradeasca
exercitarea libertatii fundamentale invocate.

24.1n final, Curtea precizeaz c& invocarea dispozitiilor art. 2
din Constitutie este lipsita de relevanta in cauza, deoarece
autorul exceptiei nu motiveazd in ce consta pretinsa
contrarietate a reglementarilor criticate cu normele de referinta
mentionate.

25. Totodata, sustinerile autorului referitoare la caracterul
nelegal al ordinului prefectului privind constatarea incetarii de
drept a mandatului de primar se circumscriu unor aspecte ce
vizeaza interpretarea si aplicarea legii, a caror solutionare
excedeaza contenciosului constitutional, fiind de competenta
instantei judecatoresti.

26. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de lon Gogorita in Dosarul nr. 1.289/91/2020 al
Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 8 alin. (2) din Legea
partidelor politice nr. 14/2003 si ale art. 160 alin. (1) lit. h) din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul

administrativ sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Vrancea — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 24 octombrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea descrierii tehnice si actualizarea valorii de inventar ale unui bun imobil aflat
in domeniul public al statului si in administrarea Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura —
Centrul Judetean Covasna si trecerea acestuia din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale — Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura —
Centrul Judetean Covasna in domeniul public al municipiului Targu Secuiesc, judetul Covasna

Avand in vedere art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate
n patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 288 alin. (1) si (2) si art. 292 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modificarea descrierii tehnice si
actualizarea valorii de inventar ale unui bun imobil aflat in domeniul
public al statului si Tn administrarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale — Agentia de Plati si Interventie pentru
Agricultura — Centrul Judetean Covasna, potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — Se aproba trecerea unui bun imobil, avand datele
de identificare prevazute in anexa nr. 2, din domeniul public
al statului si din administrarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale — Agentia de PIati si Interventie pentru Agriculturd —
Centrul Judetean Covasna in domeniul public al municipiului
Targu Secuiesc, judetul Covasna, in vederea realizarii unei
investitii de interes public local, finantata din surse proprii, care
va include amenajarea unei parcari publice.

Art. 3. — Predarea-preluarea bunului imobil prevazut la art. 2
se face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate,
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari.

Art. 4. — Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale isi va
actualiza in mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-
valoricd si, impreund cu Ministerul Finantelor, va opera
modificarea corespunzatoare a anexei nr. 3 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 127.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul agriculturii
si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu
p. Ministrul dezvoltarii,
lucrarilor publice si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil aflat in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale —
Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura — Centrul Judetean Covasna pentru care se modifica
descrierea tehnica si se actualizeaza valoarea de inventar

Codul . Valoarea
I\'\/ll:: clasic#i: st I?r?]glémﬁf Adresa imobilului Descrierea tehnica de_inl\el:ieiar
Judetul Covasna,
municipiul Suprafata teren = 950 mp
154508 8.29.08 Teren Targu Secuiesc, C.F. nr. 31338 Targu Secuiesc 151.003
str. Kanta nr. 25A
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DATELE DE IDENTIFICARE

ANEXA Nr. 2

ale bunului imobil care trece din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale — Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura — Centrul Judetean Covasna in domeniul public
al municipiului Targu Secuiesc, judetul Covasna

Codul . P Valoarea
I\’\IIIL de ?;Z%Tﬁ? Adresa imobilului Persoana juridica de la care trece imobilul | aF::erseotarggél:rrmlw(ggﬁul Descrierea tehnica de inventar
clasificatie — lei —
Statul Romén, din administrarea <
udetul Govasna, | finisterului Agriculturi si Dezvoltari Rurale — | Municipiul | SUPraiaid
154508 | 8.29.08 | Teren Targu Seguiesc Agentia de PIati si Interventie pentru Targu Secuiesc CFnr 31338[) 151.003
str Kanta nr. 25A Agricultura —(:(I)%ntnggéggztzean Covasna C.I.F. 4201813 Targu Secuiesc

GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE

privind inscrierea unui imobil in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului
si darea acestuia in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul pentru Situatii
de Urgenta ,,General Magheru” al Judetului Valcea

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288, art. 293 alin. (5) si art. 299 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si in conformitate cu
prevederile art. 867 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba inscrierea in inventarul centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului si darea in administrarea
Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul pentru Situatii de
Urgenta ,General Magheru” al Judetului Valcea a imobilului
avand datele de identificare prevazute in anexa care face parte
integranta din prezenta hotarare.

(2) Imobilul prevazut la alin. (1) se declara bun de interes
public national si se utilizeaza pentru edificarea unei subunitati
de pompieri in subordinea Inspectoratului pentru Situatii
de Urgenta ,General Magheru” al Judetului Vélcea.

Art. 2. — Predarea-primirea imobilului prevazut la art. 1
se face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari.

Art. 3. — Ministerul Afacerilor Interne isi va actualiza ih mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si,
impreuna cu Ministerul Finantelor, va opera modificarea
corespunzatoare a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile
si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 128.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Romeo Simionescu,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului, proprietate publica a statului, care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public
al statului si care se da in administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta
»General Magheru” al Judetului Vélcea

Codul S Valoarea

Nr. IR Adresa = Persoana juridica careia ’
M.F. o S?ﬁecaﬁ o | Denumireaimobiului | imobiii Baza legala i se da in administrare imobilul de 'z‘é?)”‘ar

Ministerul Afacerilor Interne —
- Hotararea Consiliului Local Inspectoratul pentru Situatii
Seva | gqgpq | Seyaaibude | Judel al Comune lonesti nr. 50 de Urgenta ,General Magheru’ 20.694,02
: o din 31.10.2023 al Judetului Vélcea
CUI 2649536
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 312/2021
privind organizarea sistemului de control si certificare, de aprobare a organismelor de control
si de supraveghere a activitatii acestora in agricultura ecologica

Avand in vedere Referatul de aprobare al Directiei generale politici agricole nr. 205.794 din 26.01.2024,

in temeiul art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 57 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
nr. 312/2021 privind organizarea sistemului de control si
certificare, de aprobare a organismelor de control si de
supraveghere a activitatii acestora in agricultura ecologica,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1154 din
6 decembrie 2021, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 9 alineatul (1), litera s) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,S) sa elibereze, pana la data de 15 octombrie a fiecarui an,
0 anexa la certificatul prevazut la lit. q), conform modelului
prevazut in anexa nr. 19, pentru operatorii/grupurile de operatori
care au accesat masura 11 — Agriculturd ecologica din
Programul national de dezvoltare rurald 2014—2020, respectiv
interventia DR-04 Agricultura ecologicd — conversie/interventia
DR-05 Agricultura ecologica — mentinerea certificarii din Planul
strategic PAC 2023—2027, masura/interventii de sprijin financiar
destinata/destinate suprafetelor certificate ecologic sau aflate in
conversie la metodele si practicile specifice agriculturii
ecologice, pe toata durata aplicarii angajamentelor specifice
acestor masuri/interventii;”.

2. La articolul 12, alineatele (3) si (6) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(3) Avand in vedere posibilitatea rotatiei variantelor de
pachet 1, 2 si 5 si/sau schimbarii categoriei de folosinta in cadrul
masurii 11 — Agricultura ecologica din Programul national de
dezvoltare rurald 2014—2020, respectiv in cadrul interventiei
DR-04 Agricultura ecologica — conversie/interventiei DR-05
Agricultura ecologica — mentinerea certificarii din Planul
strategic PAC 2023—2027 si perioada diferitd de conversie a

culturilor, respectiv in anul 2 se cultiva o cultura anuala, furaje
perene sau pajisti si Tn anul 3 o culturd perena, altele decat
furajele perene si pajisti, atribuirea statutului de teren certificat
ecologic sau aflat in conversie la agricultura ecologica se face
dupa urmatoarea regula:

a) daca in primul an pe o parcela aflata in conversie a fost
declarata o culturd anuald/perend, in al doilea an pe aceeasi
parcela a fost declarata o cultura anuala/perena, iar in al treilea
an fermierul declara o cultura perena, statutul parcelei este
anul 3 de conversie;

b) daca in primii 2 ani pe o parcela aflata in conversie a fost
declarata o cultura perena, iar in al treilea an fermierul declara
o cultura anuala, statutul parcelei este certificat ecologic.

(6) APIA transmite catre OC, pana la data de 30 iunie a
fiecarui an, lista operatorilor/grupurilor de operatori inregistrati in
sistemul de agricultura ecologica care acceseaza masura 11 —
Agricultura ecologica din Programul national de dezvoltare
rurald 2014—2020, respectiv interventia DR-04 Agricultura
ecologica — conversie/interventia DR-05 Agricultura ecologica —
mentinerea certificarii din Planul strategic PAC 2023—2027,
masurad/interventii de sprijin financiar destinata/destinate
suprafetelor certificate ecologic sau aflate in conversie la
metodele si practicile specifice agriculturii ecologice.”

3. Anexa nr. 19 se modifica si se inlocuieste cu anexa
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu

Bucuresti, 8 februarie 2024.
Nr. 45.



NN ezeajoa|dwod
8S ‘IN[NJBIWLIS} BUIA UIP NU JEp ‘Bjeujwejuod }soj e ejodled eoe(q ",vYQ“ zes}s|dwod 8s ‘INnJajwJd) BUIA UIP BJEUIWEJUOD }SO} B B[92Jed edeq "djeujweiuod g|9j9dled niuad [ewnu ezes}s|dwod as (i
‘alelnsejsap u| ajejye ajsyuswelebue niuad ‘0z0z—1 1 0Z Elein a1eyjoAzap ap [euoljeu [nwelbold ulp eo160j09a einynolBy — || einsew ulp eo160j0os ein}nolbe ap Jojopoiaw IS
Jojionoeld eassurjusw nijuad ulfudg — z° L 1S B2160]j008 Binynoube ap ajapojew IS aj1oioeld el elsiaAuod nijuad ulfudg — |°|| JOJUNSBWANS 8jualaje alejiwis ajajueleA/s|a}ayded I$ ezea)a|dwod oS (¢
“ewI[o 1$ nipawo.be ap Juswelebue un nod jeuiquod eo160j0ds einynoube uj a)edlyeo syusuewlad nsifed — z'g ejueen —
‘e0160j008 einynoLIBe u) 8)eoed sjusuewlad nsifed — |°g ejueleA —
:e0160]098 ein}NoLIBE U] 8jeoluad sjusuewsad psifed — 9 nyayoed «
‘20160]009 eInynoLbe U] 8)edlyied adlewole IS sjeudipaw ajueld — G |njdyoed «
‘e0160]028 eunynoLbE U} 8)edlad IIA — {7 [Njoyoed «
‘{e2160]0298 einynoube u 8)ed11a9 1ZaAI] — ¢ [nydyoed .
‘e0160j028 einynoube u) 8)esiad (1Joued Alsnjoul) swnba] — g |ndyoed .
‘e0160j008 einynolbe u) ayeoyed (Jasnu ap ajue|d Alsnjoul) ajigele LunuaJla) ad sjooube LNy Ny — | [njeyoed .
:9}oyoed ajaieojewln suUUOD JZ0Z—EZ0Z d1b8ies)s [nueld UIp 1NEDJIHSD eassuljusw — e9160j098 ein}nouByY — G-y eliuaAiaiu|
‘ewlo 1S nipawoiBe ap juswelefue un no jeuiquod Bo160j008 eIy NoLIGE B| 8ISI8AU0D U] )ejje sjusuewlad psifed — z'9 ejuelen —
‘e0160j008 eINYNOLIBE B| 8ISI8AU0D U] 8)e|je sjusuewlad nsifled — |'g ejueLlen —
:e0160]009 eINyNoLIBE B| 81SI8AU0D U] 9)ejje sjusuewlad psiled — 9 |njayoed «
‘e0160]000 eInyNoLIbe B| 91SISAUOD U] S)ejje aoljewole IS ajeuldipaw ajueld — G [nyayoed .
‘e0160]028 eunynoLIbE B| 81SI9AU0D U] d)ejje I\ — { [njeyoed «
‘e0160j028 einynoLlbe e| 81SI9AU0D U] S)ejje [ZaAI] — ¢ [njdyoed .
‘e0160]028 einynoLIBE B| 81SI9AU0D U] d)ejje (JoHeD Alsnjoul) swnba] — g |njayoed «
‘eo160j008 einynoLbe B| B1s1aAu09 U] ajelje (Jalinu ap ajueld Alsnjoul) ajigele Lnuale) ad ajooube unyny — | njayoed «
:9}ayoed ajaieojewln auluod JZ0zZ—Eez0z d168jels [nueld Ulp a1siaAuod — e2160[098 einynduby — 40-yQq eljusalai| (z
‘1uojeBiqo undwe (;

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 149/23.11.2024

€l cl b 0l 6 8 L 9 G 14 € 14 )
N MR o_%_,wa (ey) (ey) (ey) (ey)
Esm_\:m D<2m.o d sjezuoneay (¢ ‘(¢ EIueLeA E.mo___tmo (Il INUE BISIBAUOD | || [NUB BISIBAUOD | | [NUB BISIBAUOD Bfeio) ajooube dnsyis
" sjuejsqns nes esnpoud no \h_ﬁ_ﬁwm | ejejeldng giejeldng glejeidng glejeidng ejejeldng eInyng iojo0sed I\ 01}y INjnoo|q “IN npo) £0}e}l[eo0’] Injapnp
BaJRUIWEIUO) ;

:8Je9 Ulp ‘e0I60j0os eInynoLbe ) ejejeidng

........... (1101u09 8p wsiuebio |ND

................................................................................................... A_\___HWH._>_H.ON _Da_l_l
.............................................................. _O.,_H.COO QU Ew_Cm@LO _ _3__\5—\_@__0 __JUOO

................................................................................................. {LVIdY Jeiusy q

..... (11eljeyeoldxe nipeg

s sassasNsssassEsEssEssEssEssEssaRR R R, .A—\_LOHNLQQO wv _S_DQSL@\_S_—)_L_OHNLQQO mwx__E—cho

INNIjIsuo |e L00z/v€8 u (39) Injnjuswenbay e sseboiqe ap 1$
99160093 Jojasnpo.d eale}ayons IS eo160j029 eijonpolid puiAlid gLoZ lew gg ulp INjnijIsuo) |e IS ueadoina INjnjuawejied |e

818/8102 (3N) IMuawenbay uip (1) "ulle G¢ "M BZeq Ul SIS ™"/ "IU [NJeORIIaD e

VXIANV




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 149/23.11.2024
AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
privind aprobarea unei licente de dare in administrare
pentru explorare

Avand in vedere art. 13 si art. 21 alin. (11) din Legea minelor nr. 85/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale, cu
modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Se aproba Licenta de dare in administrare pentru explorare
nr. 27.227/2024 privind explorarea resurselor de apa minerala naturala din perimetrul
Slanic-Moldova — lzv. 1 + Izv. 2, judetul Bacau, incheiata intre Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale, in calitate de concedent, si Orasul Slanic-Moldova,
identificat prin cod de Tnregistrare fiscala 4278442, in calitate de administrator.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Adriana Petcu

Bucuresti, 12 februarie 2024.
Nr. 113.

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
privind aprobarea unei licente de concesiune
pentru exploatare

Avand in vedere art. 13 si art. 21 alin. (12) lit. a) din Legea minelor
nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale, cu
modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Se aproba Licenta de concesiune pentru exploatare nr. 6.104/2005
privind exploatarea resurselor de apa geotermala din perimetrul Vila Santana,
judetul Bihor, incheiata intre Agentia Nationald pentru Resurse Minerale, in calitate
de concedent, si Societatea Agricola ROMGERA, identificata prin cod unic de
inregistrare 1747811, in calitate de concesionar.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Adriana Petcu

Bucuresti, 12 februarie 2024.
Nr. 114.
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic al fondului forestier
proprietate privata apartinand comunei Braesti si persoanelor
fizice Rauta Angela, Dobrescu Paul si Dobrescu Lucian,
Unitatea de Productie | Braesti, judetul Buzau

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. R/13.826 din 26.01.2024 al
Directiei generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura din
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 250 din 10.10.2023 si tindnd cont de
Avizul de mediu nr. 2 din 14.04.2023, emis de Agentia pentru Protectia Mediului
Buzau,

in temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privata apartindnd comunei Braesti si persoanelor fizice Rutd Angela, Dobrescu
Paul si Dobrescu Lucian, Unitatea de Productie | Braesti, judetul Buzau, prevazut
in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generald paduri si strategii in silviculturd din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin proprietarilor
prevazuti la art. 1, care raspund de aplicarea si respectarea prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 2 februarie 2024.
Nr. 151.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 149 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5,
Bucuresti.
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic al fondului forestier
proprietate publica a statului, administrat de Regia Nationala
a Padurilor — Romsilva, prin Ocolul Silvic Doftana
(U.P. IX Tesila si U.P. X Brebu), Directia Silvica Prahova

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. R/30.906 din 16.01.2024 al
Directiei generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura din
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 219 din 10.10.2023 si tindnd cont de
Avizul de mediu nr. 5 din 18.09.2023, emis de Agentia pentru Protectia Mediului
Prahova,

n temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotérarea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
publica a statului, administrat de Regia Nationala a Padurilor — Romsilva, prin
Ocolul Silvic Doftana (U.P. IX Tesila si U.P. X Brebu), Directia Silvica Prahova,
prevazut in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generald paduri si strategii in silviculturd din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin Regiei Nationale
a Padurilor — Romsilva, care raspunde de aplicarea si respectarea prevederilor
acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 6 februarie 2024.
Nr. 225.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 149 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5,
Bucuresti.
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