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ACTE ALE CAMEREI

DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind adoptarea opiniei referitoare la Comunicarea Comisiei catre Parlamentul European,
Consiliu, Comitetul Economic si Social European si Comitetul Regiunilor
privind depunerea de eforturi pentru un viitor fara azbest: o abordare europeana a riscurilor
pe care azbestul le prezinta pentru sanatate — COM (2022) 488

Tn temeiul prevederilor art. 67 si ale art. 148 din Constitutia Romaniei, republicata, ale Legii nr. 373/2013 privind cooperarea
dintre Parlament si Guvern in domeniul afacerilor europene si ale art. 163—188 din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat
prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Luénd in considerare Opinia nr. 4¢c-22/42,
adoptata de Comisia pentru afaceri europene in sedinta din
8 februarie 2023, Camera Deputatilor:

1. sustine Comunicarea Comisiei privind depunerea de
eforturi pentru un viitor fara azbest: o abordare europeana a
riscurilor pe care azbestul le prezinta pentru sanatate;

2. subliniazd ca o mai buna protectie impotriva expunerii la
azbest impune un efort de identificare a acestuia nu doar in
cladirile din zonele urbane, ci si in cladirile din zonele rurale greu
accesibile;

3. recomanda includerea zonelor rurale cu cladiri foarte vechi
in mod distinct Tn campania prevazuta pentru sensibilizarea
privind eliminarea azbestului in conditii de siguranta;

4. recomanda derularea unor programe de diagnostic
precoce pentru bolile necanceroase produse de expunerea la

azbest, armonizate la nivelul Uniunii Europene, ca parte a
programului de screening prevazut;

5. recomanda ca obligatia prevazuta de a verifica si de a
inregistra prezenta azbestului in cladiri, atunci cand se
efectueaza tranzactii economice in momentele esentiale din
ciclul de viata al unei cladiri, sa beneficieze de un cadru normativ
cu birocratie si costuri minime;

6. subliniaza ca depozitarea volumelor mari de deseuri care
contin azbest impune o abordare integrata a riscurilor pentru
mediu si sdnatatea umana;

7. recomanda sprijinirea eforturilor tarilor Parteneriatului Estic
pentru eliminarea azbestului si descurajarea productiei de
azbest in state terte;

8. recomanda accelerarea eforturilor pentru ca Uniunea
Europeana sa continue sa joace un rol de lider la nivel mondial
pentru a pune capat utilizarii tuturor tipurilor de azbest.

Aceasta hotarare a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 21 februarie 2023, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 21 februarie 2023.
Nr. 5.

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind adoptarea opiniei referitoare la propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 2009/148/CE privind protectia lucratorilor
impotriva riscurilor legate de expunerea la azbest la locul de munca — COM (2022) 489

n temeiul prevederilor art. 67 si ale art. 148 din Constitutia Romaniei, republicata, ale Legii nr. 373/2013 privind cooperarea
dintre Parlament si Guvern in domeniul afacerilor europene si ale art. 163—188 din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat
prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotéarare.

Articol unic. — Luénd in considerare Opinia nr. 4c-22/41,
adoptatd de Comisia pentru afaceri europene in sedinta din
8 februarie 2023, Camera Deputatilor:

1. sustine propunerea de Directiva a Parlamentului European
si a Consiliului de modificare a Directivei 2009/148/CE privind
protectia lucratorilor impotriva riscurilor legate de expunerea la
azbest la locul de muncs;

2. saluta lansarea pachetului legislativ care prezinta o
abordare cuprinzatoare pentru o mai buna protectie a oamenilor

si a mediului impotriva azbestului, pentru a asigura un viitor fara
azbest;

3. recomanda sprijinirea eforturilor statelor membre
indreptate spre adoptarea unui cadru legislativ de recunoastere
a bolilor profesionale generate de expunerea la azbest sau a
standardelor minime pentru recunoasterea drepturilor
lucratorilor cu astfel de afectiuni;

4. recomanda continuarea cercetarilor cu privire la
impactul azbestului asupra mediului, avand in vedere ca
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singura modalitate de eliminare a deseurilor care contin
azbest este depunerea si acoperirea acestora, in vederea
elaborarii unor norme la nivelul Uniunii Europene in aceasta
privinta;

5. subliniaza ca datele statistice europene privind bolile
profesionale care vor fi colectate si cele rezultate din sondajul
privind expunerea lucratorilor la factorii de risc de cancer,
inclusiv expunerea la azbest, sunt utile si comunitatii medicale.

Aceasta hotarare a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 21 februarie 2023, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 21 februarie 2023.
Nr. 6.

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind adoptarea opiniei referitoare la Comunicarea comuna catre Parlamentul European
si Consiliu — Planul de actiune pentru tineret in cadrul actiunii externe a UE
pentru perioada 2022—2027 — Promovarea participarii si a capacitarii semnificative a tinerilor
in actiunea externa a UE pentru dezvoltare durabila, egalitate si pace — JOIN (2022) 53

in temeiul prevederilor art. 67 si ale art. 148 din Constitutia Romaniei, republicata, ale Legii nr. 373/2013 privind cooperarea
dintre Parlament si Guvern in domeniul afacerilor europene si ale art. 163—188 din Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat
prin Hotararea Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Luand in considerare Opinia nr. 4c-22/65,
adoptatd de Comisia pentru afaceri europene in sedinta din
15 februarie 2023, Camera Deputatilor:

1. sustine Planul de actiune pentru tineret in cadrul actiunii
externe a Uniunii Europene pentru perioada 2022—2027,
referitor la promovarea participarii si a capacitarii semnificative
a tinerilor in actiunea externa a Uniunii Europene pentru
dezvoltare durabild, egalitate si pace;

2. subliniazd ca sistemul de educatie are nevoie de
transformari profunde, prin eforturi sustinute ale statelor
membre, pentru a-l adapta modului de viata conectat al tinerilor
in societatea digitala si pentru a raspunde asteptarilor acestora
legate de piata unica europeana, diversa si dinamica, racordata
la piata mondiala;

3. recomanda elaborarea unui format armonizat pentru
participarea larga a tineretului, in special din zonele rurale
izolate sau defavorizate, la formularea si aplicarea politicii
externe, pentru sprijinirea eforturilor statelor de adoptare a
valorilor comune ale Uniunii Europene;

4. recomanda implicarea organizatiilor societatii civile din
statele membre in dezvoltarea de relatii bilaterale in cadrul
parteneriatului Africa—Uniunea Europeana, in domenii precum
educatia, agricultura, protectia mediului si energie;

5. recomanda orientarea cat mai curajoasa a sprijinului
Uniunii Europene cétre initiative productive in Africa si catre
initierea de legaturi comerciale ale IMM-urilor din Uniunea
Europeana cu cele din Africa, pentru a raspunde cat mai repede
asteptarilor si nevoilor tineretului, Tn cadrul parteneriatului
Africa—Uniunea Europeana;

6. recomanda sustinerea culturii politice, morale si etice a
tinerilor din lume si a dialogului acestora cu fortele politice;

7. recomanda extinderea si diversificarea obiectivelor
programului Erasmus+ in tarile din Asia si Africa;

8. recomanda pregatirea specifica la nivelul Uniunii
Europene a resurselor umane pentru a furniza educatie de
calitate, inclusiv prin mijloace digitale, copiilor afectati de
deteriorarea dramatica a calitatii vietii in zonele de conflict armat
ale lumii;

9. recomanda sprijinirea educatiei in mediul virtual n
contexte de criza umanitara pentru a promova dezvoltarea
competentelor de viata si profesionale adaptate acestui mileniu
in materie de educatie civica, schimbari climatice, mediu,
mass-media si cultura;

10. recomanda extinderea contributiei Uniunii Europene de la
reabilitarea scolilor deteriorate sau distruse din Ucraina la
sprijinirea invatarii nonformale si a educatiei stiintifice Tn afara
salii de clasa, precum si la realizarea unor schimburi de
experienta ale cadrelor didactice;

11. subliniaza rolul hotarator pe care 1l joaca invatarea de-a
lungul vietii in privinta atingerii obiectivelor de sprijinire a
antreprenoriatului Tn réandul tinerilor, bazat pe competente in
cadrul economiei verzi;

12. recomanda extinderea Programului pentru relatii
culturale globale si a actiunilor pentru artistii africani si europeni
pentru a sustine dialogul intre generatii si noile forme de
exprimare artistica;

13. recomanda descurajarea mutilarii sexuale a tinerelor ca
practica religioasa sau culturala;

14. recomanda implicarea Uniunii Europene in cresterea
gradului de educatie financiard in randul copiilor si
adolescentilor prin dobandirea competentelor specifice.

Aceasta hotarére a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din 21 februarie 2023, cu respectarea prevederilor

art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 21 februarie 2023.
Nr. 7.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.468
din 27 octombrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 538—542 din Codul de procedura
penala si ale art. 96 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 538—542 din Codul de procedura penala si
ale art. 96 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicata de Melania lonela
Bilteanu in Dosarul nr. 16.444/215/2017 al Tribunalului Dolj —
Sectia | civila, care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 126D/2019.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita. Magistratul-asistent refera asupra faptului
ca autoarea exceptiei a depus la dosarul cauzei concluzii scrise
prin care solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

3. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. Se sustine, in acest sens, ca dispozitiile legale
criticate sunt o transpunere a art. 52 alin. (3) din Constitutie. Se
mentioneaza ca in cauza in care a fost invocata prezenta
exceptie de neconstitutionalitate este aplicabil art. 96 alin. (3)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, in forma anterioara modificarii prin Legea
nr. 242/2018, care, In ceea ce priveste eroarea judiciara din
procesele penale, facea trimitere la Codul de procedura penala.
Se arata ca asupra unor critici similare Curtea Constitutionala
s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 430 din 17 iunie 2021.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 15 octombrie 2018, pronuntatad in
Dosarul nr. 16.444/215/2017, Tribunalul Dolj — Sectia I civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 538—542 din Codul
de procedura penala si ale art. 96 alin. (3) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
exceptie ridicata de Melania lonela Bilteanu intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea apelului formulat de autoarea exceptiei
impotriva unei sentinte civile prin care a fost respinsa actiunea
formulata de aceeasi autoare impotriva statului roméan, prin
Ministerul Finantelor Publice, actiune prin care aceasta a
solicitat despagubiri ca urmare a trimiterii in judecata si a
achitarii sale sub aspectul savarsirii unor infractiuni asimilate
celor de coruptie.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca dispozitiile legale criticate sunt neconstitutionale Tntrucéat nu

reglementeaza despagubirile care se cuvin victimelor in cazul
erorilor judiciare produse pe nedrept, in cadrul urmaririi penale,
respectiv dupa trimiterea Tn judecata, prin acte specifice si prin
proceduri componente ale procesului penal. Astfel, se sustine
ca un inculpat care nu a fost condamnat sau nu a fost privat de
libertate Tn cursul procesului penal nu are posibilitatea de a
solicita si de a obtine repararea prejudiciului suferit ca urmare a
masurilor neprivative de libertate dispuse in privinta sa. Se arata
ca, In momentul punerii Tn miscare a actiunii penale, persoana
vizata dobandeste calitatea de inculpat, calitate care se mentine
pana la pronuntarea unei hotarari definitive de condamnare sau
de achitare. Se arata, totodata, ca, pe parcursul procesului
penal, fatd de inculpat se pot lua masuri mai mult sau mai putin
restrictive de libertate, dar ca, atat timp cat nu sunt indeplinite
conditiile prevazute prin dispozitiile legale criticate, acesta nu
poate recupera prejudiciul cauzat in urma unor erori judiciare,
aceste conditii fiind existenta unei hotaréari judecatoresti de
condamnare sau a unei masuri privative de libertate.

6. Se face trimitere la Decizia nr. 3.371 din 13 iunie 2013,
pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila,
si la deciziile Curtii Constitutionale nr. 48 din 16 februarie 2016,
paragraful 13, nr. 78 din 5 februarie 2008, nr. 221 din 21 aprilie
2005 si nr. 417 din 14 octombrie 2004. Este invocata, totodata,
Hotararea din 13 iunie 2006, pronuntata de Curtea de Justitie a
Uniunii Europene in Cauza Traghetti del Mediterraneo SpA.

7. Tribunalul Dolj — Sectia | civila opineaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiatd. Se sustine ca
dispozitile legale criticate sunt constitutionale, acestea
reprezentand o concretizare a principiului prevazut la art. 52 alin. (3)
din Constitutie. Se face trimitere la deciziile Curtii Constitutionale
nr. 417 din 14 octombrie 2004 si nr. 1.044 din 11 noiembrie 2004
si se sustine ca, in realitate, textele criticate instituie normele
procedurale necesare exercitarii acestui drept, fiind in deplina
concordanta cu dispozitiile constitutionale invocate in prezenta
cauza si cu prevederile art. 5 paragraful 5 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse la dosarul cauzei,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

10. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 149/22.11.2023 S

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 538—542 din Codul de procedura penala si ale
art. 96 alin. (3) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 826 din 13 septembrie 2005. Dispozitiile
legale criticate au urmatorul cuprins:

— LJArt. 538. — (1) Persoana care a fost condamnata
definitiv, indiferent dacad pedeapsa aplicatd sau masura
educativa privativa de libertate a fost sau nu pusa in executare,
are dreptul la repararea de cétre stat a pagubei suferite in cazul
fn care, in urma rejudecarii cauzei, dupd anularea sau
desfiintarea hotarérii de condamnare pentru un fapt nou sau
recent descoperit care dovedeste cd s-a produs o eroare
judiciara, s-a pronuntat o hotérére definitiva de achitare.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplicad si in cazul redeschiderii
procesului penal cu privire la condamnatul judecat in lipsa, daca
dupé rejudecare s-a pronuntat o hotéréare definitiva de achitare.

(3) Persoana prevazuta la alin. (1) si persoana prevazuta la
alin. (2) nu vor fi indreptétite sé ceard repararea de cétre stat a
pagubei suferite daca, prin declaratii mincinoase ori in orice alt
fel, au determinat condamnarea, in afara cazurilor in care au
fost obligate sa procedeze astfel.

(4) Nu este indreptatita la repararea pagubei nici persoana
condamnata careia ii este imputabild in tot sau in parte
nedescoperirea in timp util a faptului necunoscut sau recent
descoperit.

— Art. 539. — (1) Are dreptul la repararea pagubei si
persoana care, in cursul procesului penal, a fost privata nelegal
de libertate.

(2) Privarea nelegalé de libertate trebuie sé fie stabilita, dupd
caz, prin ordonanta a procurorului, prin incheierea definitiva a
judecétorului de drepturi si libertdti sau a judecéatorului de
camerda preliminara, precum si prin incheierea definitiva sau
hotarérea definitivd a instantei de judecatd investitd cu
judecarea cauzei.

— Art. 540. — (1) La stabilirea intinderii reparatiei se tine
seama de durata privérii nelegale de libertate, precum si de
consecintele produse asupra persoanei, asupra familiei celui
privat de libertate ori asupra celui aflat in situatia prevézuta la
art. 538.

(2) Reparatia consta in plata unei sume de bani sau in
constituirea unei rente viagere ori in obligatia ca, pe cheltuiala
statului, cel retinut sau arestat nelegal sé fie incredintat unui
institut de asistenta socialé si medicalé.

(3) La alegerea felului reparatiei si la intinderea acesteia se
va fine seama de situatia celui indreptétit la repararea pagubei
si de natura daunei produse.

(4) Persoanelor indreptétite la repararea pagubei, care
fnainte de privarea de libertate ori de incarcerare ca urmare a
punerii in executare a unei pedepse ori masuri educative
privative de libertate erau incadrate in munca, li se calculeaza,
la vechimea in munca stabilita potrivit legii, si timpul cét au fost
private de libertate.

(5) Reparatia este in toate cazurile suportatad de stat, prin
Ministerul Finantelor Publice.

— Art. 541. — (1) Actiunea pentru repararea pagubei poate
fi pornitd de persoana indreptétita, potrivit art. 538 si 5639, iar
dupa moartea acesteia poate fi continuata sau pornita de catre
persoanele care se aflau in intretinerea sa la data decesului.

(2) Actiunea poate fi introduséa in termen de 6 luni de la data
rdmanerii definitive a hotararii instantei de judecata, precum si
a ordonantei sau incheierilor organelor judiciare, prin care s-a
constatat eroarea judiciara, respectiv privarea nelegala de
libertate.

(3) Pentru obtinerea repardrii pagubei, persoana indreptatita
Se poate adresa tribunalului in a carei circumscriptie domiciliaza,
chemand in judecata civila statul, care este citat prin Ministerul
Finantelor Publice.

(4) Actiunea este scultita de taxa judiciara de timbru.

— Art. 542. — (1) In cazul in care repararea pagubei a fost
acordata potrivit art. 541, precum si in situatia in care statul
romén a fost condamnat de cétre o instanta internationala
pentru vreunul dintre cazurile prevazute la art. 538 si 539,
actiunea in regres pentru recuperarea sumei achitate poate fi
indreptata impotriva persoanei care, cu rea-credintd sau din
culpa grava, a provocat situatia generatoare de daune sau
Impotriva institutiei la care aceasta este asiguratd pentru
despagubiri in caz de prejudicii provocate in exercitiul
profesiunii.

(2) Statul trebuie sa dovedeasca in cadrul actiunii in regres,
prin ordonanta procurorului sau hotarare penalé definitiva, ca
cel asigurat in conditiile alin. (1) a produs cu rea-credinta sau
din culpa grava profesionala eroarea judiciara sau privarea
nelegaléa de libertate cauzatoare de prejudicii.”;

— Art. 96 alin. (3) din Legea nr. 303/2004: ,Exista eroare
Judiciara atunci cand:

a) s-a dispus in cadrul procesului efectuarea de acte
procesuale cu incélcarea evidenta a dispozitiilor legale de drept
material si procesual, prin care au fost incélcate grav drepturile,
libertétile si interesele legitime ale persoanei, producéndu-se o
vatamare care nu a putut fi remediata printr-o cale de atac
ordinara sau extraordinara;

b) s-a pronuntat o hotarére judecatoreasca definitiva in mod
evident contrara legii sau situatiei de fapt care rezulta din
probele administrate in cauza, prin care au fost afectate grav
drepturile, libertétile si interesele legitime ale persoanei,
vatamare care nu a putut fi remediata printr-o cale de atac
ordinaré sau extraordinara.”

12. Se sustine ca textul criticat contravine prevederilor
constitutionale ale art. 16 alin. (1) cu privire la egalitatea in
drepturi, ale art. 20 referitoare la tratatele internationale privind
drepturile omului, ale art. 21 alin. (1) si (2) privind accesul liber
la justitie si ale art. 52 alin. (3) referitoare la dreptul persoanei
vatadmate de o autoritate publica, precum si prevederilor art. 6 si 13
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale referitoare la dreptul la un proces echitabil si la
dreptul la un recurs efectiv.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata c& autoarea acesteia solicitd instantei de contencios
constitutional completarea dispozitiilor legale criticate cu un nou
caz de reparare a pagubei, ca urmare a provocarii de daune
morale prin simpla desfasurare a procesului penal.

14. Curtea retine ca, prin Decizia nr. 136 din 3 martie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 494 din
12 mai 2021, a constatat ca solutia legislativd din cuprinsul
art. 539 din Codul de procedura penala, care exclude dreptul la
repararea pagubei in cazul privarii de libertate dispuse in cursul
procesului penal solutionat prin clasare, conform art. 16 alin. (1)
lit. a)—d) din Codul de procedura penala, sau achitare este
neconstitutionala.

15. Ca urmare a pronuntarii deciziei anterior mentionate,
persoanele in privinta carora au fost dispuse masuri preventive
privative de libertate in cursul procesului penal au dreptul sa
solicite si sa beneficieze de plata unor despagubiri, conform
art. 539 din Codul de procedura penala, drept instrument juridic
de reparare a incalcarii libertatii individuale, astfel cum aceasta
este prevazuta la art. 23 din Constitutie. In acest fel, a fost
asigurat standardul constitutional al garantarii libertatii
individuale, sub aspectul obligatiei statului de a repara atingerile
aduse, Tn mod exceptional, acestei libertati fundamentale de
catre autoritatile publice, in scopul realizarii uneia dintre functiile
sale principale, respectiv cea de aparare a ordinii publice (a se
vedea paragrafele 37—38 din Decizia nr. 136 din 3 martie 2021,
precitata).
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16. Curtea constata insa ca ipoteza invocata de autoarea
exceptiei nu este cea a privarii de libertate pe parcursul
procesului penal, autoarea solicitdnd plata unor despagubiri ca
urmare a formularii unei acuzatii in materie penala si a
desfasurarii impotriva sa a unui proces penal in cadrul caruia
actiunea penala a fost solutionata prin pronuntarea unei solutii
de achitare. Or, reglementarea dreptului la despagubiri in acest
caz nu vizeaza garantarea unui drept sau a unei libertati
fundamentale, motiv pentru care aceasta ar putea constitui o
masurd de politica penald a statului, optiune a legiuitorului
circumscrisa exclusiv atributiei sale constitutionale prevazute la
art. 61 alin. (1) din Constitutie.

17. Prin urmare, reglementarea unor astfel de masuri nu
apartine sferei atributiilor Curtii Constitutionale, care, conform
art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, ,se
pronuntad numai asupra constitutionalitatii actelor cu privire la
care a fost sesizata, fard a putea modifica sau completa
prevederile supuse controlului”.

18. Mai mult, erorile judiciare sunt cele prevazute la art. 96
alin. (3) din Legea nr. 303/2004, iar reconfigurarea definitiei erorii
judiciare este tot de competenta exclusiva a legiuitorului,
excedand sferei atributiilor instantei de contencios constitutional.

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 538—542 din Codul de procedura penala si
ale art. 96 alin. (3) din Legea 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicatd de Melania lonela Bilteanu in

Dosarul nr. 16.444/215/2017 al Tribunalului Dolj — Sectia | civila.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Dolj — Sectia | civila si se publicad in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 27 octombrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 536
din 10 noiembrie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (4) si (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica,
necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 22 alin. (4) si (6) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, exceptie
ridicata de Georgeta Hopartean, Dacian Hopéartean si Dragos
Hopéartean in Dosarul nr. 1.869/107/2019 al Tribunalului Alba —
Sectia | civilda si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 13D/2020.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 81D/2020 si nr. 1.224D/2020, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a acelorasi prevederi de lege, ridicata de
Silvia Angela Kmen si Emil Vladimir Kmen si, respectiv, de
Adrian Calin Basaraba si Perla Camelia Basaraba Tnh dosarele
nr. 1.736/107/2019 si nr. 3.240/107/2019 ale aceleiasi instante.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
in dosarele mai sus mentionate, Curtea, din oficiu, pune in
discutie conexarea dosarelor nr. 81D/2020 si nr. 1.224D/2020
la Dosarul nr. 13D/2020.

6. Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu
conexarea dosarelor.

7. Curtea, In temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor nr. 81D/2020 si
nr. 1.224D/2020 la Dosarul nr. 13D/2020, care a fost primul
inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, aratand ca problema de drept in discutie a
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fost rezolvatd prin Decizia nr. 78 din 15 noiembrie 2021,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

9. Prin incheierile din 4 decembrie 2019, 17 decembrie 2019
si 15 iulie 2020, pronuntate in dosarele nr. 1.869/107/2019,
nr. 1.736/107/2019 si nr. 3.240/107/2019, Tribunalul Alba —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 22 alin. (4) si (6)
din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza
de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de
interes national, judetean si local. Exceptia a fost ridicatd de
Georgeta Hopartean, Dacian Hopéartean si Dragos Hopartean, de
Silvia Angela Kmen si Emil Vladimir Kmen si, respectiv, de Adrian
Calin Basaraba si Perla Camelia Basaraba in cauze avand ca
obiect cereri de stabilire pe cale judecatoreasca a cuantumului
despagubirilor cuvenite pentru exproprierea unor imobile.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esentd, ca art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010
incalca dispozitiile art. 44 alin. (3) din Constitutie referitoare la
dreapta despagubire ce trebuie acordata in caz de expropriere,
intrucét obliga expertii care realizeaza expertiza imobilului Tn
scopul stabilirii valorii acestuia, precum si instanta de judecata
sa tina seama de expertizele intocmite de camerele notarilor
publici, astfel ca despagubirea nu acopera in totalitate
prejudiciul suferit de catre cel expropriat. O dreapta despagubire
se poate stabili doar printr-o evaluare realizata printr-o
examinare individuala a imobilului expropriat, nu prin una
generica, minimala si orientativa care nu poate reflecta valori de
piata individuale.

11. Se mai sustine ca art. 22 alin. (4) si (6) din Legea
nr. 255/2010 este neconstitutional si prin raportare la dispozitiile
art. 16 alin. (1) si ale art. 44 alin. (2) din Constitutie. In
argumentarea acestei afirmatii se aratd ca, prin prevederile
legale criticate, s-a creat un al doilea mecanism de calcul al
despagubirii pentru situatia in care expropriatul este nemultumit
de cuantumul acesteia, in plus fata de cel stabilit prin Legea
nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, cele doua modalitati/mecanisme coexistand. Astfel,
exproprierea pentru cauza de utilitate publica este reglementata
in prezent prin doua legi in vigoare, respectiv Legea nr. 33/1994
si Legea nr. 255/2010. Din continutul acestor doua legi rezulta
ca acestea sunt aplicabile in functie de tipul de utilitate publica
specific exproprierii ce are loc. Daca imobilul este expropriat
pentru o utilitate publica dintre cele prevazute de art. 6 din Legea
nr. 33/1994, calculul se face conform art. 21—27 din lege, si
anume despagubirea se compune din valoarea reala a imobilului
si din prejudiciul cauzat proprietarului sau altor persoane
indreptatite, iar la calcularea cuantumului despagubirilor expertii
si instanta de judecata tin seama de pretul cu care se vand, in
mod obisnuit, imobilele de acelasi fel in unitatea administrativ-
teritoriala, precum si de daunele aduse proprietarului sau, dupa
caz, altor persoane indreptétite, luand in calcul si dovezile
prezentate de catre acestia. In cazul in care imobilul este
expropriat pentru o utilitate publica dintre cele prevazute de
art. 2 din Legea nr. 255/2010, despagubirea se va acorda
conform art. 22 alin. (4) si (6) din aceasta lege, respectiv instanta
va verifica daca sunt intrunite toate conditiile cerute de lege cu
privire la stabilirea cuantumului despagubirii, iar expertii si
instanta vor tine seama de expertizele intocmite si actualizate de
camerele notarilor publici, la momentul transferului dreptului de
proprietate. Practic, in aceasta din urma modalitate, expertii si
instanta vor prelua pretul oferit de expropriator, intrucéat, potrivit
art. 5 din Legea nr. 255/2010, despagubirea se stabileste prin
hotarare a Guvernului, fiind estimata de catre expropriator pe
baza unui raport de evaluare realizat prin raportare la expertizele
intocmite si actualizate de camerele notarilor publici. Autorii
exceptiei afirma, asadar, ca persoanele indreptatite la despagubiri

primesc un tratament juridic diferentiat si discriminatoriu in ceea
ce priveste calculul acestor despagubiri, astfel ca dreptul de
proprietate nu este ocrotit si protejat Th mod egal, desi titularii se
afla in situatii identice, similare sau asemanatoare, respectiv in
cazul unei exproprieri pentru utilitate publica.

12. Se mai sustine, totodatad, ca persoana indreptatita este
ingradita in dreptul séu de a se adresa justitiei, nebeneficiind de
un proces echitabil In masura sa fi ofere o despagubire dreapta.
Aceasta, deoarece art. 22 alin. (4) teza intdi din Legea
nr. 255/2010 limiteaza instanta la a verifica doar daca sunt
intrunite toate conditiile cerute de lege cu privire la stabilirea
cuantumului despagubirii, neputand hotari cu privire la cuantumul
acestora, asa cum prevede expres art. 44 alin. (6) din Constitutie,
si anume ca despagubirile se stabilesc in caz de divergenta prin
justitie, Tn lipsa unui acord comun cu proprietarul.

13. Tribunalul Alba — Sectia | civila apreciaza ca
prevederile art. 22 alin. (6) din Legea nr. 255/2010 sunt
neconstitutionale, raportat la prevederile art. 16 alin. (1) si art. 44
alin. (3) din Constitutie, intrucat justa despagubire la care face
referire norma constitutionald are in vedere despagubirea
persoanei expropriate cu o suma de bani care sa reprezinte
valoarea reala a imobilului, si nu o valoare pur formala. In plus,
discriminarea nu presupune doar aplicarea unui tratament diferit
unor persoane aflate in situatii asemanatoare, ci si aplicarea
unui tratament similar unor persoane aflate in situatii cu totul
diferite. Stabilirea valorii imobilelor expropriate prin raportare la
grilele notarilor publici nu face decéat sa egalizeze nejustificat si
in mod arbitrar valoarea tuturor imobilelor situate Tn anumite
zone, ca si cum toate aceste imobile ar avea aceeasi valoare
(indiferent de dotari, materiale folosite etc.). Or, in speta,
stabilirea valorii imobilelor expropriate prin raportare la grilele
notarilor publici incalca, in opinia instantei, dreptul de proprietate
al persoanei expropriate, avand in vedere ca nu exista o ,justa
despagubire” in sensul textului constitutional. In ceea ce priveste
art. 22 alin. (4) din Legea nr. 255/2010, instanta apreciaza ca nu
incalcéd niciuna dintre prevederile constitutionale invocate in
motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, avand in vedere ca
asigura accesul la o instanta de judecata care verifica respectarea
legii, putand dispune inclusiv sesizarea Curtii Constitutionale.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 22 alin. (4) si (6) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 853 din 20 decembrie
2010, modificata prin Legea nr. 233/2018, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 706 din 14 august 2018, care
au urmatorul continut:

— Art. 22 alin. (4) si (6): ,(4) Instanta va verifica daca sunt
intrunite toate conditiile cerute de lege cu privire la stabilirea
cuantumului despagubirii. Hotararea este supusa céilor de atac
prevéazute de lege. (...)
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(6) Expertii, la realizarea raportului de expertiza, precum si
instanta vor tine seama de expertizele intocmite si actualizate de
camerele notarilor publici, la momentul transferului dreptului de
proprietate.”

18. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 16 alin. (1) privind egalitatea in fata legii, art. 21
alin. (1)—(3) privind accesul liber la justitie si dreptul la un proces
echitabil, art. 44 alin. (2), (3) si (6) privind garantarea si ocrotirea
egala a dreptului de proprietate privata, conditiile exproprierii si
stabilirea despagubirilor corespunzatoare exproprierii.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca se criticd dispozitille art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010, care prevad, in ceea ce priveste determinarea pe
cale judecatoreasca a cuantumului despagubirilor acordate
proprietarilor imobilelor expropriate, ca atat expertii solicitati in
cadrul procesului sa realizeze un raport de expertiza pentru
evaluarea imobilului, cat si instanta de judecata investita cu
solutionarea litigiului vor tine seama de expertizele intocmite si
actualizate de camerele notarilor publici, la momentul
transferului dreptului de proprietate, fara ca legea sa faca
referire la pretul cu care se vand, in mod obisnuit, imobilele de
acelasi fel in unitatea administrativ-teritoriald, astfel cum
prevederile de lege criticate permiteau anterior modificarii
survenite prin Legea nr. 233/2018. Prin legea mentionata a fost
eliminatéd din continutul normativ al art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010 trimiterea la prevederile art. 26 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 33/1994 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 472 din 5 iulie 2011, care statuau in mod inechivoc faptul ca
despagubirea se compune din valoarea reala a imobilului si din
prejudiciul cauzat proprietarului sau altor persoane indreptatite.

20. Curtea constata ca dispozitiile de lege criticate au mai
format obiectul controlului de constitutionalitate, prin prisma unor
critici identice, referitoare la faptul ca prin noua modalitate de
determinare a despagubirii s-ar incalca dispozitile art. 44
alin. (3) din Constitutie, care impun stabilirea unei drepte
despagubiri, intrucat nu mai este posibila realizarea unei
evaluari corecte a imobilului, corespunzatoare valorii reale a
acestuia. Astfel, prin Decizia nr. 450 din 25 octombrie 2022,
nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, pana la
data pronuntarii prezentei decizii, instanta de contencios
constitutional a retinut ca problema raportului dintre Legea
nr. 255/2010 si Legea nr. 33/1994 a fost analizatd de Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept prin Decizia nr. 78 din 15 noiembrie 2021

privind interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 22 alin. (6) din
Legea nr. 255/2010 si ale art. 26 alin. (2) din Legea nr. 33/1994
privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1185 din
15 decembrie 2021. Prin hotararea prealabild pronuntata, Inalta
Curte a dezlegat, cu valoare de principiu, problematica sferei
criteriilor legale sau reperelor de determinare a cuantumului
despagubirilor acordate in etapa judiciard a procedurii
exproprierii din reglementarea legii speciale, statuand ca, in
etapa judiciara a procedurii de expropriere, la determinarea
cuantumului despéagubirilor, dispozitiile art. 22 alin. (6) din Legea
nr. 255/2010 se interpreteaza extensiv, in sensul ca se tine
seama atéat de expertizele intocmite si actualizate de camerele
notarilor publici, la momentul transferului dreptului de proprietate,
cat si de criteriile legale prevazute de dispozitiile art. 26 alin. (2)
din Legea nr. 33/1994.

_ 21. Asadar, in conformitate cu dezlegarea de drept data de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, determinarea cuantumului
despagubirilor, in etapa judiciara a exproprierii, se realizeaza in
mod inechivoc potrivit criteriilor evidentiate de instanta suprema,
care conduc la stabilirea unei valori juste si echitabile a
despagubirii, corespunzatoare valorii reale a imobilului, apta sa
acopere integral prejudiciul suferit de expropriat. Prin urmare, in
acest context, nu se poate retine critica de neconstitutionalitate
prin raportare la dispozitiile art. 44 din Legea fundamentala.

22. Totodata, Curtea Constitutionala a apreciat, prin decizia
mai sus mentionatd, ca nu se poate retine nici pretinsa incalcare
a prevederilor art. 16 din Constitutie, intrucat nu se instituie un
regim juridic discriminatoriu prin aplicarea art. 22 alin. (6) din
Legea nr. 255/2010 prin comparatie cu cel reglementat de
Legea nr. 33/1994, de vreme ce Legea nr. 255/2010 este o lege
speciala in raport cu Legea nr. 33/1994.

23. In fine, Curtea Constitutionalda a apreciat ca este
neintemeiata si critica formulata cu privire la dispozitiile art. 22
alin. (4) din Legea nr. 255/2010, potrivit carora instanta va
verifica daca sunt intrunite toate conditiile cerute de lege cu
privire la stabilirea cuantumului despagubirii. Textul criticat
cuprinde o norma procedurala care nu impiedica dreptul de
acces liber la justitie si nici nu afecteaza caracterul echitabil al
procesului, instantele urmand ca, in lumina deciziei citate a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, s procedeze la calcularea
despagubirii Tn acest sistem mai sus descris, fara a fi limitate la
preluarea aceleiasi valori stabilite Tn etapa administrativa. Ca
atare, nu se poate pune nici problema nesocotirii prevederilor
art. 21 alin. (1)—(3) din Constitutie.

24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Georgeta Hopartean, Dacian Hopartean si Dragos
Hopéartean, de Silvia Angela Kmen si Emil Vladimir Kmen si, respectiv, de Adrian Calin Basaraba si Perla Camelia Basaraba in
dosarele nr. 1.869/107/2019, nr. 1.736/107/2019 si nr. 3.240/107/2019 ale Tribunalului Alba — Sectia | civila si constata ca
prevederile art. 22 alin. (4) si (6) din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii
unor obiective de interes national, judetean si local sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Alba — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 10 noiembrie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 149/22.11.2023 9

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea hotararilor cuprinse in Protocolul celei de a doua sesiuni a Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale, semnat la Chisinau la 3 noiembrie 2022, pentru aplicarea Acordului dintre
Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind cooperarea pentru protectia si utilizarea
durabila a apelor Prutului si Dunarii, semnat la Chiginau la 28 iunie 2010

Avand in vedere prevederile art. 15 pct. 7 din Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind
cooperarea pentru protectia si utilizarea durabilad a apelor Prutului si Dunarii, semnat la Chisinau la 28 iunie 2010, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 1.092/2010,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aprobé hotaréarile cuprinse in Protocolul Republicii Moldova privind cooperarea pentru protectia si
celei de a doua sesiuni a Comisiei hidrotehnice utilizarea durabild a apelor Prutului si Dunérii, semnat la
interguvernamentale, semnat la Chisinau la 3 noiembrie 2022, Chisinau la 28 iunie 2010, aprobat prin Hotararea Guvernului
pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul  nr. 1.092/2010.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
p. Ministrul afacerilor externe,
Traian Laurentiu Hristea,
secretar de stat

Bucuresti, 15 februarie 2023.
Nr. 140.

PROTOCOLUL
celei de a doua sesiuni a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale
In perioada 2—3 noiembrie 2022, la Chisinau, Republica Moldova, in baza prevederilor Acordului dintre Guvernul Romaniei

si Guvernul Republicii Moldova privind cooperarea pentru protectia si utilizarea durabila a apelor Prutului si Dunérii, semnat la
Chisinau la 28 iunie 2010 (in continuare Acord), a avut loc cea de a doua sesiune a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale.

La sesiune au participat:
Delegatia din Romania:

Simona Olimpia Negru supleant al copresedintelui Comisiei hidrotehnice interguvernamentale, conducatorul delegatiei
Andreea Héarceag secretar al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

Doina Doroftei membru al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

Elena Tuchiu seful Subcomisiei pentru protectia calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de apa

Anca Gorduza seful Subcomisiei pentru aparare impotriva inundatiilor si gheturilor

Monica Mainerici seful Subcomisiei pentru gospodéarirea cantitativa a apelor si hidrometeorologie

Gheorghe Constantin expert

Delegatia din Republica Moldova:

lordanca-Rodica lordanov copresedinte al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale, conducatorul delegatiei
Radu Cazacu supleant al copresedintelui Comisiei hidrotehnice interguvernamentale
Dumitru Proca secretar al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

Gavril Gilca membru al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

lon Bularga membru al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

Dinu Prepelita expert

Arcadie Danila expert

Valentina Ceres expert

Sergiu Babanuta expert

Elena Zubcov expert

Laurentia Ungureanu expert

Ana Jeleapov expert

Petru Tataru expert

Victoria Gratii expert

Anna Casuta expert
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Comisia hidrotehnica interguvernamentala (denumita in
continuare Comisia hidrotehnica) a stabilit urmatoarea ordine de zi:

1. Informare asupra indeplinirii hotararilor prevazute in
Protocolul primei sesiuni a Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale (lasi, 9—11 mai 2011) si al primei sesiuni
extraordinare a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale
(Cahul, 6—7 decembrie 2011)

1.1. Prezentarea activitatilor realizate in baza hotérarilor
Comisiei hidrotehnice desfasurate de la prima sesiune si prima
sesiune extraordinara pana in prezent

1.2. Examinarea si aprobarea proceselor-verbale ale
intalnirilor subcomisiilor permanente desfasurate de la prima
sesiune a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale pana in
prezent

1.3. Stabilirea sarcinilor subcomisiilor permanente

2. Examinarea si semnarea Regulamentului de functionare a
subcomisiilor permanente si a subcomisiei ad-hoc, convenit la
prima sedinta a subcomisiilor permanente

3. Stabilirea actiunilor viitoare ale Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale

3.1. Stabilirea locului, perioadei si a ordinii de zi pentru cea
de a treia sesiune a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

3.2. Pasi viitori privind Acordul dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Republicii Moldova privind reglementarea construirii
unor apeducte, semnat la Chisinau la 20 mai 2021

4. Diverse

Referitor la punctul 1:

Delegatiile s-au informat reciproc asupra activitatilor realizate
in baza hotararilor Comisiei hidrotehnice desfasurate de la prima
sesiune (lasi, 9—11 mai 2011) si prima sesiune extraordinara
(Cahul, 6—7 decembrie 2011) pana in prezent, dupa cum
urmeaza:

a) Subcomisia pentru gospodarirea cantitativa a apelor
si hidrometeorologie

Comisia hidrotehnicd constatd ca prima sedintd a
Subcomisiei pentru gospodarirea cantitativa a apelor si
hidrometeorologie s-a desfasurat in perioada 17—19 iunie 2014
la Chisinau, Republica Moldova.

In cadrul acestei sedinte, subcomisia a examinat si a
convenit in principiu proiectele elaborate de partea romana
privind: Regulamentul de functionare a subcomisiilor
permanente si a subcomisiei ad-hoc si regulamentul tehnic
specific, intitulat Regulament privind schimbul de date
meteorologice si hidrologice si efectuarea in comun a
méasurétorilor de debit lichid si solid. in ceea ce priveste proiectul
de regulament tehnic specific, partea roméana a transmis partii
moldave n anul 2015 propuneri de completare.

Comisia hidrotehnica a examinat procesul-verbal al primei
sedinte a Subcomisiei pentru gospodarirea cantitativa a apelor
si hidrometeorologie, desfasurata n perioada 17—19 iunie 2014
la Chisinau, Republica Moldova.

Luand in considerare activitatile desfasurate de Subcomisia
pentru gospodarirea cantitativa a apelor si hidrometeorologie,
Comisia hidrotehnica hotaraste:

 aproba procesul-verbal al primei sedinte a Subcomisiei
pentru gospodarirea cantitativa a apelor si hidrometeorologie,
desfasuratd in perioada 17—19 iunie 2014 la Chisinau,
Republica Moldova;

+ avand in vedere perioada lunga de timp scursa de la
elaborarea proiectului de regulament tehnic specific acestei
subcomisii, partea roméana va reactualiza si va retransmite partii
moldave pana la data de 21 noiembrie 2022 proiectul de
regulament intitulat Regulament privind schimbul de date
meteorologice si hidrologice si efectuarea in comun a
mésurétorilor de debit lichid si solid. In termen de 14 zile de la
primirea proiectului de regulament tehnic specific, partea
moldava va transmite punctul de vedere catre partea romana;

+ comunicarea intre cele doua parti se va face prin
intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice;

* cea de a doua sedintd a Subcomisiei pentru gospodarirea
cantitativa a apelor si hidrometeorologie se va organiza pe
teritoriul Romaniei in primul semestru al anului 2023;

* in cadrul celei de a doua sedinte a Subcomisiei pentru
gospodarirea cantitativd a apelor si hidrometeorologie, cele
doua parti vor examina in comun si vor agrea proiectul
regulamentului tehnic specific.

b) Subcomisia pentru protectia calitatii apelor si a
biodiversitatii corpurilor de apa

Comisia hidrotehnicad constatda ca prima sedintda a
Subcomisiei pentru protectia calitatii apelor si a biodiversitatii
corpurilor de apa s-a desfasurat in perioada 17—19 iunie 2014
la Chisinau, Republica Moldova.

In cadrul acestei sedinte, subcomisia a examinat si a
convenit Tn principiu proiectele elaborate de partea romana
privind: Regulamentul de functionare a subcomisiilor
permanente si a subcomisiei ad-hoc si regulamentul tehnic
specific, intitulat Regulament privind evaluarea stérii apelor si
procedura de urmat in cazul poluarilor accidentale ce nu se mai
pot evita pe sectorul comun al rqului Prut si al fluviului Dunérea.

Comisia hidrotehnica a examinat procesul-verbal al primei
sedinte a Subcomisiei pentru protectia calitatii apelor si a
biodiversitétii corpurilor de apa, desfasurata in perioada 17—19 iunie
2014 la Chisinau, Republica Moldova.

Luand in considerare activitatile desfasurate de Subcomisia
pentru protectia calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de
apa, Comisia hidrotehnica hotaraste:

 aproba procesul-verbal al primei sedinte a Subcomisiei
pentru protectia calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de
apa, desfasurata in perioada 17—19 iunie 2014 la Chisinau,
Republica Moldova;

» avand in vedere perioada lunga de timp de la elaborarea
proiectului de regulament tehnic specific acestei subcomisii,
partea romana va reactualiza si va retransmite partii moldave
pana la data de 21 noiembrie 2022 proiectul de regulament
tehnic specific intitulat Regulament privind evaluarea starii
apelor si procedura de urmat in cazul poluérilor accidentale ce
nu se mai pot evita pe sectorul comun al rdului Prut si al fluviului
Dunérea. In termen de 14 zile de la primirea proiectului de
regulament tehnic, partea moldava va transmite punctul de
vedere partii romane;

» comunicarea intre cele doua parti se va face prin
intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice;

» cea de a doua sedintd a Subcomisiei pentru protectia
calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de apa se va organiza
pe teritoriul Romaniei in primul semestru al anului 2023;

 in cadrul celei de a doua sedinte a Subcomisiei pentru
protectia calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de apa, cele
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doua parti vor examina in comun si vor agrea proiectul
regulamentului tehnic specific.

c) Subcomisia pentru exploatarea si intretinerea Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti

Comisia hidrotehnica constatd ca prima sedintda a
Subcomisiei pentru exploatarea si fintretinerea Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti s-a desfasurat in perioada 12—14 iulie
2016 la Bucuresti, Romania.

in cadrul acestei sedinte, subcomisia a discutat si a fost de
acord cu textul proiectului elaborat de partea roméana privind:
Regulamentul de functionare a subcomisiilor permanente si a
subcomisiei ad-hoc. Ulterior acestei intalniri, ca urmare a
discutiilor tehnice purtate in cadrul acestei sedinte, partea
roméana a transmis partii moldave principalele acte normative
care reglementeazd domeniul sigurantei barajelor. De
asemenea, in anul 2020 partea romana a transmis partii
moldave  Studiul privind fundamentarea actualizarii
Regulamentului de exploatare si intretinere a Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti pe baza datelor de exploatare si a
datelor hidrologice existente dupa inundatiile din 2008 si 2010
de pe raul Prut. Acest studiu a fost intocmit de un colectiv de
specialisti romani si va fi utilizat la reactualizarea
Regulamentului de exploatare si intretinere a Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti de pe raul Prut, aprobat in anul
1985, aflat in prezent in vigoare. In corespondenta purtata,
partea romana a reiterat importanta primirii de la partea moldava
a unor completari la acest studiu potrivit situatiei din Republica
Moldova, intrucat in lipsa acestora demersurile necesare
reactualizarii Regulamentului de exploatare si intretinere a
Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti de pe raul Prut nu se pot
finaliza.

Comisia hidrotehnica a examinat procesul-verbal al primei
sedinte a Subcomisiei pentru exploatarea si intretinerea Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti, desfasurata in perioada 12—14 iulie
2016 la Bucuresti, Romania.

Luand in considerare activitatile desfasurate de Subcomisia
pentru exploatarea si intretinerea Nodului hidrotehnic Stanca-
Costesti, Comisia hidrotehnica hotaraste:

 aproba procesul-verbal al primei sedinte a Subcomisiei
pentru exploatarea si intretinerea Nodului hidrotehnic Stanca-
Costesti, desfasurata in perioada 12—14 iulie 2016 la Bucuresti,
Romania;

* avand in vedere necesitatea urgentarii reactualizarii
Regulamentului de exploatare si intretinere a Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti de pe raul Prut, partea moldava va
transmite partii romane pana la data de 31 decembrie 2022
completari/propuneri de modificare, dupa caz, la studiul
mentionat mai sus;

* pana la cea de a doua sedinta a subcomisiei, partea
roména va reactualiza Regulamentul de exploatare si intretinere
a Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti de pe raul Prut si va
transmite partii moldave acest proiect;

+ comunicarea intre cele doua parti se va face prin
intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice;

* cea de a doua sedintd a Subcomisiei pentru exploatarea si
intretinerea Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti se va organiza
pe teritoriul Republicii Moldova in primul semestru al anului 2023;

* in cadrul celei de a doua sedinte a Subcomisiei pentru
exploatarea si intretinerea Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti,

cele doua pérti vor examina in comun si vor agrea proiectul
regulamentului tehnic specific.

d) Subcomisia pentru aparare impotriva inundatiilor si
gheturilor

Comisia hidrotehnica constatda ca prima sedinta a
Subcomisiei pentru apéarare impotriva inundatiilor si gheturilor
s-a desfasurat in perioada 12—14 iulie 2016 la Bucuresti,
Romania.

in cadrul acestei sedinte, subcomisia a analizat proiectul
elaborat de partea romana privind: Regulamentul de functionare
a subcomisiilor permanente si a subcomisiei ad-hoc, analiza in
urma careia nu au existat observatii ale partilor. Ulterior acestei
intalniri, ca urmare a discutiilor tehnice purtate in cadrul acestei
sedinte, partea roménéa a transmis partii moldave informatii
privind: implementarea Directivei Inundatii in Roméania —
evidentierea aspectelor relevante pentru Administratia Bazinala
de Apa Prut-Bérlad, Planul de management al riscului la
inundatii al Administratiei Bazinale de Apa Prut-Béarlad si
Catalogul de masuri potentiale la nivel national. De asemenea,
in conformitate cu prevederile punctului 3 din Protocolul primei
sesiuni a Comisiei hidrotehnice, partea romana a transmis in
anul 2016 partii moldave propunerea de regulament tehnic
specific: Regulament privind apdrarea impotriva inundatiilor si
gheturilor produse de raul Prut si fluviul Dunérea.

Comisia hidrotehnica a examinat procesul-verbal al primei
sedinte a Subcomisiei pentru aparare impotriva inundatiilor si
gheturilor, desfasuratd in perioada 12—14 iulie 2016 la
Bucuresti, Roméania.

Totodata, delegatiile au informat ca in baza prevederilor
punctului 3 din Protocolul primei sesiuni a Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale (lasi, 9—11 mai 2011) pentru aplicarea
Acordului dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Republicii
Moldova privind cooperarea pentru protectia si utilizarea
durabila a apelor Prutului si Dunarii, semnat la Chisinau la
28 iunie 2010, si a prevederilor de la punctul 5 al Procesului-
verbal al primei sedinte a Subcomisiei pentru aparare impotriva
inundatiilor si gheturilor (Bucuresti, 12—14 iulie 2016), in
perioada 8—10 noiembrie 2016 a avut loc pe teritoriul roman si
pe teritoriul Republicii Moldova vizita pe teren pentru
examinarea lucrarilor cu rol de aparare impotriva inundatiilor de
pe ambele maluri ale raului Prut si identificarea zonelor cu
eroziuni de mal ale raului Prut. Vizita pe teren a avut loc in data
de 8 noiembrie 2016 pe teritoriul Romaniei si in data de
9 noiembrie 2016 pe teritoriul Republicii Moldova. Ambele vizite
s-au desfasurat in cadrul Subcomisiei pentru aparare impotriva
inundatiilor si gheturilor.

Comisia hidrotehnica a examinat procesul-verbal al intalnirii
expertilor din cadrul Subcomisiei pentru aparare impotriva
inundatiilor si gheturilor pentru examinarea lucrarilor cu rol de
aparare impotriva inundatiilor de pe ambele maluri ale raului
Prut si identificarea zonelor cu eroziuni de mal ale raului Prut,
desfasuratd in perioada 8—10 noiembrie 2016 pe teritoriul
Romaniei si pe teritoriul Republicii Moldova.

Luand in considerare activitatile desfasurate de Subcomisia
pentru aparare impotriva inundatiilor si gheturilor, Comisia
hidrotehnica hotaraste:

+ aproba procesul-verbal al primei sedinte a Subcomisiei
pentru aparare impotriva inundatiilor si gheturilor, desfasurata
in perioada 12—14 iulie 2016 la Bucuresti, Romania;
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+ aproba procesul-verbal privind vizita pe teren pentru
examinarea lucrarilor cu rol de aparare impotriva inundatiilor de
pe ambele maluri ale raului Prut si identificarea zonelor cu eroziuni
de mal ale raului Prut, desfasurata in perioada 8—10 noiembrie
2016 pe teritoriul Roméaniei si pe teritoriul Republicii Moldova;

» avand in vedere perioada lunga de timp scursa de la
elaborarea proiectului de regulament tehnic specific acestei
subcomisii, partea romana va reactualiza si va retransmite partii
moldave pana la data de 21 noiembrie 2022 proiectul de
regulament tehnic specific intitulat Regulament privind apararea
impotriva inundatiilor si gheturilor produse de rdul Prut si fluviul
Dunérea. In termen de 14 zile de la primirea proiectului de
regulament tehnic specific, partea moldava va transmite punctul
de vedere catre partea romana;

+ comunicarea intre cele doua parti se va face prin
intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice;

* cea de a doua sedintd a Subcomisiei pentru apéarare
impotriva inundatiilor si gheturilor se va organiza pe teritoriul
Republicii Moldova Tn primul semestru al anului 2023;

* in cadrul celei de a doua sedinte a Subcomisiei pentru
aparare impotriva inundatiilor si gheturilor, cele doua parti vor
examina Tn comun si vor agrea proiectul regulamentului tehnic
specific;

* se vor relua vizitele pe teren pentru examinarea lucrarilor cu
rol de aparare impotriva inundatiilor de pe ambele maluri ale
raului Prut si identificarea zonelor cu eroziuni de mal ale raului
Prut, Tn baza unui program stabilit de comun acord de sefii
subcomisiei.

Totodata, cele doua parti s-au informat despre intalnirea
delegatiilor din Romania si Republica Moldova desfasurata Tn
cadrul acestui acord in data de 19 februarie 2016 la Bucuresti,
Romania, in vederea discutarii aspectelor privind realizarea
lucrarilor de regularizare/decolmatare/reprofilare a albiei raului
Prut si convenirea documentatiilor pentru realizarea acestora,
avand in vedere obligatiile care decurg din aplicarea Acordului.

Cu acest prilej, invocand prevederile art. 4 alin. (3) si ale
art. 10 din Acord, precum si prevederile de la pct. 4 din
Protocolul primei sesiuni extraordinare a Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale (Cahul, 6—7 decembrie 2011), partea
romana a reiterat importanta concordarii documentatiilor tehnice
pentru efectuarea lucrarilor si constructiilor hidrotehnice care se
executd pe apele transfrontaliere si care intré sub incidenta
acestui acord si a precizat ca in perioada de la prima intalnire
extraordinara a Comisiei hidrotehnice si pana in prezent partea
romana a transmis partii moldave astfel de documentatii in
vederea concordarii. In principal acestea s-au referit la
decolmatare, regularizare si reprofilare a albiei minore prin
exploatarea de agregate minerale, reabilitare de amenajari de
irigatii, reabilitare de statii si canale de aductiune, extinderea
retelei de alimentare cu apa si infiintarea sistemului centralizat
de canalizare menajera, lucrari de infrastructura care au

legatura cu apele, lucrari de arta pe cursurile de apa etc. Partea
moldava nu a transmis documentatii tehnice spre concordare
pana in prezent, nefiind cazul.

Referitor la punctul 2:

Delegatiile au analizat si au convenit textul Regulamentului
de functionare a subcomisiilor permanente si a subcomisiei
ad-hoc.

Comisia hidrotehnica hotaraste aprobarea si semnarea
Regulamentului de functionare a subcomisiilor permanente si a
subcomisiei ad-hoc, care reprezinta anexa la prezentul protocol.

Referitor la punctul 3:

3.1. Delegatiile au discutat si au convenit ca cea de a treia
sesiune a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale sa se
desfasoare in al doilea semestru al anului 2023 pe teritoriul
Romaniei.

Ordinea de zi provizorie a celei de a treia sesiuni cuprinde:

1. informare asupra Tindeplinirii hotararilor Comisiei
hidrotehnice interguvernamentale adoptate la cea de a doua
sesiune (2—3 noiembrie 2022);

2. stabilirea sarcinilor viitoare ale subcomisiilor pana la
urmatoarea sesiune a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale;

3. diverse.

in ceea ce priveste Acordul dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Republicii Moldova privind reglementarea construirii
unor apeducte, semnat la Chisinau la 20 mai 2021, partile s-au
informat cu privire la indeplinirea procedurilor interne necesare
semnarii Protocolului de amendare a Acordului dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Republicii Moldova privind reglementarea
construirii unor apeducte, semnat la Chisindu la 20 mai 2021.

Dupa intrarea in vigoare a acestui protocol, amplasamentele
exacte ale apeductelor se vor conveni prin hotarari ale Comisiei
hidrotehnice, avand la baza propunerile formulate de institutiile
responsabile ale partilor. Cele doua parti se vor informa in
prealabil asupra acestor locatii prin intermediul secretarilor
Comisiei hidrotehnice.

Referitor la punctul 4:

Partea moldava a prezentat, iar partea romana a luat nota
de urmatoarele subiecte: informarea privind oportunitatea
elaborarii unui acord interguvernamental Republica Moldova—
Roménia—Ucraina privind gestionarea resurselor de apa ale
bazinului hidrografic Dunarea—Prut; modalitatea de atragere a
investitiilor (fondurilor) pentru consolidarea nodului hidrotehnic
Costesti-Stanca de pe raul Prut; prezentarea intentiei Republicii
Moldova privind aprovizionarea cu apa a Prutului mort (albia
veche a raului Prut) prin instalarea unei microhidrocentrale
identice cu cea instalata pe partea romana.

Anexa face parte integranta din prezentul protocol.

Hotéarérile prezentului protocol vor intra in vigoare dupa
aprobare de catre partile contractante, conform capitolului I
art. 15 pct. 7 din Acord.

Prezentul protocol a fost semnat la Chisinau la data de 3 noiembrie 2022, in doud exemplare originale, Tn limba romana.

Din partea Romaniei,
Simona Olimpia Negru,
supleant al copresedintelui Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale

Din partea Republicii Moldova,
lordanca-Rodica lordanov,
copresedinte al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale
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ANEXA

la Protocolul celei de a doua sesiuni a Comisiei hidrotehnice interguvernamentale

2—3 noiembrie 2022, Chisinau

REGULAMENT
de functionare a subcomisiilor permanente si a subcomisiei ad-hoc

Comisia hidrotehnica interguvernamentala (in continuare Comisia hidrotehnica) pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul
Roméniei si Guvernul Republicii Moldova privind cooperarea pentru protectia si utilizarea durabila a apelor Prutului si Dunarii,
semnat la Chisinau la 28 iunie 2010 (in continuare Acord), a hotarat in cadrul primei sesiuni a Comisiei hidrotehnice care a avut

loc la lasi, Romania, in perioada 9—11 mai 2011, infiintarea:
— urmatoarelor subcomisii permanente de lucru:

a) Subcomisia pentru exploatarea si intretinerea Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti;
b) Subcomisia pentru aparare impotriva inundatiilor si gheturilor;

c¢) Subcomisia pentru gospodarirea cantitativa a apelor si hidrometeorologie;

d) Subcomisia pentru protectia calitatii apelor si a biodiversitatii corpurilor de apa;

— Subcomisiei ad-hoc.

Regulamentul de functionare detaliaza domeniile de activitate ale fiecarei subcomisii permanente, precum si ale

Subcomisiei ad-hoc, atributiile si modul de lucru ale acestora.

CAPITOLUL |

Atributiile subcomisiilor permanente
si ale Subcomisiei ad-hoc

ARTICOLUL 1

1. Subcomisia pentru exploatarea si intretinerea Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti

In baza prevederilor art. 4 alin. (a) din Regulamentul de
organizare si functionare a Comisiei hidrotehnice (semnat la
Cahul la 6 decembrie 2011), atributiile si modul de functionare
ale subcomisiei sunt precizate In Regulamentul de exploatare
si intretinere a Nodului hidrotehnic Stanca-Costesti.

2. Subcomisia pentru aparare impotriva inundatiilor si
gheturilor are urmatoarele atributii:

a) indeplineste hotaréarile Comisiei hidrotehnice si rezolva
alte sarcini stabilite de copresedintii Comisiei hidrotehnice si
actioneaza independent, conform prevederilor Regulamentului
tehnic specific, pentru masurile ce trebuie luate imediat;

b) asigura indeplinirea prevederilor Regulamentului tehnic
specific; evalueaza sistematic rezultatele aplicarii acestuia,
constata eventualele dificultati in aplicarea acestuia si propune
Comisiei hidrotehnice masuri in vederea eliminarii acestora;

c) colaboreaza cu celelalte subcomisii permanente, in mod
special cu Subcomisia pentru exploatarea si intretinerea Nodului
hidrotehnic Stanca-Costesti, pentru rezolvarea unor probleme
specifice si/sau comune;

d) elaboreaza si, dupa caz, actualizeaza Regulamentul
tehnic specific al subcomisiei;

e) asigura/urmareste realizarea activitatilor privind
implementarea Directivei 2007/60/EC privind evaluarea si
gestionarea riscului la inundatii;

f) elaboreaza si propune masuri comune, coopereaza pentru
prevenirea, combaterea, limitarea si controlul efectelor negative
transfrontaliere ale inundatiilor;

g) asigura examinarea periodica a lucrarilor cu rol de aparare
impotriva inundatiilor si gheturilor situate pe malurile rului Prut
si pe sectorul comun al fluviului Dunarea;

h) asigura examinarea periodica a malurilor raului Prut si a
fluviului Dunarea pe sectorul comun si determinarea zonelor cu
eroziuni de mal; elaboreazéa propuneri de masuri si lucrari pentru
consolidarea malurilor in aceste zone;

i) elaboreaza propuneri de lucrari pentru punerea in
siguranta a lucrarilor existente de aparare impotriva inundatiilor
si gheturilor, a obiectivelor situate de o parte si de alta a raului
Prut si pe sectorul comun al fluviului Dunarea;

j) elaboreaza propuneri de noi lucrari de aparare impotriva
inundatiilor si gheturilor, produse pe raul Prut si sectorul comun
al fluviului Dunarea, precum si eventual de ape interne;

k) organizeaza actiuni comune pentru dezvoltarea metodelor
de aparare impotriva inundatiilor si gheturilor, specifice zonei;

I) analizeaza si propune proiecte de interes comun sau de
interes pentru una dintre parti, inclusiv pentru identificarea
surselor de finantare a acestora;

m) analizeaza si convine/concorda proiectele de interes
comun sau de interes pentru una dintre parti, din domeniul de
activitate al subcomisiei;

n) organizeaza intalnirile subcomisiei in vederea analizei si
indeplinirii hotaréarilor Comisiei hidrotehnice si a prevederilor
Regulamentului tehnic specific;

0) elaboreaza procesul-verbal al intalnirii subcomisiei, care
trebuie sa prezinte problemele discutate, masurile si lucrarile
luate/propuse, termene si propuneri pentru activitatile viitoare.

3. Subcomisia pentru gospodarirea cantitativa a apelor si
hidrometeorologie are urmatoarele atributii:

a) indeplineste hotaréarile Comisiei hidrotehnice si rezolva
alte sarcini stabilite de copresedintii Comisiei hidrotehnice si
actioneaza independent, conform prevederilor Regulamentului
tehnic specific, pentru masurile ce trebuie luate imediat;

b) asigura indeplinirea prevederilor Regulamentului tehnic
specific; evalueaza sistematic rezultatele aplicarii acestuia,
constata eventualele dificultati in aplicarea acestuia si propune
Comisiei hidrotehnice masuri in vederea eliminarii acestora;

c) colaboreaza cu celelalte subcomisii permanente pentru
rezolvarea unor probleme specifice si/sau comune;

d) elaboreaza si, dupd caz, actualizeaza Regulamentul
tehnic specific al subcomisiei;

e) colaboreaza in domeniul gospodaririi cantitative in
vederea asigurarii utilizarii durabile a apelor Prutului si a fluviului
Dunarea pe sectorul comun;

f) coopereaza pentru prevenirea, combaterea, limitarea si
controlul efectelor ddunatoare transfrontaliere ale secetei si, in
acest sens, elaboreaza si propune masuri comune;
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g) urméreste asigurarea schimbului si transmisiei datelor
meteorologice si hidrologice de interes comun, in punctele de
monitorizate stabilite Tn comun;

h) asigura realizarea masuratorilor hidrometrice comune,
conform programelor aprobate, concordanta datelor, constituirea
si tinerea la zi a bancii de date specifice domeniului de activitate
al subcomisiei;

i) propune si asigura implementarea de noi metode de
masurare a parametrilor hidrometeorologici, inclusiv de statii
automate de masura in zonele de interes comun;

i) analizeaza si concorda proiectele de interes comun sau de
interes pentru una din parti, din domeniul de activitate al
subcomisiei;

k) organizeaza intalnirile subcomisiei in vederea analizei si
indeplinirii hotararilor Comisiei hidrotehnice si a prevederilor
Regulamentului tehnic specific;

I) elaboreaza procesul-verbal al intalnirii subcomisiei, care
trebuie sa prezinte problemele discutate, masurile si lucrarile
luate/propuse, termene si propuneri pentru activitatile viitoare.

4. Subcomisia pentru protectia calitatii apelor si a
biodiversitatii corpurilor de apa are urmatoarele atributii:

a) indeplineste hotaréarile Comisiei hidrotehnice si rezolva
alte sarcini stabilite de copresedintii Comisiei hidrotehnice;
actioneaza independent, conform prevederilor Regulamentului
tehnic specific, pentru masurile ce trebuie luate imediat;

b) asigura indeplinirea prevederilor Regulamentului tehnic
specific; evalueaza sistematic rezultatele aplicarii acestuia,
constata eventualele dificultati in aplicarea acestuia si propune
Comisiei hidrotehnice masuri in vederea eliminarii acestora;

c) colaboreaza cu celelalte subcomisii permanente pentru
rezolvarea unor probleme specifice si/sau comune;

d) elaboreaza si, dupa caz, actualizeaza Regulamentul
tehnic specific al subcomisiei;

e) colaboreaza in domeniul protectiei apelor pentru
prevenirea alterarii starii apelor si atingerea/mentinerea starii
ecologice bune/potentialului ecologic bun, respectiv starii
chimice bune a corpurilor de apa de suprafata;

f) stabileste Tn cadrul Regulamentului tehnic specific
metodologiile pentru monitorizarea calitatii apelor, evaluarea
starii ecologice/potentialului ecologic si a starii chimice a
corpurilor de apa de suprafata, precum si modul de evaluare n
comun a starii si evolutiei calitatii apelor;

g) colaboreaza pentru inventarierea surselor de poluare de
pe sectorul comun al raului Prut si al fluviului Dunarea;
elaboreaza si propune, dupéa caz, programe de actiune/masuri
in comun, tindnd seama de posibilitatile lor pentru asigurarea
protectiei calitatii apelor de frontiera;

h) elaboreaza si actualizeaza dupa caz planul de prevenire
si de combatere a poluarilor accidentale pe teritoriul propriu
aferent sectoarelor comune ale raului Prut si ale fluviului
Dunarea si va efectua armonizarea acestora;

i) stabileste in cadrul Regulamentului tehnic specific
procedura de urmat Tn cazul poluarilor accidentale ale apelor de
frontiera de pe sectorul comun al raului Prut si al fluviului
Dunédrea. In situatii deosebite in care se produc poluéri
accidentale in apele de frontiera de pe sectorul comun al raului
Prut si al fluviului Dunarea ce pot avea impact transfrontalier,
partile se informeaza reciproc asupra acestora si, dupa caz, se

solicita colaborarea unei parti pentru limitarea, combaterea si
eliminarea efectelor acestora;

j) colaboreaza pentru aplicarea principiului ,poluatorul
plateste” in conformitate cu metodologiile Uniunii Europene;

k) analizeaza si propune proiecte de interes comun sau de
interes pentru una din parti, inclusiv pentru identificarea surselor
de finantare a acestora; analizeaza, propune si concorda
proiecte de interes comun sau de interes pentru una din parti,
din domeniul de activitate al subcomisiei;

I) organizeaza intalnirile subcomisiei in vederea analizei si
indeplinirii hotararilor Comisiei hidrotehnice si a prevederilor
Regulamentului tehnic specific;

m) elaboreaza procesul-verbal al intalnirii subcomisiei, care
trebuie sa prezinte problemele discutate, masurile si lucrarile
luate/propuse, termene si propuneri pentru activitatile viitoare.

5. Subcomisia ad-hoc are urméatoarele atributii:

a) analizeaza si identifica solutile pentru rezolvarea
problemelor ce pot aparea pentru implementarea Acordului,
altele decat cele prevazute in principalele domenii de activitate
ale subcomisiilor permanente;

b) urmareste stadiul de elaborare si modul de implementare
ale regulamentelor tehnice ale subcomisiilor permanente;

c) analizeaza necesitatea elaborarii altor regulamente
tehnice si, in acest sens, face propuneri copresedintilor Comisiei
hidrotehnice;

d) solicita contributia subcomisiilor permanente pentru
elaborare, dupa caz revizuire si implementare, pentru
regulamentele mentionate la punctul c), dupa aprobarea
acestora de catre copresedinti;

e) indeplineste orice alte sarcini trasate de copresedintii
Comisiei hidrotehnice.

CAPITOLUL II
Componenta subcomisiilor permanente
si a Subcomisiei ad-hoc

ARTICOLUL 2

1. Subcomisiile permanente se compun din cate 5 membri
pentru fiecare parte contractantd. Sefii subcomisiilor
permanente si membrii acestora sunt numiti de catre
copresedintele Comisiei hidrotehnice, fiecare pentru partea sa.

2. Subcomisia ad-hoc se compune din cate 5 membri pentru
fiecare parte contractanta. Sefii Subcomisiei ad-hoc sunt
supleantii copresedintilor Comisiei hidrotehnice. Secretarii
Comisiei hidrotehnice sunt membri ai Subcomisiei ad-hoc.

3. In functie de problemele de pe agenda intalnirilor
subcomisiilor permanente si Subcomisiei ad-hoc, la propunerea
sefilor subcomisiilor, copresedintii Comisiei hidrotehnice
nominalizeaza experti pentru participarea la intalniri.

CAPITOLUL 11l

Functionarea subcomisiilor permanente
si a Subcomisiei ad-hoc

ARTICOLUL 3

1. Subcomisiile permanente organizeaza intalniri anuale,
alternativ, pe teritoriul Roméaniei si pe teritoriul Republicii
Moldova, iar Subcomisia ad-hoc, in caz de necesitate.
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2. Intalnirea anual& este convocata de seful subcomisiei
permanente de pe teritoriul statului partii contractante unde se
desfasoara intélnirea. Partea care a convocat intalnirea
transmite invitatia, face propuneri pentru ordinea de zi si
perioada desfasurarii intalnirii ordinare, pe care partile le convin
in timp util prin intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice.

3. In caz de necesitate, la initiativa oricdruia dintre
copresedinti sau, in cazul indisponibilitdti acestora, a
supleantilor, subcomisiile permanente pot organiza intalniri
extraordinare. Intalnirea extraordinard se va tine pe teritoriul
statului partii solicitante. Ordinea de zi a intalnirii extraordinare
se propune de catre presedintele la cererea caruia este
convocata intélnirea si se transmite concomitent cu instiintarea
privind convocarea ei, prin intermediul secretarilor Comisiei
hidrotehnice.

4. Cu 7 zile inainte de Tnceperea intélnirii anuale, partile se
informeaza reciproc asupra componentei delegatiilor.

5. Intre fintalnirile subcomisiilor permanente, pentru
rezolvarea problemelor specifice acestora, se pot desfasura
intalniri ale grupelor de experti. Pentru desfasurarea intalnirilor
secretarii intocmesc programe de lucru comune vizate de seful
subcomisiei si aprobate de copresedinti.

6. Intalnirile Subcomisiei ad-hoc se convoaca la initiativa
oricaruia dintre copresedinti sau, in cazul indisponibilitatii
acestora, de catre supleanti si se vor tine pe teritoriul statului
partii solicitante. Partea care a convocat intalnirea Subcomisiei
ad-hoc transmite invitatia, face propuneri pentru ordinea de zi
si perioada desfasurarii intalnirii, pe care partile le convin in timp
util prin intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice.

ARTICOLUL 4

1. Sedinta fiecarei intalniri a subcomisiilor este prezidata de
seful subcomisiei pe teritoriul partii unde are loc ntalnirea.

2. Subiectele care sunt incluse pe ordinea de zi a intalnirii
sunt stabilite si aprobate de catre sefii subcomisiilor. in acest
sens, sefii subcomisiilor intocmesc in colaborare cu secretarii
Comisiei hidrotehnice programe de lucru comune care se
aproba de copresedinti. Comunicarea intre subcomisii se face
prin intermediul secretarilor Comisiei hidrotehnice.

3. Subcomisia poate sa discute la punctul ,Diverse” din
ordinea de zi, pe baza convenirii intre sefii subcomisiei, orice
alte probleme care se pot ivi si care se incadreaza in prevederile
Acordului si atributiile Subcomisiei.

4. Intre sesiunile Comisiei hidrotehnice, subcomisiile isi
desfasoara activitatea prin comunicari scrise ale copresedintilor
sau ale sefilor subcomisiilor prin secretarii Comisiei hidrotehnice.
In situatii exceptionale (inundatii, poluari accidentale etc.),
copresedintii Comisiei hidrotehnice iau legatura prin orice mijloc
de comunicare (telefon, videoconferinte etc.), urmand ca cele
stabilite sa fie transmise si prin comunicari scrise.

5. Intre sesiuni, pentru aspectele privind exploatarea Si
intretinerea Nodului hidrotehnic Stdnca—Costesti pe raul Prut,
supleantii Tsi desfasoara activitatea prin comunicari scrise si
verbale. Copresedintii vor fi informati despre aceasta in cel mai
scurt timp.

ARTICOLUL 5

1. La intalnirile subcomisiilor permanente si ad-hoc se
intocmesc procese-verbale, care se semneaza de catre sefii
subcomisiilor sau, in cazul indisponibilitatii acestora, de catre
sefii delegatiilor si se prezinta pentru aprobare la urmatoarea
intalnire a Comisiei hidrotehnice.

2. Procesul-verbal al intalnirii subcomisiei se va intocmi in
cate doua exemplare originale.

3. In situatia in care partile nu ajung la un punct de vedere
comun, acestea vor consemna punctul de vedere diferit Tn
procesul-verbal al intalnirii. Comisia hidrotehnica va proceda la
analiza si punerea de acord la urmatoarea sesiune a Comisiei
hidrotehnice.

CAPITOLUL IV

Asigurarea conditiilor de lucru ale subcomisiilor
permanente

ARTICOLUL 6

1. Partea pe teritoriul careia au loc intalnirile subcomisiilor
permanente si ad-hoc si ale grupelor de experti suporta
cheltuielile de organizare ale sedintelor si asigura conditiile
necesare de lucru. Fiecare parte isi suporta cheltuielile de
deplasare si cazare ale delegatiei proprii.

2. Daca sunt necesare verificari pe teren in limitele de
competentd ale Acordului si pentru aplicarea prevederilor
regulamentelor tehnice specifice, echipamentele si mijloacele
de deplasare necesare sunt puse la dispozitie de partea pe al
carei teritoriu se fac verificarile.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale

ARTICOLUL 7

1. Prezentul regulament poate fi modificat sau completat pe
baza hotararilor Comisiei hidrotehnice, la cererea oricaruia
dintre copresedintii Comisiei hidrotehnice.

2. Pentru rezolvarea problemelor ce pot aparea in
implementarea prezentului regulament, partile au in vedere
prevederile Regulamentului de organizare si functionare a
Comisiei hidrotehnice, semnat la Cahul la 6 decembrie 2011.

3. Prezentul regulament intra in vigoare dupa aprobarea sa
de catre partile contractate conform prevederilor capitolului Il
art. 15 pct. 7 din Acord.

Semnat la Chisinau la data de 3 noiembrie 2022, in doua exemplare originale.

Din partea Romaéniei,
Simona Olimpia Negru,
supleant al copresedintelui Comisiei hidrotehnice
interguvernamentale

Din partea Republicii Moldova,
lordanca-Rodica lordanov,
copresedinte al Comisiei hidrotehnice interguvernamentale
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL EDUCATIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru completarea Ordinului ministrului educatiei nr. 3.505/2022
privind structura anului scolar 2022—2023

Avand in vedere prevederile art. 94 alin. (2) lit. r) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare,
tindnd cont de Referatul de aprobare nr. 251/DGIP din 20.02.2023 al prezentului ordin,
in baza prevederilor art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului

Educatiei, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul ministrului educatiei nr. 3.505/2022 privind
structura anului scolar 2022—2023, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 326 din 4 aprilie 2022, se completeaza
dupa cum urmeaza:

— La articolul 4, dupa alineatul (2) se introduce un
nou alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), in situatii
exceptionale, la solicitarea inspectoratului scolar si cu aprobarea

Ministerului Educatiei, cele doua programe se pot derula in
acelasi interval de cursuri (modul de invatare).”

Art. Il. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului
Educatiei, inspectoratele scolare si unitatile de invatamant
preuniversitar duc la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul educatiei,
Ligia Deca

Bucuresti, 20 februarie 2023.
Nr. 3.710.
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