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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 661
din 8 noiembrie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. XVIIlI alin. (2) din Legea nr. 2/2013
privind unele masuri pentru degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea
punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila si ale art. 214
din Legea dialogului social nr. 62/2011

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel-Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila si
ale art. 214 din Legea dialogului social nr. 62/2011, exceptie
ridicata de Florin Serban in Dosarul nr. 35.619/3/2013 al inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civila si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 339D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta autorul exceptiei. Lipseste
partea Spitalul Clinic Colentina din Bucuresti, fatda de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 597D/2016, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a acelorasi dispozitii de lege, exceptie ridicata de Gheorghe
Mih&ilesc in Dosarul nr. 1.014/59/2015/a1 al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia | civila.

4. La apelul nominal lipsesc autorul exceptiei si partile Casa
Nationala de Pensii Publice — Comisia Centrala de Contestatii
si Casa Judeteana de Pensii Arad, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 339D/2016 si
nr. 597D/2016, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor. Florin Serban nu este de acord cu conexarea
dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public solicita conexarea
dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 597D/2016 la
Dosarul nr. 339D/2016, care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul lui Florin Serban, care solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate. in acest sens arata ca inexistenta caii de
atac a recursului afecteaza principiul contradictorialitatii si pe cel
al aflarii adevarului. Solicita Curtii Constitutionale sa verifice
daca prin hotararea pronuntata de instanta de judecata nu i-a
fost incalcat dreptul la un proces echitabil si daca imposibilitatea
de a ataca cu recurs aceasta hotarare nu incalca acelasi drept
constitutional.

7. Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata. In acest sens,
invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 3 martie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 35.619/3/2013, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 483 alin. (2) din
Codul de procedura civila si ale art. 214 din Legea
dialogului social nr. 62/2011. Exceptia a fost ridicata de Florin
Serban in cadrul recursului formulat impotriva Deciziei civile
nr. 4.392 din 13 noiembrie 2015, pronuntate de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vll-a conflicte de munca si asigurari
sociale in Dosarul nr. 35.619/3/2013 (nr. vechi 3.598/2015). Prin
aceasta decizie definitiva s-au admis apelurile formulate de
Florin Serban si Spitalul Clinic Colentina impotriva Sentintei
civile nr. 4.568 din 6 mai 2015, pronuntate de Tribunalul
Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de munca si asigurari
sociale in Dosarul nr. 35.619/3/2013, avand ca obiect un litigiu
de munca.

9. Prin Incheierea din 14 aprilie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 1.014/59/2015/a1, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 483 alin. (2) din
Codul de procedura civila si ale art. 214 din Legea
nr. 62/2011. Exceptia a fost ridicatd de Gheorghe Mihailesc cu
prilejul solutionarii recursului formulat impotriva Deciziei civile
nr. 1.131 din 22 septembrie 2015, pronuntate de Curtea de Apel
Timisoara — Sectia litigii de munca in Dosarul nr. 1.014/59/2015.
Prin aceasta decizie, Curtea de Apel Timisoara — Sectia litigii de
munca a respins solicitarea de revizuire a Deciziei civile nr. 665
din 5 mai 2015, pronuntatd de Curtea de Apel Timisoara in
Dosarul nr. 4.745/108/2014, intr-o cauza referitoare la
recalcularea pensiei.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitile de lege criticate
impiedica accesul liber la justitie, fiind contrare art. 11, 20 si 21
din Constitutie, precum si art. 6 si 13 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Astfel,
considera ca recursul este o cale de atac care ar da posibilitatea
remedierii deficientelor hotarérii judecatoresti atacate, oferind o
solutie legala si temeinica.

11. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
considera ca exceptia de neconstitutionalitate nu este
intemeiatd. In acest sens, invoca cele retinute de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994, referitor
la accesul liber la justitie si arata ca dispozitiile legale criticate nu
incalca dreptul la un proces echitabil, nu instituie discriminari si
nu contravin principiului egalitatii de tratament intre subiectele
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de drept. De asemenea aminteste ca, potrivit jurisprudentei
instantei de contencios constitutional, este de competenta
exclusiva a legiuitorului instituirea regulilor de desfasurare a
procesului Tn fata instantelor judecatoresti, solutie ce reiese si
din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie.

12. Totodata, considera ca nu se poate vorbi de o incalcare
a art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, intrucét statele nu sunt obligate sa
creeze cai de atac, cu exceptia celui de-al doilea grad de
jurisdictie in materie penala. Astfel, numai in masura in care sunt
create cai de atac exista o obligatie, in temeiul textului
conventional invocat, de a asigura respectarea exigentelor unui
proces echitabil in aceste cai de atac. Aceste principii se aplica
si legii procesuale romanesti, asa cum s-a retinut prin Decizia
Curtii Constitutionale nr. 73 din 4 iunie 1996.

13. In sfarsit, aratd ca la elaborarea actualului Cod de
procedura civild s-au avut in vedere conceptiile moderne privind
desfasurarea procesului civil, rolul si atributiile participantilor la
proces, in centrul atentiei situdndu-se preocuparea pentru
recunoasterea si clarificarea, intr-un termen optim si previzibil,
a drepturilor si intereselor legitime deduse judecatii.

14. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila
observa ca teza cuprinsa in dispozitiile art. 483 alin. (2) din
Codul de procedura civila, precum si art. 214 din Legea
nr. 62/2011 este reluata in continutul art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea instantelor
judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a
Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, text in
vigoare la momentul la care a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate.

15. Cét priveste critica de neconstitutionalitate, instanta de
judecata, invocand cele retinute de Curtea Constitutionala prin
Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994 referitor la accesul liber la
justitie, céat si cele retinute prin deciziile nr. 500 din 30 iunie 2015
si nr. 350 din 7 mai 2015 privind constitutionalitatea dispozitiilor
art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013, considera ca aceasta
critica este neintemeiata. De altfel, arata ca autorul exceptiei s-a
bucurat de dreptul de a fi formulat apel impotriva sentintei
pronuntate de prima instanta.

16. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

17. Guvernul arata ca dispozitiile art. 483 alin. (2) din Codul
de procedura civila se aplica proceselor pornite incepand cu
data de 1 ianuarie 2017, potrivit art. XVIll din Legea nr. 2/2013,
astfel cum a fost amendat prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 62/2015. Pana la aceasta data se aplica art. XVIII
alin. (2) din Legea nr. 2/2013. De asemenea, aminteste ca, in
conceptia noului Cod de procedura civild, apelul reprezinta calea
de atac obisnuita, de drept comun, iar recursul este o cale
extraordinara de atac prin care, in conditiile si pentru motivele
limitativ prevazute de lege, se exercita un control suplimentar
de legalitate. Subliniaza si faptul ca noul Cod de procedura civila
reglementeaza in art. 519—521 un mecanism procedural menit
sa contribuie la asigurarea practicii judiciare unitare, respectiv
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie In vederea
pronuntarii unei hotaréari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, despre care s-a aratat in doctrina ca poate
remedia, partial, inconvenientul existentei unor numeroase
categorii de hotarari care nu sunt supuse recursului la instanta
suprema.

18. In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate
referitoare la incalcarea accesului liber la justitie si dreptul la un
proces echitabil, Guvernul considera ca este neintemeiata si
aminteste n acest sens cele retinute de Curtea Constitutionala

prin Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994, jurisprudenta referitoare
la art. 2821 din Codul de procedura civila din 1865, care la
alin. (1)10 excepta de la calea de atac a apelului unele categorii
de hotaréri, si cea privind dispozitiile art. XVIIl alin. (2) din Legea
nr. 2/2013.

19. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de vedere
solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
sustinerile partii prezente, concluziile procurorului, dispozitiile
de lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

20. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

21. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierilor de sesizare, dispozitiile art. 483 alin. (2) din
Codul de procedura civila, republicat in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 247 din 10 aprilie 2015 si cele ale
art. 214 din Legea dialogului social nr. 62/2011, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 625 din 31 august
2012, dispozitii care au urmatoarea redactare:

— Art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila: ,Nu sunt
supuse recursului hotérérile pronuntate in cererile prevazute la
art. 94 pct. 1 lit. a)—j), in cele privind navigatia civila si activitatea
in porturi, conflictele de munca si de asigurdri sociale, in materie
de expropriere, in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate
prin erori judiciare, precum si in alte cereri evaluabile in bani in
valoare de pana la 500.000 lei inclusiv. De asemenea, nu sunt
supuse recursului hotérérile date de instantele de apel in
cazurile in care legea prevede cé& hotérérile de prima instanté
sunt supuse numai apelului.”;

— Art. 214 din Legea nr. 62/2011: ,Hotararile instantei de
fond sunt supuse numai apelului.”

22. Curtea observa ca dispozitiile art. 483 alin. (2) din Codul
de procedura civila se aplica proceselor pornite incepand cu
data de 1 ianuarie 2017, potrivit dispozitiilor art. XVIII alin. (1)
din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru degrevarea
instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in
aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 din
12 februarie 2013, cu modificarile si completérile ulterioare.
Pana la aceasta data se aplica dispozitiile art. XVIIl alin. (2) din
Legea nr. 2/2013, care prevad ca ,/In procesele pornite incepand
cu data intrdrii in vigoare a prezentei legi si pdna la data de
31 decembrie 2016 inclusiv nu sunt supuse recursului hotararile
pronuntate in cererile prevazute la art. 94 pct. 1 lit. a)—i) din
Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedurd civila,
republicatd, in cele privind navigatia civila si activitatea in porturi,
conflictele de muncéd si de asigurdri sociale, in materie de
expropriere, in cererile privind repararea prejudiciilor cauzate
prin erori judiciare, precum gi in alte cereri evaluabile in bani in
valoare de pana la 1.000.000 lei inclusiv. De asemenea, in
aceste procese nu sunt supuse recursului hotararile date de
instantele de apel in cazurile in care legea prevede cé& hotarérile
de primd instanta sunt supuse numai apelului.” Curtea constata
ca dispozitiile art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 preiau
solutia legislativd criticatda de autorii exceptiei de
neconstitutionalitate. Prin urmare, avand in vedere dispozitiile
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata, potrivit carora
»Curtea Constitutionala decide asupra exceptiilor ridicate in fata
instantelor judecéatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii
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dintr-o lege sau dintr-o ordonanté in vigoare, care are legéturé
cu solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si oricare ar fi
obiectul acestuia”, va retine ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate dispozitiile art. XVIII alin. (2) din Legea
nr. 2/2013, precum si dispozitiile art. 214 din Legea nr. 62/2011.

23. In opinia autorilor exceptiei, dispozitiile de lege criticate
sunt contrare prevederilor constitutionale ale art. 21 privind
accesul liber la justitie. De asemenea, autorii invoca incalcarea
prevederilor art. 11 si art. 20 din Constitutie, privind dreptul
international si dreptul intern, respectiv tratatele internationale
privind drepturile omului, prin raportare la dispozitiile art. 6 si
art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale referitoare la dreptul la un proces
echitabil si dreptul la un remediu efectiv.

24. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. XVIIl alin. (2) din Legea nr. 2/2013 au
mai fost supuse analizei de constitutionalitate in raport cu
aceleasi prevederi ale Legii fundamentale. Astfel, prin Decizia
nr. 350 din 7 mai 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 504 din 8 iulie 2015, paragrafele 14—18,
Curtea a retinut ca in noua lege procesual civila legiuitorul a
reasezat caile de atac, recursul constituind o cale extraordinara
de atac ce poate fi exercitatd de partea nemultumita pentru
motive de nelegalitate si numai in conditiile prevazute de lege.
Apelul reprezinta calea ordinara de atac care are un caracter
devolutiv, instanta de apel statuand atéat in fapt, cat si in drept
(art. 476 din Codul de procedura civila). In ceea ce priveste
reglementarea cailor de atac impotriva hotararilor judecatoresti,
Curtea a retinut ca, In conformitate cu dispozitile art. 126
alin. (2) din Constitutie, legiuitorul are competenta exclusiva de
a institui, in considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale
de procedura, precum si modalitati speciale de exercitare a
drepturilor procedurale, semnificatia liberului acces la justitie
nefiind aceea a accesului, in toate cazurile, la toate structurile
judecatoresti si la toate caile de atac. In acest sens a invocat
Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994, Decizia
nr. 1.132 din 16 octombrie 2008, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 776 din 19 noiembrie 2008, si Decizia
nr. 396 din 26 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 368 din 31 mai 2012. Referitor la critica

privind Tncalcarea dispozitiilor art. 6 paragraful 1 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
Curtea, prin Decizia nr. 500 din 30 iunie 2015, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 618 din 14 august
2015, a retinut ca, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, accesul liber la justitie implica prin natura sa
o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari,
atat timp cat nu este atinsa substanta dreptului. In acest sens a
fost invocata Hotararea din 26 ianuarie 2006, pronuntata in
Cauza Lungoci impotriva Romaniei, paragraful 36, publicata in
Monitorul Oficial Romaniei, Partea |, nr. 588 din 7 iulie 2006.

25. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, solutiile si considerentele deciziilor mai sus
invocate isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

26. In ceea ce priveste sustinerea autorilor exceptiei
referitoare la neconstitutionalitatea dispozitiilor de lege criticate
in raport cu dispozitiile art. 13 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, Curtea retine ca
dreptul la doua grade de jurisdictie, potrivit art. 2 din Protocolul
nr. 7 la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, este un drept specific doar materiei
penale. Reglementarile internationale in materie nu impun
accesul la totalitatea gradelor de jurisdictie sau la toate caile de
atac prevazute de legislatiile nationale, art. 13 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
consacrand numai dreptul persoanei la un remediu efectiv in
fata unei instante nationale, deci posibilitatea de a accede la un
grad de jurisdictie in situatia cénd drepturile si libertatile
recunoscute de Conventie au fost incalcate. In acelasi sens s-a
pronuntat Curtea Constitutionald si prin Decizia nr. 165 din
25 februarie 2010, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 237 din 14 aprilie 2010 si Decizia nr. 117 din
3 martie 2016, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 384 din 20 mai 2016. De altfel, Curtea constata ca
autorii exceptiei au avut acces la judecarea cauzelor atat in
prima instanta, precum si in apel, bucurandu-se de dreptul la un
dublu grad de jurisdictie.

27. Curtea apreciaza ca cele retinute mai sus raspund si
criticilor de neconstitutionalitate privind dispozitiile art. 214 din
Legea nr. 62/2011.

28. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatad de Florin Gheorghe in Dosarul nr. 35.619/3/2013 al
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si de Gheorghe Mihéilesc in Dosarul nr. 1.014/59/2015/a1 al Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila si ale art. 214 din Legea dialogului social nr. 62/2011 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicé inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a lI-a civila si Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia |
civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 8 noiembrie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 692
din 24 noiembrie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 30 alin. (5)
din Legea serviciului public de alimentare cu energie termica nr. 325/2006

Valer Dorneanu — presedinte inegalitate fata de persoanele care nu locuiesc intr-un
Marian Enache — judecator condominiu si care nu sunt racordate la sistemul de energie
Petre Lazaroiu — judecétor termica. De asemenea, considera ca prevederile criticate Ti
Mircea Stefan Minea — judecator incalca dreptul de proprietate, in sensul ca nu poate dispune de
Daniel Marius Morar — judecator proprietatea pe care o detine, nefiind ocrotita in egalda masura
Mona-Maria Pivniceru — judecator fatd de proprietatea sistemului de termoficare (cu referire la
Livia Doina Stanciu — judecator conductele ce traverseazd apartamentul), mai ales c&
Simona-Maya Teodoroiu — judecator ,desprinderea” din reteaua de termoficare a Regiei autonome
Varga Attila — judecator de distributie a energiei termice (RADET) nu afecteaza sistemul

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea serviciului public de
alimentare cu energie termica nr. 325/2006, exceptie ridicata de
Emilia Popescu in Dosarul nr. 972/212/2015 al Judecatoriei
Constanta — Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 148D/2016.

2. La apelul nominal se constata lipsa patrtilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public care, pe de o parte,
arata ca autoarea exceptiei de neconstitutionalitate nu se afla
intr-o situatie egald cu consumatorii care traiesc intr-un
condominiu si care nu sunt racordati la sistemul de energie
termica, dispozitile legale criticate vizandu-i exclusiv pe
consumatorii racordati la sistemul de energie termica si care
locuiesc intr-un condominiu, autoarea exceptiei putadndu-se
compara doar cu acestia. Pe de altd parte, avand in vedere
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 15 octombrie 2015, pronuntatd in
Dosarul nr. 972/212/2015, Judecatoria Constanta — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea
serviciului public de alimentare cu energie termica
nr. 325/2006.

5. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de Emilia
Popescu intr-o cauza in care primarul Municipiului Constanta a
solicitat instantei de judecata obligarea autoarei exceptiei la
reconectarea apartamentului la sistemul de incalzire, astfel cum
s-a dispus prin procesul-verbal de constatare si de sanctionare
a contraventiei prevazute la art. 30 alin. (5) din Legea
nr. 325/2006, constand in deconectarea de la instalatia de
incalzire a unui apartament, fara a detine proces-verbal de
deconectare eliberat de Regia autonoma de distributie a
energiei termice (RADET) Constanta.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoarea
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile art. 30 alin. (5) din
Legea nr. 325/2006, prin conditionarea alegerii sistemului de
incadlzire a apartamentului, o plaseaza intr-o situatie de

centralizat.

7. Judecatoria Constanta — Sectia civila opineaza in
sensul ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.
in esentd, avand in vedere principiul egalitatii, precum si criteriile
nediscriminarii, astfel cum sunt prevazute de Constitutie, se
aratd ca autoarea exceptiei de neconstitutionalitate nu se afla
intr-o situatie egalad cu consumatorii care nu locuiesc intr-un
condominiu si care nu sunt racordati la sistemul de energie
termica, prevederile criticate vizandu-i exclusiv pe consumatorii
racordati la sistemul de energie termica si care locuiesc intr-un
condominiu. Prevederile art. 30 alin. (5) din Legea nr. 325/2006
se aplica in mod nediscriminatoriu tuturor persoanelor conectate
la instalatiile interioare de incalzire si/sau pentru apa calda
menajera ale unui utilizator tip condominiu si care doresc sa se
deconecteze. Cu privire la dispozitile art. 44 alin. (1) din
Constitutie, invocate in sustinerea exceptiei, avand in vedere
continutul acestora, precum si definitia proprietatii private, astfel
cum este data prin Codul civil, arata ca dreptul de proprietate
este susceptibil de anumite limitari, care sunt expresia imbinarii
interesului individual al titularului dreptului de proprietate cu
interesele generale ale societatii. O astfel de limitare este si cea
prevazuta de art. 30 alin. (5) din Legea nr. 325/2006 care
impune ca debransarea/deconectarea sa se efectueze numai
de catre operator, fiind justificatad de necesitarea ocrotirii celorlalti
consumatori.

8. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

10. Avocatul Poporului considera ca prevederile criticate
sunt constitutionale.

11. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si ale Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
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precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 30 alin. (5) din Legea serviciului public de
alimentare cu energie termica nr. 325/2006, publicata n
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 651 din 27 iulie 2006,
cu modificarile ulterioare, care au urmatorul cuprins:
»(5) Deconectarile/debransarile prevazute la alin. (1)—(3) se
efectueaza numai de cétre operatorul care are si calitatea de
furnizor, in termen de maximum 45 de zile de la data solicitarii,
dupa verificarea documentelor care dovedesc indeplinirea
conditiilor cumulative impuse”. Prevederile art. 30 alin. (1)—(3)
din Legea nr. 325/2006, la care fac referire dispozitiile criticate,
au urmatorul cuprins: ,(1) Debransarea totald a instalatiilor
interioare de incalzire si/sau pentru apa caldad menajera ale unui
utilizator tip condominiu se va face in urméatoarele conditii
cumulative:

a) acordul scris al asociatiei de proprietari, exprimat prin
hotarérea adunarii generale;

b) anuntarea operatorului care are si calitatea de furnizor si
a autoritatii administratiei publice locale cu 30 de zile inainte de
debransare.

(2) Deconectarea unui consumator de energie termica
dintr-un condominiu se face cu respectarea urméatoarelor conditii
cumulative:

a) acordul vecinilor de apartament, atat pe orizontala, cét si
pe verticala;

b) acordul scris al asociatiei de proprietari, exprimat prin
hotararea adundrii generale, asupra intentiei de realizare a unui
sistem individual de incéalzire;

¢) anuntarea, in scris, a operatorului care are si calitatea de
furnizor, cu cel putin 30 de zile inainte.

(3) Debransarea unui utilizator de energie termica, altul decat
cel de tip condominiu, se realizeaz& cu anuntarea operatorului
care are si calitatea de furnizor, cu cel putin 30 de zile inainte.”

14. In sustinerea neconstitutionalitatii prevederilor legale
criticate sunt invocate dispozitiile constitutionale ale art. 16
alin. (1) privind egalitatea cetatenilor in fata legii si a autoritatilor
publice, fara privilegii si fara discriminari, si ale art. 44 alin. (1)
si (2) referitor la dreptul de proprietate privata.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca dispozitile art. 30 din Legea nr. 325/2006
conditioneaz& debransarea totala a instalatiilor interioare de
incalzire si/sau pentru apa calda menajera ale unui utilizator tip
condominiu sau, dupa caz, deconectarea unui consumator de
energie termica dintr-un condominiu de respectarea unor conditii
cumulative. In ceea ce priveste debransarea unui utilizator de
energie termica, altul decat cel de tip condominiu, aceasta
operatiune se realizeaza cu anuntarea operatorului care are si
calitatea de furnizor, cu cel putin 30 de zile Thainte. Totodats,
aceste deconectari/debransari se efectueaza numai de catre
operatorul care are si calitatea de furnizor, in termen de
maximum 45 de zile de la data solicitarii, dupa verificarea
documentelor care dovedesc indeplinirea conditiilor cumulative
impuse.

16. Fata de dispozitiile legale criticate, autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate considera ca prin acestea, pe de o parte, se
creeaza o discriminare intre utilizatorii tip condominiu si
persoanele care nu locuiesc intr-un imobil tip condominiu si/sau
nu sunt racordate la sistemul de energie termica. Pe de alta
parte, sustine ca prin prevederile criticate se incalca dreptul de
proprietate privata, acesta nefiind ocrotit in egala masura fata
de proprietatea Regiei autonome de distributie a energiei
termice (RADET).

17. In ceea ce priveste sustinerile privind pretinsa
discriminare, Curtea observa ca acestea sunt neintemeiate.
Referitor la principiul egalitatii, precum si la criteriile

nediscriminarii, astfel cum sunt prevazute de Constitutie,
instanta de contencios constitutional a statuat in mod constant,
spre exemplu, prin Decizia nr. 102 din 6 iunie 2000, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 389 din 21 august
2000, ca acesta nu inseamna uniformitate, asa incat, daca la
situatii egale trebuie sa corespunda un tratament egal, |a situatii
diferite tratamentul nu poate fi decét diferit.

18. Aplicand aceste considerente de principiu la speta
dedusa judecatii, se observa, pe de o parte, cd autoarea
exceptiei de neconstitutionalitate nu se afla in aceeasi situatie
juridica precum sunt consumatorii care nu locuiesc intr-un imobil
tip condominiu si/sau care nu sunt racordati la sistemul de
energie termica. Pe de altd parte, astfel cum reiese din
prevederile criticate, acestea ii vizeaza exclusiv pe consumatorii
racordati la sistemul de energie termica si care locuiesc intr-un
imobil tip condominiu. Or, prevederile art. 30 alin. (5) din Legea
nr. 325/2006 se aplica In mod nediscriminatoriu tuturor
persoanelor aflate in ipoteza acestor norme, fara nicio
discriminare pe considerente arbitrare, respectiv se aplica
tuturor utilizatorilor tip condominiu conectati la instalatiile
interioare de incalzire si/sau pentru apa calda menajera si care
doresc sa se deconecteze.

19. In ceea ce priveste pretinsa incélcare a dreptului de
proprietate, Curtea constata ca aceasta este neintemeiata.
Pe de o parte, potrivit prevederilor art. 44 alin. (1) din Constitutie,
~Dreptul de proprietate, precum si creantele asupra statului, sunt
garantate. Continutul si limitele acestor drepturi sunt stabilite de
lege.”, iar, pe de alta parte, potrivit art. 44 alin. (7) din Constitutie,
dreptul de proprietate obliga la respectarea sarcinilor privind
protectia mediului si asigurarea bunei vecinatati, precum si la
respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau obiceiului,
revin proprietarului. Astfel, cum a aratat Curtea in jurisprudenta
sa, spre exemplu, Decizia nr. 685 din 20 octombrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 89 din
5 februarie 2016, paragraful 17, legiuitorul are obligatia
constitutionala de a stabili cadrul juridic pentru exercitarea
atributelor dreptului de proprietate, astfel incat sa nu fie afectate
interesele generale sau interesele particulare legitime ale altor
subiecte de drept. In acest context au fost adoptate mai multe
acte normative care sa reglementeze atat cadrul general de
realizare, exploatare si administrare a locuintelor sau
organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari, cat si
unele masuri privind desfasurarea activitatilor specifice
serviciilor publice de alimentare cu energie termica utilizata
pentru incalzire si prepararea apei calde de consum, respectiv
producerea, transportul, distributia si furnizarea energiei termice
in sistem centralizat, in conditii de eficienta si la standarde de
calitate, in vederea utilizarii optime a resurselor de energie si cu
respectarea normelor de protectie a mediului. Avand in vedere
situatia de indiviziune fortata, este necesara instituirea unui
cadru legal pentru asigurarea unei bune vecinatati si convietuiri,
in acest sens fiind, spre exemplu, Ordonanta Guvernului
nr. 85/2001 privind organizarea si functionarea asociatiilor de
proprietari, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 544 din 1 septembrie 2001 (abrogata in prezent), Legea
locuintei nr. 114/1996, republicatda in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 393 din 31 decembrie 1997, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legea nr. 230/2007 privind
infiintarea, organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 490 din
23 iulie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si prevederile criticate in prezenta cauza sau chiar unele
prevederi din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 505 din 15 iulie
2011, cu modificarile ulterioare, referitoare la coproprietatea
fortata, coproprietatea asupra partilor comune din cladirile cu
mai multe etaje sau apartamente.
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20. Convietuirea intr-un condominiu implica anumite
constrangeri si limitari, astfel incat sa nu fie afectate drepturile
recunoscute de lege celorlalti proprietari ai imobilului. Totodata,
conform art. 14 din Legea nr. 230/2007, ,Niciun proprietar nu
poate incdlca, afecta sau prejudicia dreptul de proprietate
comund sau individuald a celorlalti proprietari din condominiu.”
Debransarea unuia sau mai multor consumatori de la serviciul
public de alimentare cu energie termica implica o modificare a
instalatiilor de distributie a energiei termice aferente Tncalzirii,
ceea ce, astfel cum a retinut Curtea prin Decizia nr. 740 din
20 septembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 789 din 23 noiembrie 2012, afecteaza buna lor
functionare si implica ,un dezechilibru hidraulic si termic fata de
sistemul initial proiectat si realizat’. In aceste conditii, Curtea
prin decizia precitata a apreciat ca legiuitorul, prin art. 30 alin. (2)
din Legea nr. 325/2006, a avut in vedere tocmai prevenirea

incalcarii, afectarii sau prejudicierii dreptului de proprietate
comuna sau individuala al celorlalti proprietari din condominiu,
deoarece prin afectarea sistemului termic se poate aduce
atingere exercitarii depline a prerogativelor dreptului de
proprietate al celorlalti vecini — proprietari/locatari, respectiv
folosintei in conditii normale a apartamentului, consecinta
negativa pe care cei potential afectati si-o asuma prin
exprimarea acordului scris in vederea realizéarii debransarii.

21. Tn acest context, cele retinute mai sus sunt aplicabile
mutatis mutandis si Tn ceea ce priveste exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea
nr. 325/2006, criticate in prezenta cauza, avand in vedere ca
acestea sunt indisolubil legate prin conexiunea legislativa,
respectiv atat prin utilizarea normei de trimitere, cat si prin
cuprinderea acestor alineate in acelasi articol.

22. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Emilia Popescu in Dosarul nr. 972/212/2015 al
Judecatoriei Constanta — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 30 alin. (5) din Legea serviciului public de alimentare cu
energie termica nr. 325/2006 sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 24 noiembrie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.745
din 13 decembrie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 alin. (2)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 341 alin. (2) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata din oficiu, de judecatorul de camera preliminara,
in Dosarul nr. 8.873/212/2015 al Judecatoriei Constanta —

Sectia penala, si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 274D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 448D/2016 avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 341 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata de Asociatia ,Alianta pentru Combaterea Abuzurilor”, in
Dosarul nr. 23.305/197/2015 al Judecatoriei Brasov — Sectia
penala.

4. La apelul nominal lipsesc patrtile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

5. Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor, iar
reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
conexarea. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 448D/2016 la
Dosarul nr. 274D/2016, care a fost primul inregistrat.
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6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public care solicita
respingerea, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate si mentinerea jurisprudentei in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea nr. 65 din 9 februarie 2016 pronuntata in
Dosarul nr. 8.873/212/2015, Judecatoria Constanta — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 alin. (2) din
Codul de procedura penala. Exceptia a fost ridicata din oficiu,
de judecatorul de camera preliminara, intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea plangerii formulate de Societatea
Comercialda Black Sea Suppliers — S.R.L. din Constanta
impotriva Ordonantei nr. 2.189/P/2013 din 12 iunie 2014 prin
care Parchetul de pe langa Tribunalul Constanta a dispus
clasarea cauzei privind pe intimatii Marius Dima, Madalina Dima,
Daniela Toncu sub aspectul savéarsirii infractiunilor de
inselaciune, cesiune fictiva a partilor sociale si folosirea cu rea-
credinta a creditului societatii.

8. Prin Incheierea din 14 martie 2016 pronuntata in Dosarul
nr. 23.305/197/2015, Judecatoria Brasov — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 din Codul de
procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Asociatia ,Alianta
pentru Combaterea Abuzurilor” intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea plangerii formulate de autoarea exceptiei impotriva
ordonantei de clasare din data de 11 iunie 2015, pronuntata de
Parchetul de pe langa Judecatoria Brasov, in Dosarul
nr. 6.890/P/2012, mentinuta prin Ordonanta nr. 387/11-2/2015 a
prim-procurorului Parchetului de pe langa Judecatoria Brasov.
La termenul din 16 februarie 2016, petenta a solicitat
incuviintarea probei cu finscrisuri, cerere respinsa, ca
inadmisibila, de catre judecatorul de camera preliminara, acesta
din urma apreciind ca examenul asupra legalitétii si temeiniciei
solutiei de netrimitere in judecata criticate se realizeaz& doar
prin raportare la probele aflate la dosarul cauzei, aceleasi care
au fost avute in vedere si de procuror la pronuntarea solutiei, si
ca, Tn ipoteza in care plangerea va fi admisa, probele vor putea
fi propuse in fata organelor de urmarire penala.

9. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate din
Dosarul nr. 274D/2016, judecatorul de camera preliminara face
referire la Decizia Curtii Constitutionale nr. 599 din 21 octombrie
2014, in care s-a statuat ca «dispozitiile art. 341 alin. (5) din
Codul de procedura penala referitoare la judecarea plangerii
Jfard participarea petentului, a procurorului si a intimatilor”
contravin dreptului la un proces echitabil in componentele sale
referitoare la contradictorialitate si oralitate, Tntrucat atat
plangerea petentului, cat si notele scrise ale procurorului si ale
intimatilor sunt susceptibile de a influenta solutia privind litigiul ce
face obiectul acelei proceduri, determinantd cu privire la
confirmareal/infirmarea stingerii actiunii penale». Arata ca
plangerea formulata in temeiul art. 2781 din Codul de procedura
penala din 1968 se verifica pe baza lucrarilor si a materialului din
dosarul cauzei si a oricaror inscrisuri prezentate, pe cand, in
procedura de solutionare a plangerii formulate in temeiul
art. 341 din Codul de procedura penala, nici din textul de lege
supus controlului de constitutionalitate si nici din Decizia Curtii
nr. 599 din 21 octombrie 2014 nu rezulta ca judecatorul de
camera preliminara mai poate administra in mod legal vreun
mijloc de proba nou, nici chiar inscrisuri (cu atat mai mult proba
cu martori). In aceste conditii, partile, persoana vatamata si
procurorul pot depune doar note scrise sau formula concluzii

scrise sau orale cu privire la admisibilitatea ori temeinicia
plangerii, iar, in situatia Tn care, in cauza, anterior s-a pus in
miscare actiunea penald, suplimentar, se pot formula cereri si
ridica exceptii, in scris sau oral, cu privire la legalitatea
administrarii probelor ori efectuarii urmaririi penale. Arata ca
instanta de contencios constitutional s-a pronuntat pe forma
anterioard a institutiei analizate, prin Decizia nr. 165 din
28 februarie 2006, si a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2781 alin. (7) din Codul
de procedura penala din 1968, apreciind ca ,in conformitate cu
acest text legal, verificarea de catre instantd a rezolutiei sau
ordonantei atacate se realizeazd numai pe baza lucrarilor si a
materialului din dosarul cauzei si a inscrisurilor noi prezentate,
nu este de naturd sa aduca atingere liberului acces la justitie si
nici dreptului la un proces echitabil. Aceasta, intrucat limitarea
mijloacelor de proba care pot fi administrate la judecarea
plangerii impotriva rezolutiilor sau a ordonantelor procurorului
de netrimitere n judecata este justificatd avand in vedere natura
juridica a acestei plangeri, care nu vizeaza judecarea
propriu-zisa a cauzei penale, ci constituie un mijloc procedural
prin care se realizeaza un examen, sub aspectul legalitatii, al
rezolutiei sau al ordonantei procurorului atacate.” Apreciaza ca
si in contextul noii proceduri, suntem in prezenta unei judecati
propriu-zise, in limitele unui control jurisdictional exercitat de
judecatorul de camera preliminara, nu de instanta de judecats,
intr-o procedura speciala, care nu are drept scop aflarea
adevarului si realizarea rolului educativ al judecatii. Solutionarea
unei asemenea plangeri nu cunoaste stadiul unei cercetari
judecatoresti, in modalitatea in care aceasta a fost stabilita de
legiuitor n procedura judecatii Tn prima instanta, ci se rezuma,
in esenta, la verificarea legalitatii si temeiniciei solutiei atacate
si, eventual, a legalitatii administrarii probelor si a efectuarii
urmaririi penale, cand a fost pusa in miscare actiunea penala,
toate acestea strict Tn baza materialului constituit la urmarirea
penala. Cu toate acestea, retine ca, urmare a repetatelor
controale de constitutionalitate generate de intrarea in vigoare
a noului Cod de procedura penala, Curtea Constitutionala a
statuat in Decizia nr. 641 din 11 noiembrie 2014 ca ,in anumite
circumstante aspectele de fapt ce au stat la baza obtinerii
anumitor probe au relevanta directa si implicita asupra legalitatii
probelor; or, imposibilitatea judecatorului de camera preliminara
de a administra noi probe ori de a solicita depunerea anumitor
inscrisuri, precum si lipsa unei dezbateri orale cu privire la
aceste aspecte, il pun pe acesta in postura de a nu putea
clarifica situatia de fapt, aspect ce se poate rasfrange implicit
asupra analizei de drept. Din aceasta perspectiva, Curtea
apreciaza ca rezultatul procedurii in camera preliminara referitor
la stabilirea legalitatii administrarii probelor si a efectuarii actelor
procesuale de catre organele de urmarire penala are o influenta
directd asupra desfasurarii judecatii pe fond, putand sa fie
decisiv pentru stabilirea vinovatiei/nevinovatiei inculpatului.
Or, reglementand in acest mod procedura camerei preliminare
si avand in vedere influenta pe care aceasta procedura o are
asupra fazelor de judecata ulterioare, Curtea constata ca
legiuitorul a Tncalcat dreptul partilor la un proces echitabil in
componenta sa privind contradictorialitatea, oralitatea si
egalitatea armelor.” Totodata, prin Decizia nr. 599 din
21 octombrie 2014, Curtea a observat ca procedura de
solutionare a plangerii formulate impotriva solutiilor de
neurmarire sau netrimitere in judecata, desi nu vizeaza ,ab initio
existenta unei acuzatii in materie penala, deoarece ea a fost
inlaturata de solutiile pronuntate de procuror, cata vreme, potrivit
dispozitiilor art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. c) din Codul de procedura
penala, judecatorul de camera preliminara, prin incheiere, poate
desfiinta solutia atacata si dispune inceperea judecatii, atunci
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incheierea pronuntata are valentele unui rechizitoriu, deci a unei
acuzatii in materie penala. Asa fiind, desi dispozitille Tn cauza
normeaza in domeniul unor proceduri penale care nu tin de
rezolvarea pe fond a cauzei, dreptul la un proces echitabil
trebuie impus, ntrucat exista posibilitatea ca rezultatul
procedurii referitoare la admisibilitatea plangerii sa fie decisiv
pentru stabilirea unei acuzatii in materie penald.” De asemenea,
Curtea a aratat ca ,in cauzele in care a fost pusa in miscare
actiunea penala, obiectul procedurii referitoare la solutionarea
plangerilor impotriva solutiilor de neurmarire sau netrimitere in
judecata il constituie nu numai admisibilitatea si temeinicia
acestora, cét si verificarea legalitatii administrarii probelor si a
efectuarii urmaririi penale. Potrivit art. 341 alin. (11) din Codul
de procedura penala, probele care au fost excluse de judecator
in aceasta faza nu pot fi avute in vedere la judecarea in fond a
cauzei, daca judecatorul de camera preliminara a dispus si
inceperea judecatii. Or, catda vreme probele reprezinta
chintesenta oricarui proces penal, iar organul de urmarire penala
strange si administreaza probe atat in favoarea, cat si in
defavoarea suspectului sau inculpatului, atunci este evident ca
procedura desfasurata in aceste situatii are o influenta directa
asupra desfasurarii si echitatii procedurii ulterioare, inclusiv
asupra procesului propriu-zis. Acest aspect presupune
asigurarea posibilitatii participarii atat a inculpatului, cat si a
procurorului la solutionarea plangerii de catre judecatorul de
camera preliminara, asezarea drepturilor apararii deopotriva cu
cele ale acuzarii fiind de esenta unui proces echitabil care
implica si egalitatea de arme.” Analizand institutia solutionarii
plangerii Tmpotriva solutiilor de neurmarire sau netrimitere in
judecata comparativ cu procedura camerei preliminare, observa
ca judecatorul de camera preliminara din faza camerei
preliminare desfasoara o activitate similara celei desfasurate de
judecatorul de camerd preliminard care pronuntd solutia
prevazutd de art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. ¢) din Codul de
procedura penald. Retine ca o componenta a cenzurii derulate
in fiecare dintre aceste proceduri, se refera la verificarea
legalitatii probelor administrate in faza de urmarire penal3,
activitate cu privire la care Curtea a apreciat in Decizia nr. 641
din 11 noiembrie 2014. Apreciaza ca argumentele Curtii
Constitutionale referitoare la posibilitatea administrarii de probe
de catre judecatorul de camera preliminara in faza de camera
preliminara, in anumite circumstante, in vederea lamuririi
aspectelor de fapt ce au stat la baza obtinerii anumitor probe
sunt valabile si in ceea ce priveste functia judiciara desfasurata
in vederea pronuntarii cel putin a solutiei prevazute de art. 341
alin. (7) pct. 2 lit. ¢) din Codul de procedura penala.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea din Dosarul nr. 448D/2016 sustine ca normele
procesual penale criticate sunt neconstitutionale, in masura in
care Tmpiedicd administrarea de probe de catre partile din
proces sau chiar de catre procuror, fiind Tncalcate astfel
dispozitile constitutionale si conventionale referitoare la
principiul securitatii juridice, care decurge din principiul legalitatii
statuat in art. 1 alin. (5) din Legea fundamentala, dreptul
persoanelor de a se adresa justitiei si dreptul la un proces
echitabil. In ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil, retine
ca instanta de contencios constitutional a clarificat statutul
procurorului si a actelor emise de acesta prin Decizia nr. 486 din
2 decembrie 1997, prin care a statuat ca ,art. 278 din vechiul
Cod de procedura penala este constitutional numai in masura in
care nu opreste persoana nemultumita de solutionarea plangerii
impotriva masurilor sau actelor efectuate de procuror ori
efectuate pe baza dispozitiilor date de acesta si care nu ajung
in fata instantelor judecatoresti sa se adreseze justitiei in temeiul
art. 21 din Constitutie, ce urmeaza sa se aplice in mod direct”.

Arata ca aceasta solutie s-a intemeiat pe conceptia Curtii
Constitutionale, exprimata in Decizia nr. 73 din 4 iunie 1996,
potrivit careia Ministerul Public reprezintd o magistratura
speciala, care nu indeplineste atributii de natura jurisdictionala,
desi, conform Constitutiei, face parte din ,autoritatea
judecéatoreascad”. S-a aratat, cu acel prilej, ca «in sensul
prevederilor art. 131 alin. (1) din Constitutie, procurorii Tsi
desfasoara activitatea ,sub autoritatea ministrului justitiei”, organ
esentialmente executiv, fiind, pe cale de consecinta, ei insisi
agenti ai autoritatii executive.» Face precizarea ca aceleasi
argumente se regasesc si in Hotararea pronuntata in Cauza
Vasilescu impotriva Roméniei, prilej cu care Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a analizat statutul procurorului si a conchis
ca acesta nu intruneste cerintele pentru a fi considerat
o instanta, in sensul art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
deoarece nu sunt indeplinite conditile de independenta
prevazute de acesta. Apreciaza ca exigentele art. 6 paragraful 1
din Conventie se refera la reglementarea prin lege a existentei,
competentei si procedurii instantelor judecatoresti. Aceste
prevederi ale Conventiei cer ca instanta sa aiba competenta de
a ,hotari”, de a da o solutie in spetele ce i sunt Tnaintate spre
solutionare, fie acestea in materie penala sau civila. Cu alte
cuvinte, instanta judecatoreasca trebuie sa fie in masura a
aprecia ansamblul de elemente, in fapt sau in drept, care
conduc la solutia litigiului. Face referire la Hotararea pronuntata
in Cauza Sporrong impotriva Suediei, in care instanta de la
Strasbourg a statuat ca, date fiind atributiile Curtii Administrative
Supreme, care nu putea exercita, la acea data, decat un control
redus asupra masurilor administrative care permiteau
exproprierea, nefiind competentd sa decida asupra fondului
cauzei, aceasta instanta nu putea fi considerata o instanta
judecatoreasca in sensul art. 6 paragraful 1 din Conventie.
Apreciaza ca normele procesual penale criticate, atata vreme
cat permit o interpretare in sensul inadmisibilitatii administrarii de
probe in fata instantei de judecata — care judeca plangerea
impotriva solutiilor procurorului —, impiedica instanta respectiva
sa aprecieze ansamblul tuturor elementelor, in fapt si in drept,
care conduc la solutia litigiului, adica o impiedica sa fie o
instanta, in sensul art. 6 paragraful 1 din Conventie. Apreciaza
ca nu exista niciun argument intemeiat care sa justifice
inadmisibilitatea administrarii unor probe in fata judecatorului
care judeca plangerea impotriva solutiilor de clasare ale
procurorului, cu atat mai putin, argumentul potrivit caruia
judecatorul trebuie sa verifice probele din dosarul de urmarire
penala, adica probele avute in vedere de procuror la momentul
pronuntarii ordonantei de clasare. Sustine ca normele procesual
penale criticate Tncalca principiul securitatii juridice, care
decurge din principiul legalitatii statuat de art. 1 alin. (5) din
Constitutie, Tntrucat din continutul lor nu se intelege cu
necesitate ca administrarea de probe in aceasta faza a judecatii
ar fi inadmisibila si face referire, in acest sens, la dispozitiile
art. 341 alin. (2) din Codul de procedura penala din care rezulta
ca la dosar nu se poate depune altceva decat notele scrise
privind admisibilitatea cererii. Apreciaza ca exigentele de claritate
si predictibilitate a legislatiei impun ca formularea acestei solutii
legislative sa fie mult mai clara si mai adecvata, astfel incéat sa fie
inteleasa de orice justitiabil si, Th acest sens, face referire la
prevederile art. 8 si art. 37 din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative.

11. Judecatoria Brasov — Sectia penala, exprimandu-si
opinia in Dosarul nr. 448D/2016, apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Pentru inceput, face
referire la Decizia Curtii nr. 354 din 23 septembrie 2004, prin
care instanta de contencios constitutional s-a pronuntat cu
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privire la constitutionalitatea dispozitiilor art. 2781 alin. (7) din
vechiul Cod de procedura penald, retindnd ca ,potrivit
prevederilor art. 126 alin. (2) din Constitutie, republicata,
stabilirea competentei instantelor judecatoresti si procedurii de
judecata reprezinta atributul exclusiv al legiuitorului. in virtutea
acestei competente, legiuitorul a conceput art. 2781 din Codul de
procedura penald ca un raspuns la necesitatea garantarii unei
neingradite exercitari a dreptului de acces liber la justitie al
oricarei persoane, pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a
intereselor sale legitime si a dreptului la apérare, prevazute atat
in Constitutie, céat si in reglementéarile internationale invocate de
autorul exceptiei. Astfel, acest text de lege stabileste dreptul
persoanei vatamate si al oricarei altei persoane ale carei
interese legitime sunt vatamate de a face plangere impotriva
solutiilor de netrimitere in judecata date de procuror, la instanta
judecatoreasca in competenta careia ar reveni judecarea cauzei
in prima instanta, si reglementeaza procedura de judecare si de
solutionare a plangerii. Conform principiului oficialitatii procesului
penal, instanta judecatoreasca poate fi legal sesizata pentru
judecarea unei infractiuni, de regula, numai prin rechizitoriul
parchetului. Cand procurorul refuza trimiterea Tn judecata,
adoptand o solutie de clasare a cauzei, de neincepere a
urmaririi penale, de scoatere de sub urmarire penala sau de
incetare a urmaririi penale, iar procurorul ierarhic superior
respinge plangerea formulatd impotriva solutiei, persoana
vatamata ori altd persoana lezata in interesele sale legitime se
poate adresa cu plangere justitiei. In cadrul judecarii unei
asemenea plangeri, instanta judecatoreasca competenta
urmeaza sa examineze legalitatea si temeinicia solutiei atacate.
Asa fiind, este evident c& o asemenea examinare se poate face
numai pe baza lucrarilor si a materialului dosarului cauzei, pe
care s-a intemeiat si solutia data de procuror, precum si pe baza
eventualelor inscrisuri noi prezentate. Instanta, nefiind sesizata
pentru judecarea cauzei in fond, nu poate administra noi probe.
Judecand plangerea, instanta poate pronunta una dintre cele
trei solutii prevazute de art. 2781 alin. 8: a) respinge plangerea,
prin sentinta, mentinand solutia data de procuror, cand constata
ca aceasta este legala si temeinica; b) admite plangerea, prin
sentinta, desfiinteaza solutia atacata si trimite cauza procurorului
in vederea inceperii sau redeschiderii urmaririi penale, care
urmeaza sa completeze urmarirea penala Tnainte de
solutionarea finala a acesteia; c) admite plangerea, prin
incheiere, desfiinteaza solutia atacata si, considerandu-se legal
sesizata prin plangere, intrucat la dosar sunt suficiente probe
pentru judecarea cauzei, retine aceasta spre judecare. In acest
caz, se aplica, in mod corespunzator, dispozitiile procedurale
privind judecarea in prima instanta si caile de atac.” in acelasi
sens, invoca si deciziile Curtii nr. 412 din 12 octombrie 2004,
nr. 414 din 12 octombrie 2004, nr. 440 din 26 octombrie 2004,
nr. 31 din 25 ianuarie 2005, nr. 233 din 21 aprilie 2005, nr. 54 din
26 ianuarie 2006 si nr. 165 din 28 februarie 2006 care
contureaza o jurisprudenta constanta a instantei de control
constitutional in materia analizatd. Judecéatorul de camera
preliminara apreciaza ca ratiunile expuse mai sus sustin si
actuala optiune a legiuitorului de a limita administrarea de probe
in cadrul procedurii de solutionare a plangerii formulate
impotriva solutiilor de netrimitere Tn judecata, cata vreme natura
acesteia nu s-a modificat in contextul reglementarii in vigoare.
Observa ca si in sistemul noii legislatii procesual penale
procedura in discutie nu vizeaza judecarea propriu-zisa a cauzei
penale, ci constituie un mijloc procedural prin care se realizeaza
un examen, sub aspectul legalitatii, al rezolutiei sau al
ordonantei procurorului atacate. Raportat la aceste aspecte,
apreciaza ca nu se poate considera ca verificarea de catre
judecator a ordonantei atacate numai pe baza lucrarilor si a

materialului din dosarul de urmarire penala ar fi de natura sa
aduca atingere liberului acces la justitie ori dreptului la un proces
echitabil. Dimpotriva, apreciaza ca este firesc ca, in vederea
solutionarii plangerii, judecatorul sa verifice, pe baza lucrarilor si
a materialului existente in dosarul cauzei, care au fost avute in
vedere de procuror la adoptarea solutiei de netrimitere Tn
judecata atacate, daca aceasta solutie a fost sau nu dispusé cu
respectarea dispozitiilor legale. In sprijinul acestei opinii aduce
ca argument si faptul ca prevederile art. 3 alin. (4) din Codul de
procedura penala permit doar organelor de urmarire penala
administrarea de probe Tn cursul urmaririi penale, acestea
neputand sa fie completate in procedura plangerii impotriva
solutiei dispuse de procuror. Sustine, de asemenea, judecatorul
de camera preliminara ca, in cazul in care intelege sa se
prevaleze de probe noi pentru a obtine desfiintarea ordonantei
procurorului, partea are posibilitatea de a cere revocarea
acesteia, in conditiile art. 335 alin. (2) din Codul de procedura
penala. Cat priveste conformitatea dispozitiei criticate cu
prevederea inscrisa in art. 1 alin. (5) din Constitutie, judecatorul
de camera preliminara apreciaza ca aceasta este suficient de
clara si previzibila, din cuprinsul art. 341 alin. (2) din Codul de
procedura penala, rezultdnd cu claritate ca in procedura in
discutie partile pot depune note scrise cu privire la
admisibilitatea sau temeinicia plangerii. Aratd c& optiunea
legiuitorului de a limita probatiunea in aceasta procedura rezulta
si din compararea textelor art. 341 alin. (2) din Codul de
procedura penala cu prevederea corespunzatoare din vechea
reglementare — art. 2781 alin. 7 din Codul de procedura penala
din 1968 — care prevedea posibilitatea administrarii probei cu
inscrisuri. Nepreludnd Tn integralitate norma anterioara,
legiuitorul si-a exprimat, tacit, dar nu echivoc, preferinta pentru
neadministrarea de probe in aceasta procedura.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

13. Guvernul, exprimandu-si punctul de vedere in dosarele
Curtii nr. 274D/2016 si nr. 448D/2016, considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Aratd ca plangerea
reglementata de dispozitiile art. 340 si urmatoarele din Codul de
procedura penald are ca obiect verificarea legalitatii si
temeiniciei solutiilor de neurmarire ori de netrimitere in judecata,
dispuse de procuror. Prin urmare, in cadrul acestei proceduri,
judecatorul de camera preliminara este chemat sa se pronunte
nu asupra fondului cauzei penale — existenta faptei, caracterul
infractional al acesteia si imputabilitatea faptei in raport cu
persoana cercetata —, ci asupra intemeierii in fapt — raportat
la probele administrate in urmarirea penald — si in drept —
raportat la prevederile legale incidente — a solutiei dispuse de
procuror. Optiunea legiuitorului de a nu permite administrarea
de probe noi in procedura plangerii reglementate de art. 340 si
urmatoarele din Codul de procedura penala are o justificare in
specificul acestei proceduri, caci verificarea legalitatii si
temeiniciei solutiei procurorului nu poate fi facuta decat prin
raportare la situatia de fapt si la probele avute in vedere de
procuror in faza de urmarire penald. in aceastd procedura
speciald, constatarea necesitatii administrarii unor probe noi
echivaleaza de lege lata cu constatarea caracterului incomplet
al probatoriului administrat in faza de urmarire penala. Astfel,
daca examinand plangerea, judecatorul de camera preliminara
constata ca probele administrate in faza urmaririi penale nu
confirma solutia procurorului si nici nu sunt suficiente pentru a
justifica o alta solutie, acesta nu poate proceda la completarea
probatoriului, ci va dispune — in temeiul art. 341 alin. (6) lit. b)
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din Codul de procedura penala sau, dupa caz, al art. 341
alin. (7) pct. 2 lit. b) din Codul de procedura penala — admiterea
plangerii, desfiintarea solutiei atacate si trimiterea cauzei la
procuror pentru a incepe sau pentru a completa urmarirea
penala ori, dupa caz, pentru a pune in miscare actiunea penala
si a completa urmarirea penala; in acelasi sens sunt si
dispozitiile art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. ¢) din Codul de procedura
penald, potrivit carora inceperea judecétii — ca urmare a
admiterii plangerii si desfiintarii solutiei atacate — nu poate fi
dispusa decét daca judecatorul de camera preliminara constata
ca probele legal administrate sunt suficiente. Asadar, in cazul
contrar, acesta nu va putea complini probatoriul, ci va trebui sa
trimita cauza la procuror pentru completarea urmaririi penale.
Apreciaza ca solutia legislativa nu aduce atingere dreptului la
un proces echitabil, de vreme ce, Tn prezent, urmare a Deciziei
Curtii nr. 599 din 21 octombrie 2014, judecarea plangerii
reglementate de art. 340 si urmatoarele din Codul de procedura
penald, are loc cu citarea petentului, dar si a partilor si subiectilor
procesuali principali, Th conditii de contradictorialitate si oralitate,
acestia avand posibilitatea nu doar de a depune note scrise, Ci
si de a se prezenta pentru a-si sustine punctele de vedere in
fata judecatorului de camera preliminara, personal ori
reprezentati sau asistati de aparator.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. | alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 341 alin. (2) din Codul de procedura penala. Desi,
prin incheierea de sesizare din Dosarul Curtii nr. 448D/2016,
instanta de control constitutional a fost sesizata cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 341 din Codul de
procedura penala, fata de criticile autoarei exceptiei, Curtea
retine ca obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
si in acest dosar dispozitiile art. 341 alin. (2) din Codul de
procedura penala. Ulterior sesizarii Curtii, alin. (2) al art. 341 din
Codul de procedura penala a fost modificat prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii
nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala, precum si
pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara, publicatad in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 389 din data de 23 mai 2016. Avand in
vedere insa ca solutionarea cauzelor penale in care au fost
invocate prezentele exceptii de neconstitutionalitate, s-a facut
prin Incheierea nr. 65 din 9 februarie 2016 pronuntata de
Judecatoria Constanta — Sectia penala, judecatorul de camera
preliminara, in Dosarul nr. 8.873/212/2015, respectiv prin
Incheierea nr. 64 din 29 martie 2016 pronuntata de Judecatoria
Brasov — Sectia penald, judecatorul de camera preliminara, in
Dosarul nr. 23.305/197/2015, — care sunt si actele de sesizare
a Curtii Constitutionale — producand efecte norma de
procedura prevazuta de textul art. 341 alin. (2) din Codul de
procedura penala in redactarea cu care a fost sesizata Curtea,
aceasta din urma se va pronunta asupra dispozitiilor art. 341

alin. (2) din Codul de procedura penala in forma anterioara
intrarii Tn vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 18/2016. Textul de lege criticat are urméatorul continut:
~Judecéatorul de camerd preliminara stabileste termenul de
solutionare, care este comunicat, impreund cu un exemplar al
plangerii, procurorului si pértilor, care pot depune note scrise cu
privire la admisibilitatea ori temeinicia plangerii. Petentului i se
va comunica termenul de solutionare. Persoana care a avut in
cauzd calitatea de inculpat poate formula cereri si ridica exceptii
si cu privire la legalitatea administréarii probelor ori a efectuérii
urmaririi penale”.

17. Judecatorul de camera preliminara apreciaza ca normele
procesual penale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 21 alin. (3) referitoare la dreptul la un proces echitabil, iar
autoarea exceptiei din Dosarul Curtii nr. 448D/2016 apreciaza ca
normele procesual penale criticate contravin dispozitiilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) potrivit caruia respectarea
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor este obligatorie, ale
art. 20 referitoare la tratatele internationale privind drepturile
omului si ale art. 21 privind liberul acces la justitie raportate la
art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un proces echitabil, din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. Invoca si dispozitiile art. 47 privind dreptul la o
cale de atac eficienta si la un proces echitabil, din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prin Decizia nr. 599 din 21 octombrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 886 din
5 decembrie 2014, a admis exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 341 alin. (5) din Codul de procedura penala si a
constatat ca solutia legislativa potrivit careia judecatorul de
camera preliminara se pronuntda asupra plangerii ,fara
participarea petentului, a procurorului si a intimatilor” este
neconstitutionald, intrucat contravine dreptului la un proces
echitabil in componentele sale referitoare la contradictorialitate
si oralitate. In acest sens, Curtea a retinut ca, atat plangerea
petentului, cat si notele scrise ale procurorului si ale intimatilor
sunt susceptibile de a influenta solutia privind litigiul ce face
obiectul acelei proceduri, determinanta cu privire la
confirmareal/infirmarea stingerii actiunii penale. Astfel, din
perspectiva contradictorialitatii si oralitatii, ca elemente esentiale
ale egalitatii de arme si ale dreptului la un proces echitabil,
Curtea a constatat ca legea trebuie sa prevada posibilitatea
petentului, a procurorului si a intimatilor de a dezbate, in mod
efectiv, observatiile depuse judecatorului de camera preliminara,
fiind necesara citarea acestora pentru realizarea respectivelor
garantii (paragrafele 46 si 47).

19. Curtea retine, de asemenea, ca prin Decizia nr. 599 din
21 octombrie 2014, precitata, a identificat o modalitate
sui generis de formulare a unei acuzatii penale in procedura de
solutionare a plangerilor impotriva solutiilor de neurmarire sau
netrimitere in judecata. Astfel, cu toate ca procedura in discutie
nu vizeaza ab initio existenta unei acuzatii in materie penala,
deoarece ea a fost inlaturata de solutiile pronuntate de procuror,
cata vreme, potrivit dispozitiilor art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. ¢) din
Codul de procedura penala, judecatorul de camera preliminara,
prin incheiere, poate desfiinta solutia atacatad si dispune
inceperea judecatii, atunci incheierea pronuntata are valentele
unui rechizitoriu, deci a unei acuzatii in materie penala
(paragraful 34). De aceea, atunci cand o instantd — asa cum
este judecatorul de camera preliminara — este competenta sa
analizeze temeinicia unei plangeri prin analiza intregii probatiuni
existente care fundamenteaza in ansamblu stingerea actiunii
penale, ea nu poate, din motive ce tin de echitatea procedurii, sa
transeze asupra chestiunilor respective fara o apreciere
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nemijlocita a declaratiilor persoanei care sustine ca nu a comis
fapta considerata ca infractiune (paragraful 42). in plus, in
cauzele in care a fost pusa in miscare actiunea penala, obiectul
procedurii referitoare la solutionarea plangerilor impotriva
solutiilor de neurmarire sau netrimitere in judecata il constituie
nu numai admisibilitatea si temeinicia acestora, cat si verificarea
legalitatii administrarii probelor si a efectuarii urmaririi penale.
Potrivit art. 341 alin. (11) din Codul de procedura penala, probele
care au fost excluse de judecator in aceasta faza nu pot fi avute
in vedere la judecarea in fond a cauzei, daca judecatorul de
camera preliminara a dispus si inceperea judecatii. Or, cata
vreme probele reprezinta chintesenta oricarui proces penal, iar
organul de urmarire penala strange si administreaza probe atat
in favoarea, cat si in defavoarea suspectului sau inculpatului,
atunci este evident ca procedura desfasurata in aceste situatii
are o influenta directa asupra desfasurarii si echitatii procedurii
ulterioare, inclusiv asupra procesului propriu-zis (paragraful 43).
Totodata, Curtea a retinut ca principiul egalitatii armelor — unul
dintre elementele conceptului mai larg de proces echitabil —
prevede ca fiecare parte sa dispuna de posibilitatea rezonabila
de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze intr-o
situatie dezavantajoasa fata de adversarul sau. Or, din aceasta
perspectiva, Curtea a constatat ca, prin absenta dezbaterilor
contradictorii, petentul, partea civila, partea responsabila
civilmente, suspectul sau persoana vatamata nu numai ca nu
pot, asemeni persoanei care a avut calitatea de inculpat, sa
formuleze cereri si sa ridice exceptii cu privire la legalitatea
administrarii probelor ori a efectuarii urmaririi penale, dar nu pot
contesta in niciun fel aceste cereri ori exceptii, cu atat mai mult
cu céat, potrivit art. 374 alin. (7) teza intai din Codul de procedura
penald, probele administrate in cursul urmaririi penale si
necontestate de parti nu se readministreaza in cursul cercetarii
judecatoresti. De aceea, in conditile Tn care persoanele
interesate ar fi citate, ar avea posibilitatea sa se prezinte la
dezbateri si, prin urmare, ar putea beneficia de dreptul de a-si
exprima opiniile si de a raspunde nu numai la aspectele relevate
reciproc, dar si la eventualele intrebari ale judecatorului de
camera preliminara (paragraful 41).

20. Avand in vedere toate aceste considerente de principiu,
prin Decizia nr. 42 din 17 februarie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 200 din 25 martie 2015, Curtea
a respins ca neintemeiatd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 341 alin. (2) din Codul de procedura penala, prin
raportare la prevederile art. 16 si art. 21 din Constitutie invocate
si in prezenta cauza si fata de critici similare. Astfel, Curtea a
amintit cele statuate prin Decizia nr. 599 din 21 octombrie 2014,
precitata, si anume ca judecarea plangerii fara participarea
petentului, a procurorului si a intimatilor contravine dreptului la
un proces echitabil in componentele sale referitoare la
contradictorialitate si oralitate, intrucat norma legalé nu permite
comunicarea catre acestia a documentelor care sunt de natura
sa influenteze decizia judecatorului si nu prevede posibilitatea
de a discuta Tn mod efectiv observatiile depuse in fata instantei.
Odata citate insa, partile au posibilitatea sa ia cunostinta despre
desfasurarea procedurii in fata judecatorului de camera
preliminara si au dreptul sa consulte toate documentele existente
in dosarul cauzei, fiindu-le asigurate in acest fel toate drepturile
si garantiile procesuale pe care dreptul la un proces echitabil le
presupune in faza procesuala analizata (paragraful 18).

21. Totodata, in Decizia nr. 442 din 21 iunie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 666 din 30 august
2016, analizdnd critici identice celor invocate in prezentele
cauze — potrivit carora dispozitiile art. 341 alin. (2) din Codul
de procedura penald sunt neconstitutionale, intrucat nu permit
administrarea de probe de catre judecatorul de camera

preliminara sau nu sunt suficient de clare cu privire la aceasta
posibilitate — Curtea a statuat in paragrafele 29—32 ale deciziei
precitate ca limitarea mijloacelor de proba este justificata avand
in vedere natura juridica a acestei plangeri, care nu vizeaza
judecarea propriu-zisa a cauzei penale, ci constituie un mijloc
procedural prin care se realizeaza un examen al ordonantei
procurorului, atacate sub aspectul legalitatii acesteia. Ca
urmare, este firesc ca, in vederea solutionarii plangerii, instanta
sa verifice, pe baza lucrarilor si a materialului existente Tn
dosarul cauzei, care au fost avute in vedere de procuror la
emiterea ordonantei de neurmarire/netrimitere in judecata
atacate, daca aceasta solutie a fost sau nu dispusa cu
respectarea dispozitiilor legale. De aceea, dispozitiile art. 341
alin. (2) din Codul de procedura penala nu incalca dreptul la un
proces echitabil, astfel cum este acesta consfintit de prevederile
constitutionale si de reglementéarile internationale, petentul
avand deplina libertate de a demonstra in fata instantei de
judecata nelegalitatea actului atacat, in raport cu lucrarile si
materialul din dosarul cauzei, cu notele scrise depuse, precum
si cu cererile si exceptiile formulate de catre inculpat cu privire
la legalitatea administrarii probelor ori a efectuarii urmaririi
penale.

22. Asa fiind, Curtea nu a primit critica potrivit careia se
incalca dreptul de acces liber la justitie, plangerea reglementata
de dispozitile art. 341 din Codul de procedurd penala
reprezentand prin ea insasi o garantie a realizarii acestui drept.
Stabilirea unor reguli speciale de procedura in cazul judecarii
plangerii impotriva ordonantei procurorului de neurmarire/
netrimitere Tn judecata este realizata de legiuitor in exercitarea
competentei sale constitutionale si nu incalca liberul acces la
justitie, Curtea Constitutionala statudnd in acest sens ca
LJlegiuitorul poate institui, in considerarea unor situatii deosebite,
reguli speciale de procedurd, ca si modalitatile de exercitare a
drepturilor procedurale, principiul liberului acces la justitie
presupunand posibilitatea neingradita a celor interesati de a
utiliza aceste proceduri, in formele si in modalitatile instituite de
lege” (Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie
1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69
din 16 martie 1994).

23. Totodata, Curtea a constatat ca textul de lege criticat nu
aduce atingere dreptului la un proces echitabil asa cum este
acesta consfintit de prevederile constitutionale si de
reglementarile internationale invocate, cata vreme petentul are
deplina libertate de a demonstra in fata instantei de judecata
nelegalitatea actului atacat, in raport cu lucrarile si materialul din
dosarul cauzei, cu notele scrise depuse, precum si cu
posibilitatea formularii de catre inculpat a unor cereri sau
exceptii cu privire la legalitatea administrarii probelor ori a
efectuarii urmaririi penale.

24. Faptul ca aceste drepturi fundamentale nu sunt cu nimic
ingradite prin dispozitile legale supuse criticilor de
neconstitutionalitate rezulta si din reglementarea, prin dispozitiile
art. 341 alin. (6) si (7) din Codul de procedura penala, a solutiilor
ce pot fi date de judecatorul de camera preliminara plangerii
impotriva ordonantelor procurorului de neurmarire/netrimitere n
judecata. Astfel, indiferent de solutia pronuntata, judecatorul de
camera preliminara apreciaza si cu privire la probele
administrate Tn dosarul de urmarire penala, inclusiv sub aspectul
daca acestea sunt sau nu suficiente pentru a fundamenta solutia
organului de cercetare penala. Admitdnd plangerea si
desfiintand solutia atacata, instanta poate sa dispuna motivat
fie trimiterea cauzei procurorului ,pentru a incepe sau pentru a
completa urmarirea penaléd ori, dupd caz, pentru a pune in
miscare actiunea penald si a completa urmdrirea penald”
[art. 341 alin. (6) lit. b) si alin. (7) pct. 2 lit. b) din Codul de
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procedura penald] ori schimba temeiul de drept al solutiei de
clasare daca prin aceasta nu se creeaza o situatie mai grea
pentru persoana care a facut plangerea [art. 341 alin. (6) lit. ¢)
si art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. d) din Codul de procedura penala],
fie atunci cand probele legal administrate sunt suficiente pentru
judecarea cauzei, desfiinteaza solutia si dispune inceperea
judecatii cu privire la faptele si persoanele pentru care, in cursul
cercetarii penale, a fost pusa in miscare actiunea penala,
trimitdnd dosarul spre repartizare aleatorie [art. 341 alin. (7)
pct. 2 lit. ¢) din Codul de procedura penald]. in ambele situatii,
dreptul la un proces echitabil al petentului este pe deplin
asigurat, acesta avand posibilitatea s& se prevaleze de toate
garantiile procesuale ce caracterizeaza acest drept, sens in
care, in cazul prevazut de art. 341 alin. (7) pct. 2 lit. ¢),
procurorul si inculpatul pot face, motivat, contestatie cu privire la
modul de solutionare a exceptiilor privind legalitatea administrarii
probelor si a efectuarii urmaririi penale, contestatie care va fi
solutionata, in lumina Deciziei Curtii nr. 663 din 11 noiembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 52
din 22 ianuarie 2015, cu participarea partilor, subiectilor
procesuali principali si a procurorului, asigurandu-se in acest fel
comunicarea catre acestia a documentelor care sunt de natura
sa influenteze decizia judecatorului, precum si posibilitatea de a
discuta in mod efectiv observatiile depuse in fata instantei.

25. De altfel, imprejurarea ca judecatorul de camera
preliminara va putea verifica, Tn cauzele in care a fost pusa in
miscare actiunea penala, legalitatea administrarii probelor si a
efectuarii urmaririi penale, putand exclude probele nelegal
administrate ori, dupa caz, sa sanctioneze potrivit art. 280—282
actele de urmarire penala efectuate cu incalcarea legii, in asa fel
incét, in situatia dispunerii inceperii judecatii, probele astfel
excluse nu mai pot fi avute in vedere la judecarea in fond a
cauzei, nu reprezinta altceva decét o reflectare a exigentelor
dreptului la un proces echitabil.

26. intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
modifica jurisprudenta Curtii, atat solutia, cat si considerentele
deciziilor anterior aratate sunt aplicabile si in prezenta cauza.

27. Totodata, autoarea exceptiei din Dosarul Curtii
nr. 448D/2016 considera ca normele procesual penale criticate
contravin, prin raportare la art. 20 din Constitutia Romaniei,
prevederilor art. 47 privind dreptul la o cale de atac eficienta si
la un proces echitabil, din Carta drepturilor fundamentale a

Uniunii Europene, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria C, nr. 303 din 14 decembrie 2007.

28. Din examinarea exceptiei de neconstitutionalitate
invocate, Curtea constata ca invocarea art. 47 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, prin raportare la
art. 20 din Constitutia Romaniei, este incorecta. Carta, potrivit
art. 6 alin. 1 din Versiunea consolidata a Tratatului privind
Uniunea Europeana, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene seria C, nr. 84 din 30 martie 2010, are aceeasi valoare
juridica cu cea a Tratatului privind Uniunea Europeana si a
Tratatului privind functionarea Uniunii Europene, care, in
intelesul art. 148 din Constitutia Romaniei, reprezinta tratatele
constitutive ale Uniunii Europene. Asadar, in sistemul
constitutional roménesc, Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene nu intra sub incidenta art. 20 din Constitutie,
care se refera la tratatele internationale privind drepturile omului,
astfel incat autorul exceptiei ar fi trebuit sa invoce normele
cuprinse in Carta prin raportare la art. 148 din Legea
fundamentala (in acest sens este Decizia Curtii Constitutionale
nr. 206 din 6 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I. nr. 254 din 17 aprilie 2012).

29. Cu toate acestea, cu privire la critica de
neconstitutionalitate raportata la prevederile art. 47 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, Curtea retine ca,
prin deciziile nr. 1.237 din 6 octombrie 2010, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 785 din 24 noiembrie
2010 si nr. 1.479 din 8 noiembrie 2011, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 59 din 25 ianuarie 2012, a
statuat, de principiu, ca prevederile Cartei drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene sunt aplicabile in controlul de
constitutionalitate in méasura in care asigura, garanteaza si
dezvolta prevederile constitutionale in materia drepturilor
fundamentale, cu alte cuvinte, iTn masura in care nivelul lor de
protectie este cel putin la nivelul normelor constitutionale in
domeniul drepturilor omului. in speta, Curtea constata c&, in
ceea ce priveste dispozitiile art. 47 privind dreptul la o cale de
atac eficientd si la un proces echitabil din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, considerentele retinute in
paragrafele 18—25 ale prezentei decizii abordeaza toate aceste
aspecte, fiind, in consecinta, valabile si cu privire la aceste
dispozitii din Carta.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu, de judecatorul de camera preliminara, in
Dosarul nr. 8.873/212/2015 al Judecatoriei Constanta — Sectia penala si de Asociatia ,Alianta pentru Combaterea Abuzurilor” Tn
Dosarul nr. 23.305/197/2015 al Judecatoriei Brasov — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 341 alin. (2) din Codul de
procedura penala, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Constanta — Sectia penala si Judecatoriei Brasov — Sectia penala si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 13 decembrie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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ACTE ALE COLEGIULUI

COLEGIUL MEDICILOR VETERINARI

MEDICILOR VETERINARI

HOTARARE
privind modificarea Hotararii Congresului National al Medicilor Veterinari nr. 3/2013
pentru adoptarea Regulamentului de organizare si functionare al Colegiului Medicilor Veterinari,
a Statutului medicului veterinar si a Codului de deontologie medicala veterinara

In temeiul art. 14 lit. a) si b), art. 15 si art. 47 lit. a) si b) din Legea nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii

de medic veterinar, republicata,

Congresul National al Medicilor Veterinari hotaraste:

Art. l. — Hotararea Congresului National al Medicilor Veterinari
nr. 3/2013 pentru adoptarea Regulamentului de organizare si
functionare al Colegiului Medicilor Veterinari, a Statutului medicului
veterinar si a Codului de deontologie medicalad veterinara,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 676 din
16 septembrie 2014, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Anexa nr. 1 ,Regulamentul de organizare si functionare al
Colegiului Medicilor Veterinari” se modifica si se Tnlocuieste cu
anexa nr. 1 la prezenta hotarare.

2. Anexa nr. 2 ,Statutul medicului veterinar” se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 2 la prezenta hotarére.

Art. Il. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.
Art. lll. — Prezenta hotarare se publica in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare in termen de 60 de zile
de la data publicarii.

Presedintele Colegiului Medicilor Veterinari,
Viorel Andronie

Bucuresti, 25 octombrie 2016.
Nr. 4.

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 1 la Hotédrérea nr. 3/2013)

REGULAMENTUL
de organizare si functionare al Colegiului Medicilor Veterinari

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari, infiintat in temeiul
Legii nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii
de medic veterinar, republicata, se organizeaza si functioneaza
in conformitate cu prevederile prezentului regulament.

(2) Sediul Colegiului Medicilor Veterinari se stabileste in
Splaiul Independentei nr. 105, sectorul 5, municipiul Bucuresti.

(3) Sediile filialelor judetene si a municipiului Bucuresti ale
Colegiului Medicilor Veterinari vor fi stabilite de catre acestea.

Art. 2. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari este un organism
autonom, neguvernamental, apolitic, nonprofit, cu patrimoniu
propriu si personalitate juridica, ce reprezinta interesele si apara
drepturile profesionale ale membrilor sai.

(2) In activitatea sa, Colegiul Medicilor Veterinari respecta
politica sanitar-veterinara a statului.

(3) Colegiul Medicilor Veterinari poate infiinta societati, in
calitate de asociat unic, care sa ii aduca venituri legale.
Dividendele nefolosite pot fi utilizate pentru realizarea scopului
Colegiului Medicilor Veterinari.

(4) Colegiul Medicilor Veterinari poate desfasura activitati
economice cu respectarea legislatiei in vigoare.

Art. 3. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari reprezinta forul
profesional al medicilor veterinari din Romania.

(2) Cu exceptiile prevazute de lege si de Statutul medicului
veterinar, toti medicii veterinari care exercita profesia de medic
veterinar pe teritoriul Romaniei trebuie sa fie inscrisi in Colegiul

Medicilor Veterinari, calitatea de membru fiind atestata prin
cartea de identitate/cardul de identitate al medicului veterinar.

Art. 4. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari urmareste in
permanenta aplicarea si respectarea prevederilor Codului de
deontologie medicala veterinara pentru mentinerea prestigiului,
onoarei si demnitatii profesionale.

(2) Scopul principal al Colegiului Medicilor Veterinari este
asigurarea cresterii responsabilitatii si autoritatii membrilor sai,
in indeplinirea indatoririlor profesionale, respectarea normelor
legale in vigoare pentru apararea sanatatii animalelor, sanatatii
publice, protectia consumatorului si a mediului inconjurator si
pastrarea echilibrului ecologic.

Art. 5. — In exercitarea profesiei, medicul veterinar aplica,
respecta si este protejat de legile statului si de prevederile
Statutului medicului veterinar si ale Codului de deontologie
medicala veterinara, aprobate de Congresul National al
Medicilor Veterinari.

CAPITOLUL Il
Organizare, atributii si competente

SECTIUNEA 1
Organizarea si functionarea Colegiului Medicilor Veterinari

Art. 6. — Organizarea si functionarea Colegiului Medicilor
Veterinari se realizeaza pe principiul teritorial, la nivel national si
de judet/municipiul Bucuresti, al eligibilitatii si al ierarhiei.

Art. 7. — La nivelul judetelor, respectiv al municipiului
Bucuresti, Colegiul Medicilor Veterinari se organizeaza ca filiale,
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cu personalitate juridica si organizare economico-financiara
proprie, subordonate ierarhic Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 8. — Organele de conducere ale Colegiului Medicilor
Veterinari sunt:

a) Congresul national al Medicilor Veterinari, denumit in
continuare Congresul national,

b) Consiliul national al Colegiului Medicilor Veterinari,
denumit in continuare Consiliul national,

c) consilile judetene si respectiv al municipiului Bucuresti.

Art. 9. — In cadrul Consiliului national se constituie si
functioneaza Comisia superioara de deontologie si litigii,
Comisia centrala de cenzori, Comisia legislativa, Comisia pentru
cercetare, stiintd si invataméant, Comisia nationald pentru
dezvoltarea profesionala continua din domeniul medical
veterinar, precum si alte comisii pe domenii de activitate, iar Tn
cadrul consiliilor judetene/al municipiului Bucuresti, comisii de
deontologie si litigii si comisii de cenzori.

SECTIUNEA a 2-a
Colegiul Medicilor Veterinari la nivel national

A. Congresul national

Art. 10. — (1) Congresul national reprezinta forul
reprezentativ suprem al profesiei si este format din delegatii
alesi prin vot secret de catre adunarile generale ale medicilor
veterinari din judete si municipiul Bucuresti, conform unei norme
de reprezentare de un delegat la 30 de membri. La Congresul
national participd cu drept de vot si presedintii consiliilor
judetene nou-alesi.

(2) Data de referinta pentru stabilirea numarului de delegati,
raportat la numarul de membri ai fiecarei filiale judetene/a
municipiului Bucuresti care au cotizatia achitata la zi, se
stabileste prin hotarére a Consiliului national.

(3) La Congresul national participa de drept si membrii
Biroului executiv al Consiliului national in exercitiu, care vor avea
insa drept de vot numai daca au si calitatea de delegat.

(4) La Congresul national pot fi invitate de catre Biroul
executiv al Consiliului national in exercitiu oficialitati,
personalitati ale profesiei, reprezentanti ai diferitelor institutii,
organizatii profesionale din tara si din strainatate, societéati si
firme de profil etc., fara drept de vot.

(5) Congresul national si Congresul extraordinar se intrunesc
conform prevederilor art. 13 alin (2) din Legea nr. 160/1998
pentru organizarea si exercitarea profesiunii de medic veterinar,
republicata.

Art. 11. — (1) La propunerea Biroului executiv, Consiliul
national convoaca Congresul national extraordinar cu cel putin
15 zile Tnainte de data stabilita pentru desfasurare.

(2) La Congresul national extraordinar pot participa, cu drept
de vot, aceiasi delegati care au participat la Congresul national,
daca perioada de timp dintre cele doua congrese nu este mai
mare de 60 de zile.

Art. 12. — Convocarea Congresului national se face de cétre
Consiliul national, cu cel putin 60 de zile inainte de data stabilita
pentru desfasurare. Biroul executiv stabileste data si ordinea de
zi, iar Consiliul national le aproba.

Art. 13. — (1) Congresul national are atributiile prevazute la
art. 14 din Legea nr. 160/1998, republicata;

(2) Congresul national, legal constituit, valideaza:

a) membrii consiliilor judetene si ai consiliului municipiului
Bucuresti ale Colegiului Medicilor Veterinari;

b) delegatii la Congresul national, Consiliul national nou-
constituit, presedintele si vicepresedintele Comisiei legislative,
presedintele si vicepresedintele Comisiei de libera practica,
secretarul Biroului executiv al Consiliului national, precum si
presedintele si vicepresedintele Comisiei pentru cercetare,
stiinta si invatamant.

(3) Congresul national, legal constituit, alege:

a) presedintele Colegiului Medicilor Veterinari;

b) vicepresedintii Biroului executiv al Consiliului national;

c) presedintele, vicepresedintele si membrii Comisiei
superioare de deontologie si litigii;

d) Comisia centrala de cenzori;

e) membrii supleanti ai comisiilor mentionate la lit. ¢) si lit. d).

(4) Congresul national, legal constituit, aproba:

a) rapoartele de activitate ale Biroului executiv, ale Comisiei
superioare de deontologie si litigii si ale Comisiei centrale de
cenzori privind activitatea financiar-contabila a Biroului executiv
in exercitiu;

b) descarcarea de gestiune a Biroului executiv in exercitiu.

(5) La propunerea Consiliului national, Congresul national
acorda titlul de presedinte de onoare al Colegiului Medicilor
Veterinari.

Art. 14. — Hotaréarile Congresului national, adoptate in
conditiile prevazute de art. 13 alin. (3) din Legea nr. 160/1998,
republicata, sunt obligatorii pentru toti membrii Colegiului
Medicilor Veterinari.

B. Consiliul national

Art. 15. — (1) Consiliul national este format din:

a) Biroul executiv;

b) presedintii consiliilor judetene si al Consiliului Municipiului
Bucuresti, alesi prin vot secret de adunarile generale judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti ale medicilor veterinari;

c) presedintele Comisiei superioare de deontologie si litigii.

(2) In cazul in care din Biroul executiv fac parte si presedinti
ai consiliilor judetene si/sau al Consiliului Municipiului Bucuresti,
la sedintele Consiliului national va participa cu drept de vot si
un vicepresedinte al consiliului respectiv.

(3) Consiliul national se constituie in cadrul Congresului
national, pentru o perioada de 3 ani.

Art. 16. — La incetarea mandatului, membrii Consiliului
national pot fi realesi.

Art. 17. — Consiliul national are urmatoarele atributii:

a) aproba regulamentul de ordine interioara al Comisiei
superioare de deontologie si litigii, precum si al comisiilor
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti, de deontologie si
litigii, conform prevederilor Legii nr. 160/1998, republicata;

b) aproba regulamentele de ordine interioara ale comisiilor
constituite la nivelul sau;

c) valideaza membrii Comisiei legislative, Comisiei de libera
practica si Comisiei pentru cercetare, stiinta si Tnvatamant,
precum si ai altor comisii constituite la nivelul sdu, la propunerea
Biroului executiv;

d) aproba criteriile pentru obtinerea gradelor profesionale,
conform art. 25 din Legea nr. 160/1998, republicata;

e) stabileste atributiile si competentele medicilor veterinari
cu drept de libera practica, in ceea ce priveste indeplinirea unor
indatoriri publice, conform legislatiei in vigoare;

f) verifica si aproba activitatea Biroului executiv;

g) stabileste cuantumul taxei de inscriere, al cotizatiei lunare,
precum si al altor taxe, la propunerea Biroului executiv;

h) aproba tarifele de plata a actiunilor sanitar-veterinare de
interes public national, care vor fi negociate cu Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor;

i) stabileste insemnele profesionale, modul lor de folosire,
aspectul si dimensiunile acestora;

j) stabileste modul de prezentare si promovare a activitatilor
medicale veterinare;

k) acorda titlul de membru de onoare al Colegiului Medicilor
Veterinari;

) stabileste modul de punere in aplicare a sanctiunilor emise
in conditile prevazute la art. 22 si art. 41 lit. d) din Legea
nr. 160/1998, republicata;
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m) adopta hotarari privind dotarile minime pe care trebuie sa
le detina unitatile medicale veterinare, exceptand unitatile
farmaceutice veterinare, indiferent de forma juridica de
organizare a acestora, precum si ambulantele veterinare, la
propunerea Biroului executiv;

n) adoptaé hotaréari privind procedura de recunoastere a
calificarii profesionale de medic veterinar, in conformitate cu
prevederile art. 2 din Legea nr. 160/1998, republicata, si in
concordanta cu reglementarile comunitare;

o) in conformitate cu prevederile Legii nr. 160/1998,
republicata, toate hotararile adoptate produc efecte juridice;

p) stabileste conditiile minime care trebuie indeplinite de cei
care vor candida si vor fi alesi in structurile de conducere si
aproba regulamentul de organizare si desfasurare a Congresului
national, a adunarilor generale judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti;

q) aproba procedura de organizare si desfasurare a
programului de pregatire profesionala continua;

r) aproba participarea Colegiului Medicilor Veterinari, in
calitate de asociat unic, la constituirea unei societati cu scop
patrimonial;

s) adopta hotaréari privind organizarea cursurilor de calificare,
recalificare, initiere, perfectionare, specializare in domeniul
medical veterinar si in alte domenii de interferenta.

Art. 18. — Consiliul national avizeaza anual propunerea
Biroului executiv privind cifrele si formele de scolarizare
veterinara.

Art. 19. — Consiliul national se intruneste semestrial sau ori
de céte ori este necesar. Convocarea, precum si conducerea
lucrarilor Consiliului national se fac de catre presedintele
Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 20. — Consiliul national este legal constituit Tn conditiile
prezentei a cel putin doua treimi din numarul membrilor séi si ia
decizii cu majoritate simpla.

Art. 21. — Hotararile Consiliului national, legal constituit, sunt
obligatorii pentru toti membrii Colegiului Medicilor Veterinari.

C. Biroul executiv al Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari

Art. 22. — (1) Biroul executiv al Consiliului national al
Colegiului Medicilor Veterinari este constituit din:

a) presedintele Colegiului Medicilor Veterinari, denumit Tn
continuare pregedinte, ales prin votul direct si secret al
delegatilor la Congresul national dintre membrii Colegiului
Medicilor Veterinari care si-au depus candidatura cu minimum
60 de zile inainte de congres;

b) 4 vicepresedinti, alesi prin votul direct si secret al
delegatilor la Congresul national dintre membrii Colegiului
Medicilor Veterinari propusi ih cadrul Congresului national, dintre
care unul este desemnat prim-vicepresedinte de catre Biroul
executiv al Consiliului national;

c) presedintele Comisiei legislative, propus de presedinte si
validat de Congresul national;

d) presedintele Comisiei de libera practica, propus de
presedinte si validat de Congresul national;

e) presedintele Comisiei pentru stiintd, fnvatamant si
cercetare, propus de presedinte si validat de Congresul national;

f) secretarul general, propus de presedinte si validat de
Congresul national, dintre membrii Colegiului Medicilor
Veterinari.

(2) Alegerea presedintelui Colegiului Medicilor Veterinari se
face cu votul majoritatii simple, iar alegerea vicepresedintilor se
face cu votul majoritatii relative.

Art. 23. — (1) Biroul executiv al Consiliului national este
constituit pentru o perioada de 3 ani.

(2) In Biroul executiv al Consiliului national pot fi alesi medici
veterinari cu o vechime de cel putin 10 ani.

Art. 24. — (1) Biroul executiv aproba angajarea de
colaboratori si de personal, in functie de posibilitatile de
remunerare. Acesta aproba si deconteaza cheltuielile efectuate
pentru indeplinirea activitatilor Colegiului.

(2) Presedintele Biroului executiv al Consiliului national al
Colegiului Medicilor Veterinari aproba cheltuielile curente si
administrative efectuate pentru desfasurarea in conditii optime
a activitatii.

Art. 25. — (1) Biroul executiv al Consiliului national emite
decizii in aplicarea hotararilor luate in cadrul Consiliului national
si in conformitate cu atributiile pe care le are.

(2) Biroul executiv al Colegiului Medicilor Veterinari din
Romania lucreaza legal in prezenta a cel putin 7 dintre membrii
sai si aproba deciziile cu votul a cel putin jumatate plus unul
dintre membrii prezenti.

(3) Biroul executiv se intruneste ori de cate ori este cazul, la
cererea presedintelui.

(4) Biroul executiv prezinta anual Consiliului national raportul
de activitate si programul in curs.

(5) Toti membrii Biroului executiv al Consiliului national au
drept de vot.

Art. 26. — Biroul executiv are urmatoarele atributii si
competente:

a) acorda avizul consultativ si face propuneri, observatii
privind proiectele de acte normative, reglementarile si normele
de exercitare a profesiei, in toate domeniile de activitate specific
veterinare, solicitand, in scris, suportul comisiilor de specialitate
si al filialelor judetene;

b) propune Consiliului national membrii comisiilor constituite
la nivelul Consiliului national;

c) participa la elaborarea strategiei de dezvoltare a
activitatilor sanitar-veterinare;

d) asigura functionalitatea Tabloului general al membrilor
Colegiului Medicilor Veterinari; opereaza in Tabloul general al
membrilor Colegiului Medicilor Veterinari:

(i) transferul membrilor;
(i) suspendarea/radierea calitatii de membru, din motive
neimputabile, respectiv la cererea medicului veterinar;
(iii) suspendarea/radierea calitatii de membru, ca urmare
a aplicarii unei sanctiune disciplinare sau a unei
hotarari judecatoresti ramase definitiva;

e) supravegheaza respectarea Legii nr. 160/1998,
republicata, a prezentului regulament, a Codului de deontologie
medicala veterinara si a Statutului medicului veterinar, precum
si a hotararilor aprobate de catre Consiliul national;

f) elaboreaza programe de perfectionare profesionala
continuéd a medicilor veterinari;

g) publica pe site-ul www.cmvro.ro si in publicatiile proprii
lista cu numele membrilor care au fost sanctionati definitiv,
motivul sanctiunii, precum si sanctiunile aplicate de catre
comisia judeteana de deontologie si litigii si Comisia superioara
de deontologie si litigii; pune in aplicare sanctiunile definitive
aplicate de comisia judeteana de deontologie si litigii sau, dupa
caz, Comisia superioara de deontologie si litigii;

h) propune cuantumul taxei de inscriere, al cotizatiei lunare
si a altor taxe pentru serviciile prestate;

i) stabileste cuantumul indemnizatiilor, salariilor si al altor
cheltuiel;

j) organizeaza, impreuna cu facultatile de medicina
veterinara, concursul si elibereaza certificate care atesta gradul
profesional de medic primar veterinar, valabile doar pe teritoriul
Romaniei;

k) colaboreaza cu institutiile publice in stabilirea directiilor de
dezvoltare si de perfectionare a finvatamantului medical
veterinar universitar si postuniversitar, in concordantd cu
cerintele si standardele internationale si cu legislatia Romaniei;
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I) gestioneaza patrimoniul, veniturile si cheltuielile Colegiului
Medicilor Veterinari si informeaza periodic Consiliul national
asupra situatiei financiare;

m) fnainteaza Consiliului national propunerile Comisiei de
libera practica privind atributiile si competentele medicilor
veterinari de libera practica in indeplinirea unor indatoriri
publice, conform legislatiei in vigoare. In conformitate cu
prevederile art. 39 din Legea nr. 160/1998, republicata,
colaboreaza cu Autoritatea Nationala Sanitard Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor in vederea elaborarii unui act
normativ in care sa se stipuleze atributiile si competentele
medicilor veterinari de libera practica in indeplinirea unor
indatoriri publice, conform celor stabilite de catre Consiliul
national;

n) fundamenteaza si propune Consiliului national cifrele si
formele de scolarizare in sistemul veterinar si transmite
Ministerului Educatiei Nationale cifrele aprobate;

0) coordoneaza si controleaza activitatea consiliilor judetene
si a Consiliului Municipiului Bucuresti;

p) elaboreaza proiectul de regulament de organizare si
desfasurare a Congresului national, a adunarilor generale
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti si propune conditiile
minime ce trebuie indeplinite de catre cei care vor fi alesi in
structurile de conducere;

q) organizeaza desfasurarea lucrarilor Congresului national,
precum si a altor manifestari profesionale;

r) aproba infiintarea cabinetelor medicale veterinare fara
personalitate juridica si Tnregistrarea unitatilor medicale
veterinare cu personalitate juridica;

s) tine si gestioneazéa Registrul unic al cabinetelor medicale
veterinare cu sau fara personalitate juridica;

s) controleaza din oficiu sau Th urma sesizarilor infiintarea,
organizarea si functionarea unitatilor medicale veterinare de
asistenta si consultanta, indiferent de forma de organizare,
precum si respectarea normelor legale in furnizarea serviciilor
medicale veterinare;

t) recunoaste titlurile oficiale de calificare in profesia de
medic veterinar (diplomele, certificatele sau alte documente care
atesta calificarea de medic veterinar), cu exceptia celor care au
fost recunoscute de unul dintre statele membre, precum si titlul
de medic veterinar specialist;

t) elibereaza certificatele de conformitate si de statut
profesional prezent, in scopuri profesionale, in vederea
recunoasterii de catre statele membre a titlurilor de calificare in
profesia de medic veterinar, eliberate de institutile de
invatamant superior din Romaénia;

u) acrediteaza evenimentele organizate pentru formarea
profesionala continua, pana la inceperea activitatii Comisiei
nationale pentru dezvoltarea profesionala continua din domeniul
medical veterinar;

v) verificd documentele depuse, evalueaza, emite decizii si
inregistreaza medicii veterinari din alte state membre care au
dreptul de prestare ocazionala, temporara sau permanenta de
servicii medicale veterinare.

D. Presedintele Colegiului Medicilor Veterinari

Art. 27. — (1) Pot candida la functia de presedinte medicii
veterinari primari sau cei care detin titlul de doctor in medicina
veterinara, cu o vechime in profesie de cel putin 10 ani, care
sunt membrii cotizanti ai Colegiului Medicilor Veterinari de cel
putin 10 ani consecutivi si care indeplinesc toate conditiile
minime stabilite prin regulamentul de organizare si desfasurare
a Congresului national, a adunarilor judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti.

(2) Presedintele Colegiului Medicilor Veterinari
presedintele Biroului executiv al Consiliului national.

este

(3) Presedintele Colegiului Medicilor Veterinari poate fi
mandatat de catre Biroul executiv sa duca la indeplinire anumite
atributii ale acestuia.

Art. 28. — (1) Presedintele Colegiului Medicilor Veterinari are
urmatoarele atributii:

a) reprezinta profesia in fata organelor guvernamentale, a
instantelor judecatoresti, a forurilor profesionale si stiintifice, a
persoanelor fizice si juridice si a institutiilor publice;

b) conduce sedintele Congresului national, ale Consiliului
national si ale Biroului executiv si prezinta raportul de activitate
al Colegiului Medicilor Veterinari;

c¢) duce la indeplinire sarcinile ce i revin din hotararile sau
deciziile Congresului national, Consiliului national si ale Biroului
executiv;

d) este reprezentantul legal al Colegiului Medicilor Veterinari.

(2) In lipsa presedintelui, atributiile sunt preluate de catre
prim-vicepresedinte sau de catre unul dintre vicepresedintii
Colegiului Medicilor Veterinari.

E. Comisia superioara de deontologie si litigii

Art. 29. — (1) Comisia superioara de deontologie si litigii este
formatd din sapte membri titulari (un presedinte, un
vicepresedinte, un secretar, patru membri) si trei membri
supleanti.

(2) Alegerea membrilor Comisiei superioare de deontologie
si litigii, cu exceptia presedintelui acestei comisii, se face prin
votul secret si direct al delegatilor la Congresul national, cu
majoritate relativa, pentru o perioada de 3 ani.

(3) Presedintele Comisiei superioare de deontologie si litigii
este ales prin vot secret si direct, cu majoritate simpla, daca
si-a depus candidatura cu cel putin 60 de zile Tnainte de data
desfasurarii Congresului national.

(4) Stabilirea functiilor in cadrul Comisiei superioare de
deontologie si litigii, cu exceptia presedintelui si a secretarului,
se face in ordinea voturilor exprimate. Secretarul Comisiei
superioare de deontologie si litigii este numit de catre
presedintele comisiei dintre membrii acesteia, fitulari si
supleanti.

(5) Membrii Comisiei superioare de deontologie si litigii,
inclusiv presedintele trebuie s& indeplineasca toate conditiile
stabilite prin regulamentul de organizare si desfasurare a
Congresului national, a adunarilor judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti.

Art. 30. — (1) In Comisia superioara de deontologie si litigii
pot fi alesi medici veterinari cu o vechime de cel putin 10 ani in
profesie.

(2) In caz de deces, demisie sau indisponibilitate, membrii
titulari vor fi inlocuiti de supleanti, in ordinea numarului de voturi.

Art. 31. — (1) Comisia superioara de deontologie si litigii
poate consulta juristul Colegiului Medicilor Veterinari, iar partile
in dosar pot consulta avocati, in privinta aspectelor procedurale.

(2) Pentru pastrarea confidentialitatii, juristului Colegiului
Medicilor Veterinari i se prezintd doar speta, nu si datele
personale ale medicilor veterinari sau partilor implicate in dosar.

(3) Avand in vedere faptul ca atat Comisia judeteana de
deontologie si litigii, cat si Comisia superioara de deontologie si
litigii judeca doar aspectele care tin de activitatea profesionala
a medicului veterinar, prin raportare la prevederile legislatiei
privind exercitarea profesiei de medic veterinar, Codului de
deontologie medicala veterinara, Statutului medicului veterinar,
precum si a altor reglementari profesionale, care stabilesc
limitele responsabilitatilor medicului veterinar atunci cénd
efectueaza un act medical si precizeaza sanctiunile pe linie
profesionala care se aplicda medicilor veterinari, juristul
Colegiului Medicilor Veterinari si avocatii partilor din dosar nu
pot participa la discutii sau reprezenta partile in cadrul sedintelor
acestor comisii.
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Art. 32. — Comisia superioard de deontologie si litigii se
organizeaza si functioneaza conform regulamentului de ordine
interioara aprobat de Consiliul national.

Art. 33. — Convocarea Comisiei superioare de deontologie
si litigii se face de catre presedintele acesteia.

Art. 34. — (1) Comisia superioara de deontologie si litigii Tsi
tine sedintele la sediu, in localitatea de domiciliu a presedintelui
sau n oricare alt loc stabilit, ori de cate ori este nevoie.

(2) Sedintele se tin In ziua si la ora fixate de presedinte.
Sedintele nu sunt publice.

(3) La sedintele Comisiei superioare de deontologie si litigii
pot fi invitate sa participe numai persoanele stabilite de
presedinte.

(4) Pe toata durata analizarii cazurilor, pana la emiterea unei
hotarari definitive, documentele si informatiile din dosarele
supuse analizei Comisiei superioare de deontologie si litigii sunt
confidentiale. Cu exceptia hotararii Comisiei superioare de
deontologie si litigii, niciun document din dosarele respective nu
poate fi facut public.

(5) Membrii Comisiei superioare de deontologie si litigii,
precum si membrii comisiilor judetene/a municipiului Bucuresti
de deontologie si litigii, la inceperea sedintei, trebuie sa
completeze o declaratie de confidentialitate si impartialitate.

Art. 35. — In conformitate cu prevederile legale in vigoare,
Comisia superioara de deontologie si litigii hotaraste sanctiunile
si le comunica:

a) Biroului executiv al Consiliului national, in vederea
publicarii si inregistrarii in Tabloul general al membrilor;

b) Biroului executiv al Consiliului judetean/al municipiului
Bucuresti unde este inscris medicul veterinar sanctionat.

F. Comisia centrala de cenzori

Art. 36. — (1) Comisia centrala de cenzori este formata din
trei cenzori titulari si trei cenzori supleanti, dintre care doi cenzori
titulari si cenzorii supleanti sunt alesi prin vot secret, cu
majoritate relativa, in Congresul national, pentru o perioada de
3 ani, iar un cenzor titular, contabil autorizat sau expert contabil
este ales de Biroul executiv, in conditiile legii.

(2) Membrii comisiei centrale de cenzori trebuie sa
indeplineasca conditiile legale pentru aceasta functie.

Art. 37. — In caz de deces, demisie sau indisponibilitate a
unuia dintre cenzori, acesta va fi inlocuit de supleantul cel mai
in varsta.

Art. 38. — (1) Cenzorii trebuie sa supravegheze activitatea
financiar-contabild, sa verifice bilantul contabil, operatiunile
financiar-bancare si contul Colegiului Medicilor Veterinari.

(2) Comisia centrala de cenzori trebuie sa prezinte Consiliului
national raportul privind activitatea financiar-contabila a
Colegiului Medicilor Veterinari, anual, pentru anul scadent.

(3) Comisia centrala de cenzori trebuie sa intocmeasca si sa
prezinte Congresului national raportul privind activitatea
financiar-contabila a Colegiului Medicilor Veterinari.

(4) Congresul national aproba raportul Comisiei centrale de
cenzori, descarcand de gestiune Biroul executiv al Consiliului
national care si-a incheiat mandatul.

G. Comisia legislativa

Art. 39. — (1) Comisia legislativa este formata din 7 membri
titulari (un presedinte, un vicepresedinte si 5 membri) si
3 membri supleanti.

(2) Presedintele si vicepresedintele Comisiei legislative sunt
propusi de presedintele Colegiului Medicilor Veterinari si sunt
validati de delegatii la Congresul national.

(3) Membrii Comisiei legislative sunt validati de catre
Consiliul national, la propunerea Biroului executiv.

Art. 40. — Comisia legislativa are urmatoarele atributii:

a) elaboreaza propuneri pentru proiectele de reglementare
necesare organizarii si functionarii Colegiului Medicilor
Veterinari;

b) initiaza si elaboreaza propuneri pentru actele normative
privind exercitarea activitatii de liberd practicd medicala
veterinara;

c) face propuneri privind adoptarea si modificarea actelor
normative sau de reglementare din domeniul medical veterinar;

d) analizeaza proiectele de acte normative, reglementari si
norme de exercitare a profesiei in toate domeniile de activitate
specific veterinare, conform legislatiei in vigoare, si face
propuneri Biroului executiv Tn vederea emiterii avizului
consultativ;

e) elaboreaza regulamentul propriu de ordine interioara, care
este aprobat de catre Consiliul national.

H. Comisia de libera practica

Art. 41. — (1) Comisia de libera practica este formata din
7 membri (un presedinte, un vicepresedinte si 5 membri) si
3 membri supleanti.

(2) Presedintele si vicepresedintele Comisiei de libera
practica sunt propusi de presedintele Colegiului Medicilor
Veterinari si sunt validati de delegatii la Congresul national.

(3) Membrii Comisiei de libera practica sunt validati de catre
Consiliul national, la propunerea Biroului executiv.

Art. 42. — Atributiile Comisiei de libera practica sunt propuse
de catre Biroul executiv si aprobate in cadrul Consiliul national.

|. Comisia pentru cercetare, stiinta si invatamant

Art. 43. — (1) Comisia pentru cercetare, stiinta si invatamant
este formata din 7 membri (un presedinte, un vicepresedinte si
5 membri) si constituitd din: un reprezentant al Academiei de
Stiinte Agricole si  Silvice ,Gheorghe lonescu-Sisesti”,
reprezentanti ai facultatilor de medicina veterinara si un
reprezentant al Colegiului Medicilor Veterinari.

(2) Presedintele si vicepresedintele Comisiei pentru
cercetare, stiintad si invataméant sunt propusi de presedintele
Colegiului Medicilor Veterinari si sunt validati de delegatii la
Congresul national.

(3) Membrii Comisiei pentru cercetare, stiinta si invatamant
sunt validati de Consiliul national, la propunerea Biroului
executiv.

(4) Atributiile Comisiei pentru cercetare, stiinta si invatamant
sunt propuse de catre Biroul executiv si aprobate in cadrul
Consiliului national.

J. Comisia nationala pentru dezvoltarea profesionala continua
din domeniul medical veterinar

Art. 44. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari asigura
managementul Programului de dezvoltare profesionala continua
in domeniul medical veterinar si colaboreaza cu institutiile de
invatamant superior medical veterinar, cu asociatiile profesionale
si cu alte societati, in vederea realizarii lui.

(2) La nivelul Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari se infiinteaza Comisia nationala pentru dezvoltarea
profesionala continua din domeniul medical veterinar.

(3) Comisia nationala pentru dezvoltarea profesionala
continua din domeniul medical veterinar este formata din:
presedintele si unul dintre vicepresedintii Colegiului Medicilor
Veterinari, presedintele Comisiei de invatamant, stiinta si
cercetare, presedintele Comisiei de libera practica, un
reprezentant al Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru
Siguranta Alimentelor, un reprezentant al Asociatiei Generale a
Medicilor Veterinari din Roménia, un reprezentant al Asociatiei
Medicilor Veterinari pentru Animale de Companie, un secretar
desemnat de Biroul executiv al Colegiului Medicilor Veterinari
din Roménia si, atunci cand este cazul, un reprezentant al
asociatiei sau societatii profesionale de profil.

(4) Atributile Comisiei nationale pentru dezvoltarea
profesionala continua din domeniul medical veterinar se
stabilesc prin regulamentul de organizare si functionare, aprobat
prin hotarare a Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari.
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SECTIUNEA a 3-a
Colegiul Medicilor Veterinari la nivel judetean

A. Adunarea generala a medicilor veterinari

Art. 45. — Adunarea generala a medicilor veterinari din
judete si din municipiul Bucuresti, denumitd in continuare
Adunarea generala, este formata din medicii veterinari membri
ai Colegiului Medicilor Veterinari. Pot participa la Adunarea
generala numai medicii veterinari membri ai Colegiului Medicilor
Veterinari care au cotizatia achitata la zi.

Art. 46. — (1) Adunarea generald se intruneste anual in
sesiune ordinara.

(2) Adunarea generala este legal constituita in prezenta a
doua treimi din membri si ia hotarari cu jumatate plus unu din
numarul membrilor prezenti.

(3) Convocarea Adunarii generale se face cu cel putin 20 de
zile Tnainte de data stabilita pentru desfasurare, comunicandu-se
ordinea de zi.

(4) Adunarea generala se poate intruni Tn sesiune
extraordinaré in urmatoarele situatii:

a) la cererea a cel putin unei treimi din numarul membrilor;

b) daca la data convocarii Adunarii generale ordinare nu s-a
intrunit cvorumul de doua treimi din numarul membrilor.

(5) Convocarea Adunarii generale extraordinare in situatia
prevazuta la alin. (4) lit. b) se face de catre Biroul executiv al
Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti, la un
termen ce nu poate depaési 20 de zile de la prima convocare.
Adunarea generala este legal constituitd daca sunt prezenti
jumatate plus unu dintre membri, iar hotararile se iau cu doua
treimi din numarul membrilor prezenti.

Art. 47. — Atributiile Adunarii generale sunt urmatoarele:

a) alege Consiliul judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti, Comisia de deontologie si litigii si Comisia de cenzori;

b) examineaza si face propuneri privind proiecte de acte
normative referitoare la profesia de medic veterinar;

c) analizeaza si aproba raportul de activitate al Biroului
executiv al Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti, raportul de activitate al Comisiei judetene, respectiv
a municipiului Bucuresti de deontologie si litigii si raportul
Comisiei de cenzori privind activitatea financiar-contabila a
Biroului executiv;

d) aproba descarcarea de gestiune a Biroului executiv in
exercitiu, dupa caz;

e) alege prin vot secret delegatii la Congresul national.

B. Consiliul judetean, respectiv al municipiului Bucuresti

Art. 48. — (1) Consiliul judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti este format din 7—15 membri titulari si trei membri
supleanti, denumiti consilieri, in functie de numarul medicilor
veterinari inscrisi in colegiu, si include membrii Biroului executiv
al Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.

(2) Presedintele Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti este membru de drept al acestuia.

(3) Membrii Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti trebuie sa aiba o vechime in profesie de cel putin 5 ani
si sa fie membri cotizanti ai Colegiului Medicilor Veterinari de cel
putin 5 ani consecutivi, iar membrii Biroului executiv al
Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti trebuie
sa aiba o vechime in profesie de cel putin 10 ani si s& fie membri
cotizanti ai Colegiului Medicilor Veterinari de cel putin 10 ani
consecutivi.

(4) Toti membrii Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti trebuie sa indeplineasca toate conditile minime
stabilite prin regulamentul de organizare si desfasurare a
Congresului national, a adunarilor generale judetene, respectiv
a municipiului Bucuresti.

Art. 49. — Membrii Consiliului judetean, respectiv al
municipiului Bucuresti se aleg prin vot secret, pentru o perioada

de 3 ani, in cadrul Adunarii generale a medicilor veterinari, cu
exceptia presedintelui, care este ales dintre membrii Colegiului
Medicilor Veterinari din judetul unde este inscris, daca si-a
depus candidatura, in conditile stabilite de prezentul
regulament.

Art. 50. — (1) In consiliile judetene, respectiv al municipiului
Bucuresti pot fi alesi medici veterinari membri ai Colegiului
Medicilor Veterinari. Locurile din Consiliul judetean sau al
municipiului Bucuresti care devin vacante prin demisie, deces
sau din alte cauze se completeaza din cadrul membrilor
supleanti. La incetarea mandatului, membrii consiliilor judetene
si ai Consiliului municipiului Bucuresti pot fi realesi.

(2) Membrii Consiliului judetean sau al municipiului Bucuresti
care nu participa la actiunile Colegiului Medicilor Veterinari,
incalca sau nu Tsi indeplinesc atributiile stabilite pot fi revocati la
cererea a cel putin doud treimi din numarul membrilor consiliului
respectiv.

Art. 51. — Consiliul judetean si Consiliul Municipiului
Bucuresti se intrunesc trimestrial sau ori de cate ori este
necesar.

Art. 52. — Consiliille judetene, respectiv al municipiului
Bucuresti sunt legal constituite in prezenta a doua treimi din
numarul de membri si iau hotaréari cu jumatate plus unu din
numarul membrilor prezenti.

C. Biroul executiv al Consiliului judetean si al Consiliului
Municipiului Bucuresti

Art. 53. — (1) Consiliul judetean si Consiliul Municipiului
Bucuresti sunt coordonate de un Birou executiv, alcatuit din:

a) presedinte, ales prin vot secret si direct de adunarea
generala;

b) 2 vicepresedinti, alesi prin vot secret din cadrul Consiliului
judetean, respectiv 3 vicepresedinti, alesi prin vot secret din
cadrul Consiliului Municipiului Bucuresti;

c) un secretar, membru al filialei judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti, numit de presedintele nou ales si validat
de Adunarea generald; in caz de demisie sau deces,
presedintele va numi un alt secretar, care va fi validat de catre
Consiliul judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.

(2) Biroul executiv al Consiliului judetean va cuprinde si un
membru, cu drept de vot, nominalizat din cadrul Consiliului
judetean si care a obtinut cele mai multe voturi.

(3) Presedintele este ales cu votul majoritatii simple.

(4) Vicepresedintii sunt alesi cu votul majoritatii relative.

(5) Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv al
municipiului Bucuresti este ales pentru o perioada de 3 ani.

Art. 54. — Biroul executiv propune Consiliului judetean,
respectiv al municipiului Bucuresti angajarea de colaboratori si
de personal administrativ, in functie de necesitati si de
posibilitatile de remunerare.

Art. 55. — Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv al
municipiului Bucuresti are urmatoarele atributii Si competente:

a) analizeaza si supune dezbaterii membrilor filialei judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti proiecte de acte normative
care privesc profesia de medic veterinar;

b) tine evidenta si elibereaza certificatele de inregistrare ale
unitatilor medicale veterinare;

c) primeste cererile de inscriere in colegiu, pe raza sa de
activitate, si aproba inscrierea medicilor veterinari in colegiu;
primeste cererile de eliberare a atestatelor de libera practica si
le elibereaza solicitantilor;

d) tine evidenta membrilor colegiului din filiala, a
cartilor/cardurilor de identitate si a atestatelor de libera practica
pe care acestia le detin si actualizeaza permanent baza de date;

e) ia masuri si controleaza punerea Tn aplicare a hotararilor,
deciziilor, reglementarilor si instructiunilor transmise de Biroul
executiv al Consiliului national;
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f) duce la indeplinire deciziile Biroului executiv si hotararile
Consiliului national;

g) supravegheaza respectarea Codului de deontologie
medicald veterinara, a Statutului medicului veterinar si a
prezentului regulament;

h) gestioneazéa patrimoniul, veniturile si cheltuielile filialei
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti a Colegiului
Medicilor Veterinari, incaseaza taxele de inscriere, cotizatiile
lunare si alte taxe;

i) pune in aplicare sanctiunile hotarate de Comisia judeteana,
respectiv a municipiului Bucuresti de deontologie si litigii
conform Legii nr. 160/1998, republicata, ramase definitive prin
neapelare, precum si cele ale Comisiei superioare de
deontologie si litigii;

j) aplica sanctiunea de incetare a calitati de membru al
Colegiului Medicilor Veterinari, daca:

(i) Tmpotriva medicului veterinar s-a luat masura ridicarii
dreptului de a profesa, ca sanctiune disciplinara,
ramasa definitiva, ca urmare a hotararii Colegiului
Medicilor Veterinari pentru evidenta incapacitate
profesionala ori boala psihica atestata de Comisia
medicala de expertiza;

(i) medicul veterinar a fost condamnat definitiv pentru o
fapta care constituie culpa profesionala prevazuta si
pedepsita de Codul penal, care il face nedemn de a-si
exercita profesia;

k) propune Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti angajarea de colaboratori si de personal administrativ,
in functie de necesitati si de posibilitatile financiare;

I) deconteaza cheltuielile facute pentru Tndeplinirea
indatoririlor din programul de activitate;

m) propune acordarea de indemnizatii;

n) elibereaza si vizeaza semestrial cartea de identitate a
membirilor filialei judetene, respectiv a municipiului Bucuresti a
Colegiului Medicilor Veterinari;

0) controleazad infiintarea, organizarea si functionarea
unitatilor medicale veterinare, exceptand unitatile farmaceutice
veterinare, indiferent de forma de organizare, precum si
respectarea normelor legale in furnizarea serviciilor medicale
veterinare;

p) emite decizii, stabileste sarcini si responsabilitati pe
domenii de activitate membrilor consiliului;

q) organizeaza si supravegheaza corectitudinea
evenimentelor organizate Tn cadrul formarii profesionale
continue a medicilor veterinari;

r) aproba incetarea calitatii de membru, la solicitarea scrisa
a medicului veterinar;

s) verifica lunar plata cotizatiei de catre membrii filialei si
transmite Comisiei judetene de deontologie si litigii, respectiv a
municipiului Bucuresti lista membrilor care nu au achitat cotizatia
pentru o perioada mai mare de sase luni, cu propunerea de
suspendare a acestora;

s) verifica anual realizarea punctajului pentru pregatirea
profesionala continua a medicilor de libera practica membri ai
filialei si transmite Comisiei judetene de deontologie si litigii,
respectiv a municipiului Bucuresti lista membrilor care nu au
realizat punctajul pentru pregatirea profesionalad continua, cu
propunerea de suspendare a acestora.

D. Presedintele Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti

Art. 56. — (1) Presedintele Biroului executiv al Consiliului
judetean, respectiv al municipiului Bucuresti este si presedintele
Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.

(2) Pot candida la functia de presedinte medicii veterinari
care si-au depus candidatura cu cel putin 15 zile inainte de
organizarea Adunarii generale judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti, au o vechime de 10 ani in profesia de medic

veterinar, sunt membri cotizanti Tn ultimii 10 ani consecutivi si
indeplinesc toate conditiile minime stabilite prin regulamentul de
organizare si desfasurare a Congresului national, a adunarilor
judetene, respectiv a municipiului Bucuresti.

(3) Presedintele Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti reprezinta profesia in fata organelor guvernamentale,
a forurilor profesionale si stiintifice, a persoanelor fizice si juridice
si a institutiilor publice, de la nivel judetean.

(4) Presedintele conduce sedintele Consiliului judetean,
respectiv al municipiului Bucuresti si ale Biroului executiv si
prezinta raportul de activitate al Biroului executiv al Consiliului
judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.

(5) Presedintele duce la indeplinire hotaréarile si deciziile
Congresului national, ale Consiliului national si ale Consiliului
judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.

E. Comisia de deontologie si litigii a Consiliului judetean si a
Consiliului Municipiului Bucuresti

Art. 57. — (1) Comisiile judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti de deontologie si litigii sunt formate din 5 membri
titulari (un presedinte, un vicepresedinte, un secretar, 2 membri)
si 3 membri supleanti.

(2) Functiile in cadrul comisiilor judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti de deontologie si litigii se stabilesc in
ordinea descrescatoare a numarului de voturi obtinut de catre
fiecare membru, cu exceptia secretarului, care este numit de
catre presedintele comisiei.

Art. 58. — Alegerea comisiilor judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti de deontologie si litigii se face prin vot
secret, cu majoritate relativa, in adunarile generale judetene ale
medicilor veterinari, pentru o perioada de 3 ani.

Art. 59. — (1) In comisiile judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti de deontologie si litigii pot fi alesi medici veterinari cu
o vechime in profesia de medic veterinar de cel putin 10 ani,
care sunt membri cotizanti ai Colegiului Medicilor Veterinari de
cel putin 10 ani consecutivi si indeplinesc toate conditiile minime
stabilite prin regulamentul de organizare si desfasurare a
Congresului national, a adunarilor judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti;

(2) In cazul in care Comisia judeteana de deontologie si litigii,
respectiv a municipiului Bucuresti nu poate intruni cvorumul nici
dupa convocarea membrilor supleanti, Comisia superioara de
deontologie si litigii nominalizeaza judetele care vor desemna
cate un reprezentant prin tragere la sorti, pentru intrunirea
cvorumului Comisiei judetene de deontologie si litigii, respectiv
a municipiului Bucuresti.

Art. 60. — Procedura de solutionare a litigiilor, de cercetare
a abaterilor de la Codul de deontologie medicala veterinara si de
stabilire a sanctiunilor este reglementata prin Regulamentul de
ordine interioara al Comisiei superioare de deontologie si litigii,
al Comisiei judetene, respectiv a municipiului Bucuresti.

F. Comisia de cenzori a Consiliului judetean si a Consiliului
Municipiului Bucuresti

Art. 61. — (1) Comisia de cenzori judeteand, respectiv a
municipiului Bucuresti este formata din 3 membri titulari si
3 membri supleanti, dintre care 2 membri titulari si membirii
supleanti sunt alesi prin vot secret, cu majoritate relativa, in
adunarile generale judetene, respectiv a municipiului Bucuresti
ale Colegiului Medicilor Veterinari, pentru o perioada de 3 ani, iar
un cenzor titular — contabil autorizat sau expert contabil — este
ales de Biroul executiv, Tn conditiile legii.

(2) Membrii Comisiei de cenzori trebuie sa indeplineasca
conditiile legale pentru aceasta functie.

(3) Atributiile si competentele comisiilor de cenzori judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti sunt prevazute in prezentul
regulament.
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CAPITOLUL 1l
Membrii Colegiului Medicilor Veterinari

Art. 62. — Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari se dobandeste in conditiile prevazute de art. 16 din
Legea nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii
de medic veterinar, republicata, si de Statutul medicului
veterinar.

Art. 63. — Cererea de inscriere in Colegiul Medicilor
Veterinari se adreseaza presedintelui Biroului executiv al
Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti al filialei
in raza careia se afla unitatea la care Tsi desfasoara activitatea
sau al filialei in raza careia isi au domiciliul sau resedinta, daca
nu au Tnca un loc de munca.

Art. 64. — (1) In cadrul Colegiului Medicilor Veterinari pot fi
membri de onoare personalitati de seama ale profesiei din tara
si din strainatate.

(2) Calitatea de membru al Colegiului Medicilor Veterinari
poate fi obtinuta intr-un singur judet, respectiv in municipiul
Bucuresti.

Art. 65. — Drepturile membrilor Colegiului Medicilor
Veterinari sunt prevazute la art. 20 din Legea nr. 160/1998
pentru organizarea si exercitarea profesiunii de medic veterinar,
republicata, si in Statutul medicului veterinar.

Art. 66. — Obligatile membrilor Colegiului Medicilor
Veterinari sunt prevazute la art. 21 din Legea nr. 160/1998
pentru organizarea si exercitarea profesiunii de medic veterinar,
republicata, in Statutul medicului veterinar si in Codul de
deontologie medicala veterinara.

Art. 67. — Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari si exercitarea profesiei de medic veterinar devin
nedemne si se suspenda in conditile art. 22 din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata.

Art. 68. — (1) Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari se poate suspenda, pentru motive neimputabile
medicului veterinar, in urmatoarele situatii:

a) femeia medic veterinar se afla in concediu prenatal/
postnatal;

b) medicul veterinar (femeie, barbat) se afla in concediu de
ingrijire a copilului, pe perioada in care face dovada suspendarii
raportului de serviciu/munca;

¢) medicul veterinar declara pe propria raspundere ca are
suspendat/a incetat raportul de serviciu/de munca in domeniul
veterinar sau, dupa caz, ca a suspendat activitatea/a radiat din
Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare cu sau fara

personalitate juridica unitatea/unitatile medicale veterinare al
carei/caror medic veterinar titular este;

d) medicul veterinar beneficiaza de somaj;

e) medicul veterinar se afla in afara granitelor tarii si face
dovada ca este inscris in organizatia profesionala din tara in
care Tsi exercita profesia de medic veterinar.

(2) Modalitatea de solicitare, analizare si solutionare a
situatiilor prevazute la alin. (1) se aproba prin hotarare a
Consiliului national.

Art. 69. — Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari inceteaza in conditiile prevazute de art. 23 din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata.

CAPITOLUL IV
Patrimoniu. Venituri si cheltuieli

Art. 70. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari are un patrimoniu
propriu, care se compune din bunuri mobile si imobile, inclusiv
mijloace banesti.

(2) Veniturile Colegiului se constituie in conformitate cu
prevederile art. 12 din Legea nr. 160/1998, republicata.

(3) Fondurile banesti pot fi utilizate, cu aprobarea Consiliului
national, si pentru participarea ca aport la capitalul social al unei
societati, al carei profit va fi folosit exclusiv in scopul membrilor
Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 71. — Consiliul national si filialele judetene, respectiv a
municipiului Bucuresti ale Colegiului Medicilor Veterinari au
conturi n lei si valuta, insemne si sigilii proprii.

Art. 72. — Fondurile banesti pot fi utilizate pentru
perfectionarea pregatirii profesionale, acordarea de burse de
studii, ajutoare sociale, crearea de institutii cu scop stiintific in
domeniul medical veterinar, investitii legate de dotarea cu
mijloace adecvate pentru diverse activitati ale Colegiului
Medicilor Veterinari, cheltuieli administrative, acordarea de
indemnizatii si ca fond de salarii pentru personalul propriu,
precum si pentru orice cheltuieli aprobate de catre Biroul
executiv, presedinte sau de catre Consiliul national, dupa caz.

CAPITOLUL V
Dispozitii finale
Art. 73. — Activitatea Colegiului Medicilor Veterinari se va
desfasura in conformitate cu prevederile prezentului

regulament, care trebuie sa fie respectate de catre toti membrii
sai.

ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2 la Hotdrérea nr. 3/2013)

STATUTUL MEDICULUI VETERINAR

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari se organizeaza si
functioneaza, in baza legii, a prezentului statut si a
Regulamentului de organizare si functionare, ca organizatie
profesionald nationala a medicilor veterinari, de interes public,
neguvernamentala, apolitica si fara scop patrimonial.

(2) Colegiul Medicilor Veterinari are personalitate juridica si
este autonom in raport cu orice autoritate publica, exercitandu-si
atributiile fara posibilitatea vreunei imixtiuni.

Art. 2. — Colegiul Medicilor Veterinari are ca principal obiect
de activitate controlul si supravegherea exercitarii profesiei de
medic veterinar, aplicarea legilor si a reglementarilor privind
exercitarea profesiei, reprezentarea intereselor profesiei de
medic veterinar.

Art. 3. — Ca organizatie de interes public si profesionala,
Colegiul Medicilor Veterinari realizeaza atributiile prevazute de
Legea nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii
de medic veterinar, republicatd, si de prezentul statut in
urmatoarele domenii principale de activitate:

a) inregistrari-autorizari-avizari-acreditari;

b) profesional-stiintific si invatamant;

c) etic si deontologic;

d) jurisdictie profesionala si litigii;

e) administrativ, economico-social si organizatoric.

Art. 4. — Colegiul Medicilor Veterinari acorda aviz consultativ
proiectelor de acte normative, reglementarilor si normelor de
exercitare a profesiei in toate domeniile de activitate specific
veterinare, conform legislatiei in vigoare.
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Art. 5. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari adopta proceduri
proprii, specifice, pentru incurajarea dezvoltarii profesionale
continue si se asigurd ca medicii veterinari din Romania au
posibilitatea s& 1isi actualizeze cunostintele, abilitatile si
competentele pentru a-si exercita profesia in mod sigur si
eficient, in pas cu dezvoltarile din domeniul lor profesional.

(2) Medicii veterinari de libera practica trebuie sa urmeze
diferite forme de educatie profesionala continua, pentru
realizarea numarului de puncte stabilit in acest sens de catre
Colegiul Medicilor Veterinari.

(3) Medicii veterinari de libera practica, in cazul in care nu
realizeaza pe parcursul unui an calendaristic numarul minim de
puncte pentru dezvoltarea profesionala continua stabilit de
Consiliul national al Colegiului Medicilor Veterinari sunt
suspendati din exercitiul profesiei, pana la realizarea numarului
de puncte respectiv.

(4) Prevederile alin. (3) se aplica si medicilor veterinari care
detin functii publice daca acestia desfdsoara concomitent si
activitati de libera practica medicala veterinara, in conditiile legii.

(5) Colegiul Medicilor Veterinari poate sa infiinteze si sa
organizeze centre de dezvoltare profesionala continua in
domeniul medical veterinar.

(6) Colegiul Medicilor Veterinari din Roméania poate sa
organizeze cursuri de initiere, calificare, recalificare,
perfectionare si specializare cu respectarea legislatiei in vigoare.

Art. 6. — Medicii inscrisi si luati Tn evidenta in filialele
teritoriale sunt membri ai Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 7. — (1) Ca organizatie profesionala, Colegiul Medicilor
Veterinari din Romania apara demnitatea si promoveaza
drepturile si interesele membrilor sai in toate sferele de
activitate, apara onoarea, libertatea si independenta
profesionala a medicului veterinar in exercitarea profesiei,
asigura respectarea de catre medicii veterinari a obligatiilor ce
le revin fatd de animale, proprietarii sau detinatorii acestora,
precum si de sanatatea publica.

(2) In vederea realizarii obiectivelor prevazute la alin. (1),
Colegiul Medicilor Veterinari colaboreaza, in conditiile legii, cu
toate institutiile competente.

Art. 8. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari, prin organismele
sale, este reprezentant al corpului profesional din Romania in
relatile cu autoritatile si institutile guvernamentale si
neguvernamentale, interne si internationale.

(2) Pentru indeplinirea obiectivelor si atributiilor conferite de
lege, de prezentul statut si de Regulamentul de organizare si
functionare al Colegiului Medicilor Veterinari, organele
reprezentative ale Colegiului Medicilor Veterinari pot intra in
relatii cu diferite organisme similare din alte state.

Art. 9. — (1) Detine titlul oficial de calificare medic veterinar
absolventul cu diploma de licenta de ,doctor medic veterinar”
eliberata de o institutie de Tnvatamant superior de medicina
veterinara acreditatd din Romania, care indeplineste conditiile
minime de formare pentru profesia de medic veterinar prevazute
de Hotararea Guvernului nr. 469/2015 pentru aprobarea
criteriilor minime obligatorii de autorizare si acreditare pentru
programele de studii universitare de Medicina, Medicina
dentara, Farmacie, Asistentd medicald generald, Moase,
Medicina veterinara, Arhitectura, care transpune Directiva
2013/55/UE de modificare a Directivei 2005/36/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 7 septembrie 2005
privind recunoasterea calificarilor profesionale, publicata n
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 255 din
30 septembrie 2005, denumita in continuare Directiva.

(2) Detine titlul oficial de calificare medic veterinar
absolventul cu diploma, certificat sau cu alt document similar
eliberat de institutile de Tnvataméant superior de medicina
veterinara recunoscute de statele membre, care indeplinesc
conditiile minime de formare pentru profesia de medic veterinar

prevazute de Hotararea Guvernului nr. 469/2015, conform
certificatului de conformitate eliberat de autoritatea competenta
din statul membru de origine.

(3) Titlurile oficiale de calificare in medicina veterinara
obtinute Tn afara Romaniei si a statelor membre se echivaleaza
potrivit legii; exceptie de la aceste prevederi fac titlurile oficiale
de calificare Tn medicina veterinara care au fost recunoscute de
unul dintre statele membre.

(4) Colegiul Medicilor Veterinari este autoritatea competenta
pentru recunoasterea titlurilor oficiale de calificare Tn profesia de
medic veterinar, obtinute in unul dintre statele prevazute la
alin. (2) si (3), pentru eliberarea certificatelor de conformitate in
scopuri profesionale, in vederea recunoasterii de catre statele
membre a titlurilor de calificare in profesia de medic veterinar,
eliberate de instituti de Tinvatamant superior, pentru
recunoasterea titlului de medic veterinar specialist, pentru
gestionarea dosarelor din Internal Market Information System
(IMI) si emiterea cardului profesional european in cazul in care
dispozitiile adoptate la nivelul Uniunii Europene vor prevedea
aceasta emitere, pentru inregistrarea medicilor veterinari si a
unitatilor medicale veterinare, precum si pentru dezvoltarea
profesionala continua din domeniul medical veterinar.

(5) Recunoasterea titlurilor oficiale de calificare permite
accesul in Roménia la aceeasi profesie cu cea pentru care
persoana solicitanta este calificata in statul membru de origine,
precum si exercitarea activitatilor profesionale pe teritoriul
Romaéniei in conditiile prevazute de lege pentru cetatenii romani.

(6) Titlul de ,medic veterinar’ este protejat prin lege; este
interzisa utilizarea titlului de medic veterinar de catre persoanele
care nu detin aceasta calificare profesionald in baza unui titlu
oficial de calificare.

(7) Exercitarea profesiei de medic veterinar de catre o
persoand care nu detine calificarea profesionala de medic
veterinar in baza unui titlu oficial de calificare constituie
infractiune si se pedepseste conform prevederilor Legii
nr. 286/2009 privind Codul penal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(8) Colegiul Medicilor Veterinari, prin presedintele de filiala,
este in drept sa exercite actiunea civila sau sa sesizeze, dupa
caz, organele de urmarire penala ori autoritatile competente,
pentru urmarirea si trimiterea in judecata a persoanelor care Tsi
atribuie sau care intrebuinteaza fara drept titlul ori calitatea de
medic veterinar sau care practicd in mod nelegal medicina
veterinara.

(9) Institutiile de Tnvatamant superior din Roméania acreditate
sau autorizate sa functioneze provizoriu care au programe de
studii de medicina veterinara trebuie sa garanteze ca respecta
conditiile minime de formare profesionald pentru calificarea de
medic veterinar prevazute de Hotardrea Guvernului
nr. 469/2015.

(10) Pentru recunoasterea titlurilor oficiale de calificare Tn
profesia de medic veterinar, Colegiul Medicilor Veterinari se
asigura ca toate cerintele, procedurile si formalitatile legate de
accesul la aspecte reglementate de prezentul statut pot fi
indeplinite de la distanta si prin mijloace electronice, in conditiile
legislatiei in vigoare, si informeaza inclusiv prin mijloace
electronice despre toate cerintele, procedurile si formalitatile
privind accesul la aspecte reglementate ale profesiei de medic
veterinar in Romania; Colegiul Medicilor Veterinari poate solicita
ulterior copii certificate, in cazul in care exista indoieli justificate
si atunci cand este strict necesar.

Art. 10. — In exercitarea profesiei, medicul veterinar aplica,
respecta si este protejat de legile statului si de reglementarile
Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 11. — Libertatea si independenta profesiei de medic
veterinar sunt atribute exclusive ale persoanei care exercita
aceasta profesie, in temeiul legii si al prezentului statut.
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Art. 12. — (1) Cu exceptia cazurilor prevazute de lege, prin
natura liberald a profesiei si activitatii desfasurate, medicul
veterinar de libera practica nu este functionar public.

(2) Activitatea medicala veterinara este o problema de stat si
se realizeaza, dupa o conceptie unitara, de catre serviciile
sanitar-veterinare de stat si serviciile medicale veterinare de
libera practica organizate in conditiile legii.

Art. 13. — (1) Profesia de medic veterinar are ca obiective
apararea sanatatii animalelor, sanatatii publice, protectia si
bunastarea animalelor, protectia consumatorului si a mediului
inconjurator si siguranta alimentelor.

(2) In vederea realizarii obiectivelor prevazute la alin. (1), pe
tot timpul exercitarii profesiei, medicul veterinar trebuie sa
dovedeascad disponibilitate, devotament si  probitate
profesionala.

Art. 14. — (1) Profesia de medic veterinar se exercita, pe
teritoriul Romaéniei, Tn conditiile legii si ale reglementarilor
Colegiului Medicilor Veterinari, de catre persoane fizice
posesoare ale unui titlu oficial de calificare in medicina
veterinara, dupa cum urmeaza:

a) cetateni ai statului roman;

b) cetateni ai unui stat membru al Uniunii Europene, al
Spatiului Economic European, respectiv al Confederatiei
Elvetiene, denumit in continuare stat membru;

c¢) strainii titulari ai dreptului de sedere temporara pentru
reintregirea familiei in calitate de membri de familie ai unui
cetatean roman;

d) persoanele prevazute la art. 2 alin. (1) pct. 3, 6 si 7 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 102/2005 privind libera
circulatie pe teritoriul Roméaniei a cetatenilor statelor membre
ale Uniunii Europene, Spatiului Economic European si a
cetatenilor Confederatiei Elvetiene, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare;

e) beneficiarii statutului de rezident acordat de catre unul
dintre statele membre, in conformitate cu prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul
strainilor din Romaénia, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, care transpune Directiva 2003/109/CE
a Consiliului din 25 noiembrie privind statutul resortisantilor
tarilor terte care sunt rezidenti pe termen lung, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene seria L nr. 16 din 23 ianuarie
2004.

(2) Medicii veterinari prevazuti la alin. (1) lit. b)—e), care
exercita profesia de medic veterinar in Romania, au obligatia de
a se informa la Colegiul Medicilor Veterinari cu privire la
legislatia din domeniul veterinar, precum si cu privire la
prevederile prezentului statut si ale Codului de etica si
deontologie medicala veterinara si sa aiba cunostintele de limba
romana necesare.

(3) Verificarea cunostintelor lingvistice se limiteaza la
cunoasterea limbii roméane ca limba oficiala Tn Romania.

(4) Colegiul Medicilor Veterinari poate efectua verificarea
cunostintelor de limba roména numai dupa emiterea conform
normelor europene a cardului profesional european de medic
veterinar sau, dupa caz, numai dupa recunoasterea titlurilor
oficiale de calificare in profesia de medic veterinar; in aprecierea
cunostintelor de limba romana, Colegiul Medicilor Veterinari tine
cont de durata activitatii care urmeaza a fi desfasurata.

(5) Hotararile Colegiului Medicilor Veterinari cu privire la
verificarea cunostintelor de limba roméana pot fi atacate de
medicii veterinari Tn cauza la instanta de contencios
administrativ.

(6) Tn cazul unor suspiciuni justificate, Colegiul Medicilor
Veterinari poate solicita autoritatilor competente ale statului
membru emitent o confirmare a autenticitatii certificatelor si a
titlurilor de calificare de medic eliberate de acesta, precum si,
dupa caz, confirmarea faptului ca medicul titular indeplineste

conditiile minime de formare prevazute de normele europene
pentru calificarea profesionala dobandita de acesta in statul
membru emitent.

(7) In cazul in care existd indoieli justificate, Colegiul
Medicilor Veterinari poate solicita autoritatilor competente din
statele membre de stabilire s& furnizeze orice informatie
relevantd pentru legalitatea stabilirii si buna conduitd a
prestatorului de servicii, precum si absenta unor sanctiuni
disciplinare sau penale cu caracter profesional.

(8) Colegiul Medicilor Veterinari colaboreaza indeaproape cu
autoritatile competente omoloage ale statelor membre, inclusiv
prin Sistemul de informare al pietei interne — IMI, asigurand
confidentialitatea informatiilor transmise.

(9) Schimbul de informatii dintre Colegiul Medicilor Veterinari
si autoritatile competente din statele membre se realizeaza cu
respectarea prevederilor legale in vigoare privind protectia
datelor cu caracter personal din Legea nr. 677/2001 pentru
protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date, cu
modificarile si completarile ulterioare, si din Legea nr. 506/2004
privind prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietii
private Tn sectorul comunicatiilor electronice, cu modificarile si
completarile ulterioare, care transpune Directiva 2002/58/CE a
Parlamentului European si a Consiliului privind prelucrarea
datelor cu caracter personal si protectia vietii private in sectorul
comunicatiilor electronice, publicatd Tn Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene nr. L 201 din 31 iulie 2002.

(10) Prelucrarea datelor cu caracter personal se realizeaza
in conformitate cu prevederile Legii nr. 677/2001, cu modificarile
si completéarile ulterioare, si ale Legii nr. 506/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(11) Medicii veterinari, cetateni romani cu domiciliul in
strainatate, precum si medicii veterinari cetateni ai statelor
membre, care exercita profesia de medic veterinar in Romania,
au aceleasi drepturi si obligatii cu privire la exercitarea acesteia
ca si medicii veterinari membri ai Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 15. — (1) In conditiile prevazute de legislatia in vigoare,
medicul veterinar isi poate exercita profesia:

a) in sectorul privat, independent sau in regim salarial;

b) in sectorul public, ca functionar public sau ca personal
contractual, ocupand posturi/functii pentru care studiile
superioare Tn domeniul medical veterinar constituie cerinta de
angajare;

c) in invatamantul preuniversitar, universitar si unitati de
cercetare cu respectarea prevederilor legale.

(2) In conformitate cu prevederile art. 26 alin. (2) din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata, serviciile medicale veterinare
private fac parte din sistemul unic sanitar-veterinar national.

Art. 16. — (1) Activitatile de asistenta medicala veterinara se
realizeaza exclusiv de catre medicii veterinari cu drept de libera
practica, care isi desfasoara activitatea in regim independent
sau salarial in cadrul unitatilor medicale veterinare de asistenta,
la sediul acestora sau la locatia la care se afla animalele.

(2) Fac exceptie de la prevederile alin. (1) medicii veterinari
angajati Tn institutiile publice de aparare, ordine publica si
siguranta nationald, precum si in institutiile publice din domeniul
justitiei si afacerilor interne, care detin structuri veterinare proprii,
care pot desfasura activitati de asistenta medicala veterinara
pentru animalele pe care le detin in proprietate/administrare, in
conformitate cu atributiile stabilite in fisa postului.

(3) Activitatile de consultantd tehnica si legislativa Tn
domeniul medical-veterinar se realizeaza exclusiv de catre
medicii veterinari cu drept de libera practica.
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Art. 17. — Tn sensul prezentului statut, urmatorii termeni si
urmatoarele sintagme se definesc astfel:

a) medic veterinar titular — medicul veterinar care este
reprezentantul legal al unitatii medicale veterinare in relatia cu
Colegiul Medicilor Veterinari si al carui nume este inscris pe
Certificatul de nregistrare al unitatii medicale veterinare n
Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare cu sau fara
personalitate juridica. Avand in vedere formele de organizare si
exercitare a profesiei prevazute la art. 28 din Legea nr. 160/1998
pentru organizarea si exercitarea profesiunii de medic veterinar,
republicata, pot sa fie medici veterinari titulari:

— medicul veterinar care a optat sa isi organizeze activitatea
sub forma de cabinet medical veterinar individual;

— medicul veterinar desemnat prin conventia de asociere
dintre cabinetele medicale veterinare individuale sa reprezinte
cabinetul medical veterinar asociat in relatia cu Colegiul
Medicilor Veterinari;

— medicul veterinar asociat unic sau medicul veterinar
asociat care este inregistrat la Oficiul National al Registrului
Comertului ca reprezentant legal al societatii comerciale, in
cazul unitatilor medicale veterinare detinute de societati
comerciale;

b) medic veterinar de liberd practicd — medicul veterinar
care efectueaza activitati veterinare de libera practica, in
conditiile legii;

c) medic veterinar de libera practica imputernicit — medicul
veterinar de libera practica Tmputernicit de catre autoritatea
veterinara judeteana, respectiv a municipiului Bucuresti, pe baza
de contract, sa efectueze unele activitati veterinare publice, in
conditiile legii;

d) autoritate sanitara veterinard competenta — Autoritatea
Nationald Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor
sau directia sanitara veterinara si pentru siguranta alimentelor
judeteana/a municipiului Bucuresti, dupa caz;

e) carte de identitate/card de identitate a/al medicului
veterinar — reprezinta documentul oficial care atesta calitatea
de membru, eliberat la inscrierea in Colegiul Medicilor Veterinari
de catre Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv al
municipiului Bucuresti al Colegiului Medicilor Veterinari;

f) atestat de libera practica — documentul care atesta dreptul
de libera practicd medicald veterinara al medicului veterinar si
este eliberat, la cererea medicilor veterinari, de catre Biroul
executiv al Consiliului judetean, respectiv al Consiliului
Municipiului Bucuresti al Colegiului Medicilor Veterinari;

g) certificat de inregistrare in Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica reprezinta:

— actul de infiintare a cabinetului medical veterinar individual
de asistentd medicald veterinara sau a cabinetului medical
veterinar individual pentru consultanta de specialitate, precum si
actul tehnico-juridic care atesta faptul ca acesta indeplineste
conditiile legale de functionare si de a carui existenta este
conditionata posibilitatea desfasurarii activitatii de asistenta
medicala veterinara si/sau de consultanta;

— actul care atesta asocierea a doua cabinete medicale
veterinare individuale, infiintate conform prevederilor legale, Tn
cazul cabinetelor medicale veterinare asociate;

— in cazul unitatilor medicale veterinare de asistenta, cu
personalitate juridica — actul tehnico-juridic care atesta faptul
ca sunt indeplinite conditiile legale de functionare, de a carui
existentd este conditionat dreptul de a desfasura activitati
medicale veterinare;

— in cazul punctelor farmaceutice veterinare si farmaciilor
veterinare — documentul care atesta faptul ca societatea
comerciala indeplineste conditiile legale privind infiintarea de
unitati farmaceutice veterinare (actionariatul este constituit
exclusiv din medici veterinari, are cod CAEN principal 7500 —
Activitati veterinare si cod CAEN secundar 4773 — Comert cu

amanuntul al produselor farmaceutice in magazine specializate),
precum si faptul ca unitatea farmaceutica veterinara indeplineste
cerinta legala de a fi inregistrata in Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica;

— in cazul depozitelor farmaceutice veterinare si
laboratoarelor veterinare private — documentul care atesta
inregistrarea lor in Registrul unic al cabinetelor medicale
veterinare cu sau fara personalitate juridica;

h) anexd de mentiuni — document-anexa la certificatul de
inregistrare eliberat pentru o unitate medicala veterinara, in care
se inscriu modificarile inregistrate in Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica, care
vizeaza unitatea respectiva si se refera la:

— schimbarea adresei sediului social al societatii comerciale,
pentru a fi in conformitate cu modificarile Tnregistrate la Oficiul
National al Registrului Comertului;

— Tnlocuirea medicului veterinar titular al unitatii medicale
veterinare;

— completarea sau restrangerea activitatilor de asistenta
medicala veterinard mentionate in certificatul de Tnregistrare,
pentru a fi in corelatie cu dotarile si posibilitatile concrete de
acordare a asistentei medicale veterinare de care dispune
unitatea;

i) Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare cu sau
fara personalitate juridicd — document oficial si public gestionat
de Biroul executiv al Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari, in care sunt inregistrate:

— toate unitatile medicale veterinare de asistenta si de
consultanta, cu sau fara personalitate juridica, care indeplinesc
cerintele legale si au drept de functionare in Roménia;

— farmaciile veterinare si punctele farmaceutice veterinare,
daca Tndeplinesc cerinta legala privind detinerea actionariatului
societatii comerciale exclusiv de catre medici veterinari, precum
si codurile CAEN principal si secundar prevazute de legislatie;

— depozitele farmaceutice veterinare, optional;

— laboratoarele medicale veterinare, optional;

j) certificat de conformitate — documentul eliberat de catre
Colegiul Medicilor Veterinari in vederea recunoasterii diplomei
de medic veterinar, in scopuri profesionale;

k) certificat european de statut profesional prezent —
documentul eliberat de Colegiul Medicilor Veterinari care atesta
situatia profesionala prezenta a medicului veterinar membru al
Colegiului Medicilor Veterinari;

I) in sensul prezentului statut, prin unitate medicala
veterinard se intelege:

— cabinetul medical veterinar de consultanta, unitatea cu
sau fara personalitate juridica, furnizoare de servicii de
consultanta tehnica si legislativa sanitara veterinara;

— unitatile de asistentd medicala veterinara, respectiv
unitatile furnizoare de servicii de asistentd medicala veterinara,
organizate in una dintre formele:

(i) unitati fara personalitate juridica (organizate ca
persoana fizicd ce exercitd o profesie liberald):
cabinet medical veterinar individual si cabinete
medical-veterinare asociate;

(i) unitati cu personalitate juridica, respectiv unitati ce
apartin unor societati comerciale infiintate potrivit
Legii societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu respectarea
cerintelor din Legea nr. 160/1998, republicata:
cabinet medical veterinar, clinica veterinara, spital
veterinar si centru veterinar specializat;

— unitatile farmaceutice veterinare — unitati care asigura
asistenta farmaceutica veterinara, respectiv unitati in care se
elibereaza medicamentele prescrise sau recomandate de
medicul veterinar curant, si se informeaza si consiliaza clientul
cu privire la modul corect de administrare, modul in care
medicamentul actioneaza si a eventualelor incompatibilitati cu
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alte substante medicinale active (farmacia veterinara si punctul
farmaceutic veterinar), infiintate de persoane juridice, respectiv
de societati comerciale infiintate potrivit Legii societatilor
nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
cu respectarea cerintelor din Legea nr. 160/1998, republicata.

CAPITOLULII
Calitatea de membru al Colegiului Medicilor Veterinari.
Drepturi si obligatii. Prevederi generale

Art. 18. — (1) Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari este obligatorie pentru exercitarea profesiei de medic
veterinar.

(2) Calitatea de membru al Colegiului Medicilor Veterinari
este atestata prin cartea de identitate/cardul de identitate a/al
medicului veterinar, document eliberat la inscriere.

(3) Consiliul national al Colegiului Medicilor Veterinari va
emite hotararea pentru aprobarea procedurii care stabileste
conditiile de eliberare a cardului de identitate a medicului
veterinar si modelul acestuia.

(4) Pana la emiterea cardului de identitate al medicului
veterinar, cartile de identitate emise medicilor veterinari la
inscrierea in Colegiul Medicilor Veterinari isi pastreaza
valabilitatea.

(5) Membrii Colegiului Medicilor Veterinari sunt inscrisi in
Tabloul general al membrilor, care se publica pe site-ul oficial al
colegiului.

Art. 19. — Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari se dobandeste de catre persoane fizice posesoare
ale titlului oficial de calificare in medicina veterinara, care
indeplinesc urmatoarele conditii:

a) nu se afla in cazurile de nedemnitate prevazute de
legislatia in vigoare;

b) sunt apte din punct de vedere medical pentru exercitarea
profesiei de medic veterinar;

c) au depus juramantul prevazut la art. 19 din Legea
nr. 160/1998, republicata.

Art. 20. — (1) Nu trebuie sa detina calitatea de membru al
Colegiului Medicilor Veterinari cetatenii statelor membre ale
Uniunii Europene, ai Spatiului Economic European si nici
cetatenii elvetieni care exercita temporar sau ocazional profesia
de medic veterinar, sub forma de prestari de servicii.

(2) In situatia prevazutd la alin. (1), cetatenii statelor
mentionate se finregistreaza intr-un registru special al
prestatorilor de servicii medicale veterinare temporare sau
ocazionale, tinut de Colegiul Medicilor Veterinari.

(3) Persoanele prevazute la alin. (1) au obligatia de a depune
la Colegiul Medicilor Veterinari o declaratie pe propria
raspundere, conform procedurii privind prestarea temporara/
ocazionala de servicii medicale veterinare de catre medicii
veterinari stabiliti Tntr-unul din statele membre ale Uniunii
Europene, in alt stat apartinadnd Spatiului Economic European
sau Confederatiei Elvetiene (conform titlului Il din Directiva
2005/36/CE), aprobata prin hotérare a Consiliului national al
Colegiului Medicilor Veterinari.

(4) In exercitarea profesiei in forma prestarii de servicii,
aceste persoane se supun normelor de deontologie
profesionala.

SUBCAPITOLUL |

Drepturile medicilor veterinari membri ai Colegiului Medicilor
Veterinari

Art. 21. — (1) In conformitate cu prevederile legale in
vigoare, membrii Colegiului Medicilor Veterinari au urmatoarele
drepturi:

a) sa isi exercite profesia de medic veterinar, pe intreg
teritoriul tarii, Tn conditiile legii;

b) sa isi desfasoare activitatea profesionala nestingherit si
fara vreo imixtiune din partea altor categorii profesionale;

c) sa informeze Colegiul Medicilor Veterinari despre orice
incalcare a dreptului de exercitare a profesiei;

d) sa aleaga si sa fie alesi in organele de conducere de la
nivelul structurilor teritoriale sau nationale ale Colegiului
Medicilor Veterinari;

e) sa asiste la sedintele organelor de conducere ale
Colegiului Medicilor Veterinari;

f) sa participe la orice actiune a Colegiului Medicilor
Veterinari si sa fie informati in timp util despre aceasta;

g) sa poarte insemnele Colegiului Medicilor Veterinari;

h) sa conteste sanctiunile primite;

i) sa solicite ajutoare materiale pentru situatii deosebite, atat
personal, cat si prin membrii lor de familie;

j) sa se adreseze organelor abilitate ale Colegiului Medicilor
Veterinari si sa primeasca informatiile solicitate;

k) sa foloseasca insemnele si titlurile profesionale sau
academice;

I) sa participe la manifestarile initiate de organele de
conducere, la activitdtile profesionale ori de pregatire
profesionald initiate ori organizate de Colegiul Medicilor
Veterinari;

m) sa participe la cursuri si alte forme de dezvoltare
profesionala continua;

n) medicii veterinari care au depasit limita de véarsta
prevazuta de lege pot profesa in continuare in unitati medicale
veterinare private.

(2) Insulta, calomnia ori amenintarea, lovirea sau alte
violente savarsita impotriva medicului veterinar in timpul
exercitarii profesiei si in legatura cu aceasta se pedepseste
conform legii.

(3) Actiunea penald se pune in miscare la plangerea
prealabila a partii vatamate. Retragerea plangerii prealabile sau
impacarea partilor inlatura raspunderea penala.

SUBCAPITOLUL Il
Obligatiile membrilor Colegiului Medicilor Veterinari
Art. 22. — Tn conformitate cu prevederile legale in vigoare,

membrii Colegiului Medicilor Veterinari au urmatoarele obligatii:

1. sa cunoasca si sa respecte reglementarile si actele
normative in vigoare referitoare la exercitarea profesiei de medic
veterinar;

2. sa respecte dispozitiile Statutului medicului veterinar,
Codului de etica si deontologie medicala veterinara, hotararile
organelor de conducere ale Colegiului Medicilor Veterinari;

3. sa indeplineasca cu buna-credinta atributiile ce le-au fost
incredintate in calitate de membri sau reprezentanti ai corpului
profesional sau care decurg din hotararile organelor de
conducere ale corpului profesional, fara sa fie afectate atributiile
de serviciu in cazul medicilor veterinari oficiali;

4. s& participe la sedintele ori adunérile la care au fost
convocati;

5. sa se abtina de la deliberarile organelor de conducere in
care sunt alesi, in cazul in care, in indeplinirea unor atributii ale
acestor organe, au un interes propriu;

6. sa respecte normele, principiile si indatoririle deontologiei
profesionale si sa aiba un comportament demn in exercitarea
profesiei ori a calitati de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari;

7. s& achite, in termenul stabilit, cotizatia datorata in calitate
de membru al Colegiului Medicilor Veterinari;

8. sa rezolve litigiile cu alti membri, in primul rand prin
intermediul medierii de catre comisia desemnata de catre
Colegiul Medicilor Veterinari;

9. sa indeplineasca cu buna-credinta atributiile ce le revin in
calitate de reprezentant sau membru in organele de conducere
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ale Colegiului Medicilor Veterinari, ale filialelor judetene,
respectiv al municipiului Bucuresti;

10. sa protejeze sanatatea omului impotriva bolilor comune
omului si animalelor, sa participe la protejarea mediului, in
scopul mentinerii echilibrului ecologic;

11. s& urmareasca si sa sprijine masurile de protectie si
bundstare a animalelor, in conformitate cu reglementarile
nationale si internationale;

12. medicul veterinar care desfasoara activitate medicala
veterinara raspunde in mod individual, potrivit legii, pentru
deciziile profesionale;

13. sa respecte si sa aplice, in orice imprejurare, legislatia
sanitara veterinara, reglementarile Colegiului Medicilor
Veterinari, normele de etica si deontologie medicala veterinara;

14. s& nu aduca prejudicii reputatiei corpului medical
veterinar sau altor membri, respectand statutul de corp
profesional al Colegiului Medicilor Veterinari;

15. sa aplice parafa, cuprinzdnd numele, prenumele, gradul
profesional si codul, pe toate actele medicale veterinare pe care
le semneaza, conform modelului prevazut in anexa nr. 1;

16. sa raspunda solicitarilor detinatorilor de animale privind
examinarea, diagnosticarea, tratarea si prevenirea bolilor la
animale;

17. sa pastreze secretul profesional;

18. sa actioneze in spiritul stabilirii unui diagnostic etiologic
complex si complet;

19. sa isi perfectioneze permanent pregatirea profesionala
si, Tn cazul in care desfasoara activitati de liberd practica
medicald veterinara, sa Tindeplineasca cerintele privind
realizarea anuala a numarului de credite profesionale;

20. s& nu obstructioneze, in niciun mod, evaluarile si
verificarile efectuate de catre Colegiul Medicilor Veterinari
privind indeplinirea conditiilor legale de functionare si exercitare
a profesiei;

21. sa aplice pe documentele intocmite stampila unitatii
medicale veterinare, conform modelului prevazut in anexa nr. 2;

22. sa se prezinte in fata Comisiei de deontologie si litigii
judetene sau a municipiului Bucuresti, dupéa caz, precum si a
Comisiei superioare de deontologie si litigii, atunci cand sunt
convocati legal;

23. sa participe, cand sunt solicitati, la combaterea unor boli
declarabile;

24. sa recunoasca autoritatea sanitar-veterinara de stat in
teritoriul in care isi desfasoara activitatea si sa informeze imediat
asupra oricaror situatii deosebite care privesc sanatatea
animalelor, sanatatea publica si mediul;

25. sa nu exercite profesia in cazul in care le-a fost aplicata
o sanctiune disciplinara in acest sens;

26. sa nu instituie regula teritorialitatii clientelei decéat in
cazuri expres prevazute de lege;

27. sa restituie atestatul de libera practica, la notificarea
emitentului;

28. sé nu foloseasca in desfasurarea activitatii alte insemne
decét cele specifice profesiei — sigilii si parafa, numai dupa
modelele stabilite de Colegiul Medicilor Veterinari sau de
Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor, dupa caz;

29. sa nu infiinteze societati comerciale in a caror denumire
se regasesc sintagmele: ,cabinet medical veterinar”, ,laborator
veterinar”, ,spital veterinar”, ,clinica veterinara”, ,centru veterinar
specializat” si altele asemenea, care pot induce in eroare
clientela.

SUBCAPITOLUL Il

Suspendarea calitatii de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari. Radierea din Tabloul general al membrilor

Art. 23. — (1) Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari devine nedemna si se suspenda pentru faptele
prevazute la art. 22 din Legea nr. 160/1998 pentru organizarea
si exercitarea profesiunii de medic veterinar, republicata.

(2) Neplata cotizatiei timp de sase luni consecutiv de la data
scadentei, precum si neindeplinirea numarului anual de puncte
privind pregatirea profesionala continua constituie abateri
disciplinare de la normele deontologice si se sanctioneaza de
catre Comisia de deontologie si litigii judeteana/a municipiului
Bucuresti, la sesizarea Biroului executiv al Consiliului
judetean/al municipiului Bucuresti. Sanctiunile respective se
inscriu Tn cazierul profesional al medicului veterinar, de catre
Biroul executiv al Consiliului judetean/al municipiului Bucuresti.

(3) Medicul veterinar suspendat pentru neplata cotizatiei
poate redobandi calitatea de membru activ doar dupa ce a
achitat integral suma restanta, calculata de la data la care a
incetat plata cotizatiei si pana la data la care a fost emisa decizia
de suspendare a calitati de membru de catre Comisia de
deontologie si litigii judeteana/a municipiului Bucuresti.
Stergerea sanctiunii din cazierul profesional se realizeaza in
termen de 6 luni de la data la care medicul veterinar a
redobandit calitatea de membru activ.

(4) La cerere, membrii Colegiului Medicilor Veterinari din
Romania care, din motive obiective, intrerup pe o durata de timp
exercitarea profesiei de medic veterinar in Romania pot solicita
suspendarea calitatii de membru pe durata respectiva.

(5) Pe durata suspendarii la cerere a calitatii de membru al
Colegiului Medicilor Veterinari din Romania se suspenda
obligatiile si drepturile ce decurg din lege si din prezentul statut.

(6) Pe perioada suspendarii la cerere a calitatii de membru
inceteaza dreptul medicului veterinar de a profesa in Romania
si plata cotizatiei.

(7) Durata suspendarii calitatii de membru este de cel mult
5 ani. In cazul in care, dup& expirarea perioadei de 5 ani,
medicul veterinar nu depune cerere pentru revenirea la calitatea
de membru activ, se considera ca acesta doreste, in mod tacit,
sa renunte la calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari si se opereaza de drept radierea acestuia din Tabloul
general al membrilor Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 24. — Calitatea de membru al Colegiului Medicilor
Veterinari inceteaza si medicul veterinar este radiat din Tabloul
general al membrilor Colegiului Medicilor Veterinari:

— prin renuntarea scrisa la exercitarea profesiei de medic
veterinar;

— prin deces;

— ca sanctiune in conditiile prevazute de art. 23 din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata;

— de drept, in conditiile prevazute la art. 23 alin. (7).

SUBCAPITOLUL IV
Transferul membrilor Colegiului Medicilor Veterinari

Art. 25. — (1) Medicii veterinari membri ai Colegiului
Medicilor Veterinari pot solicita transferul la o alta filiala
judeteana a Colegiului Medicilor Veterinari. In vederea efectuarii
transferului este necesar ca medicul veterinar sa depuna o
cerere la Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv la
Consiliul Municipiului Bucuresti al Colegiului Medicilor Veterinari
la care doreste sa se transfere, insotitd de o adeverinta-tip
eliberata de Biroul executiv al Consiliului judetean/al municipiului
Bucuresti la care este inscris, care sa ateste faptul ca nu a fost
exclus, nu a devenit nedemn sau incompatibil, ca nu se afla in
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curs de judecatd penald sau disciplinara si ca are achitata
cotizatia pana la data de la care doreste sa se transfere.

(2) Cererea de transfer se solutioneazd in termen de
maximum 30 de zile de la data depunerii.

(3) Tn cazul in care cererea de transfer este aprobata,
medicul veterinar se considera transferat cu data de la care a
solicitat transferul.

(4) In cazul in care cererea de transfer este respinsa, motivul
respingerii va fi comunicat in scris solicitantului.

(5) Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv al
Consiliului  Municipiului Bucuresti al Colegiului Medicilor
Veterinari la care s-a transferat medicul veterinar, notifica
Biroului executiv al Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari transferul efectuat, in termen de cel mult 15 zile de la
data aprobarii cererii de transfer, in vederea inregistrarii in
Tabloul general al membrilor Colegiului Medicilor Veterinari.

(6) Medicul veterinar transferat isi pastreaza cartea de
identitate/cardul de identitate si atestatul de libera practica
emise de catre Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv
al municipiului Bucuresti in care a fost inscris initial.

CAPITOLUL 1l

Atestatul de libera practica medicala veterinara.
Prevederi generale

Art. 26. — Medicii veterinari membri ai Colegiului Medicilor
Veterinari pot desfasura activitati de libera practica medicala
veterinara doar daca detin atestat de libera practica medicala
veterinara.

Art. 27. — Activitatile medicale veterinare de libera practica
medicala veterinara sunt prevazute la art. 26 din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata.

SUBCAPITOLUL |

Conditiile de acordare si retragere a atestatului de libera
practica medicala veterinara

Art. 28. — (1) Atestatul de libera practica se elibereaza, la
solicitarea medicului veterinar, de catre Biroul executiv al
Consiliului judetean/al municipiului Bucuresti la care acesta este
inscris.

(2) Detinerea atestatului de libera practica este o conditie
obligatorie pentru medicii veterinari care infiinteaza sau isi
desfasoara activitatea in unitati medicale veterinare de asistenta
(cabinete medicale veterinare, clinici veterinare, spitale
veterinare, centre veterinare specializate), cabinete medicale
veterinare de consultanta, unitati farmaceutice veterinare
(farmacii si puncte farmaceutice veterinare), precum si pentru
medicii veterinari care isi desfasoara activitatea in cadrul
clinicilor veterinare universitare.

(3) Cerintele pentru eliberarea atestatului de libera practica
medicald veterinara, precum si modelul atestatului se stabilesc
prin hotarare a Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari.

Art. 29. — (1) Atestatul de libera practica medicala veterinara
poate fi retras temporar de catre emitent, in urmatoarele conditii:

a) in cazul in care se suspenda calitatea de membru, atat la
cererea medicului veterinar, cat si in cazurile prevazute de
art. 22 din Legea nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea
profesiunii de medic veterinar, republicata;

b) in cazul in care medicul veterinar de libera practica nu
realizeaza numarul anual de credite de dezvoltare profesionala
continua stabilit de catre Consiliul national al Colegiului Medicilor
Veterinari;

c¢) in cazurile prevazute de Codul de deontologie medicala
veterinara.

(2) Atestatul de libera practica medicala veterinara se retrage
definitiv de catre emitent atunci cand, indiferent de motiv,
inceteaza calitatea de membru a medicului veterinar.

Art. 30. — (1) Falsificarea atestatului de libera practica
medicald veterinara constituie infractiune si se pedepseste
conform legii.

(2) Refuzul predarii atestatului de libera practica medicala
veterinara, in cazul in care s-a dispus masura retragerii
temporare sau definitive, Tn conformitate cu reglementarile
Colegiului Medicilor Veterinari, constituie abatere disciplinara.

Art. 31. — Pierderea, furtul sau deteriorarea totala a cardului
de identitate al medicului veterinar si/sau a atestatului de libera
practicd medicala veterinara se notifica de urgenta emitentului.
Emitentul elibereaza un nou document, contra cost, pe baza
declaratiei pe propria raspundere a medicului veterinar solicitant.

SUBCAPITOLUL Il

Modificarea numelui posesorului/posesoarei cardul de identitate
al medicului veterinar/atestatului de libera practica medicala
veterinara

Art. 32. — Tn cazul in care se modific&, prin casatorie sau
divort, numele medicului veterinar posesor/posesoare a cardului
de identitate a medicului veterinar, respectiv atestatului de libera
practica medicala veterinara, in baza unei solicitari scrise a
medicului veterinar, la care se ataseaza copia documentului de
identitate care atesta noul nume de familie dobandit prin
casatorie/divort, emitentul retrage cardul de identitate si atestatul
de libera practica medicala veterinarad detinute de acesta si
elibereaza, contra cost, documentele respective pe numele nou
dobandit, pastrand numarul initial al cardului de identitate.
Mentiunea privind schimbarea numelui prin casatorie/divort se
inscrie de catre Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv
al municipiului Bucuresti in evidentele proprii, precum si in
Tabloul general al membrilor Colegiului Medicilor Veterinari.

CAPITOLUL IV
Responsabilitati ale medicului veterinar de libera practica.
Principalele reguli in exercitarea profesiei

Art. 33. — (1) Medicii veterinari de libera practica isi exercita
profesia, respectand urmatoarele reguli:

a) cunosc legislatia sanitara veterinara specifica domeniului
de activitate si isi imbogatesc permanent cunostintele
profesionale, in concordanta cu progresul tehnico-stiintific;

b) acorda asistentd medicala veterinara cu respectarea
legislatiei sanitare veterinare in vigoare si, dupa caz, a
hotararilor, ghidurilor, procedurilor elaborate in acest sens de
catre Colegiul Medicilor Veterinari din Roménia, precum si a
Codului de deontologie medicala veterinara;

c) inscriu Tn registrul de consultatii si tratamente toate
consultatiile si tratamentele aplicate animalelor;

d) examineaza clinic animalele, stabilesc diagnosticul
prezumtiv, prescriu si elibereaza prescriptii medicale veterinare
conform legislatiei sanitare veterinare in vigoare pentru
cantitatea minima necesara tratamentului sau terapiei in cauza
si administreaza produsele medicinale veterinare, dupa caz;

e) produsele medicinale veterinare care contin substante din
categoria stupefiante, psihotrope, precum si produsele
medicinale veterinare care contin substante aflate sub control
national sunt utilizate si se administreaza exclusiv de catre
medicii veterinari, atat la sediul unitatilor de asistentd medicala
veterinara, cat si in conditii de teren;

f) raporteaza autoritatii veterinare competente orice
suspiciune de boala declarabila;

g) raporteaza autoritatii veterinare competente orice
suspiciune privind o reactie adversa la animale, o reactie
adversa umana, o reactie neasteptata sau o reactie adversa
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grava care ar fi putut sa apara in urma utilizarii si administrarii
produselor medicinale veterinare, conform legislatiei in vigoare;

h) participa activ la stingerea focarelor de boala, ori de cate
ori sunt solicitati de catre autoritatile competente;

i) prescriu si utilizeaza cu prudenta produsele medicinale
veterinare antimicrobiene;

j) supravegheaza, verifica si evalueaza activitatea personalului
ajutator;

k) asigura eliminarea finald a deseurilor farmaceutice,
conform prevederilor legale in vigoare.

(2) In activitatea de asistenta medicala veterinara, medicii
veterinari de libera practica pot fi ajutati de tehnicieni si/sau
asistenti veterinari, in urméatoarele conditii, care vor fi inscrise
in fisa postului:

a) tehnicianul si/sau asistentul veterinar lucreaza sub
indrumarea si controlul medicului veterinar din cadrul unitatii
medicale veterinare la care este angajat;

b) tehnicianul si/sau asistentul veterinar, la dispozitia
medicului veterinar, poate efectua tratamente, dar nu are dreptul
sa efectueze interventii chirurgicale;

¢) in situatii exceptionale, pana la sosirea medicului veterinar,
tehnicianul si/sau asistentul veterinar poate acorda primul ajutor
animalului a carui viatd este in pericol, prin administrarea
tratamentului sau efectuarea de interventii de urgenta, cu
acordul medicului veterinar si respectand intocmai indicatiile
acestuia, iar atunci cand nu este posibila obtinerea acordului,
efectueaza tratamentul/interventia de urgenta si aduce acest
lucru la cunostintd medicului veterinar de indatd ce poate lua
legatura cu acesta.

(3) Administrarea produselor medicinale veterinare sau
efectuarea de interventii chirurgicale de catre alte persoane si in
alte conditii decét cele stabilite prin prezentul statut constituie
exercitare fara drept a profesiei de medic veterinar si se
sanctioneaza conform legii.

Art. 34. — Medicul veterinar de libera practica ce Tsi
desfasoara activitatea in unitatile farmaceutice veterinare are
urmatoarele responsabilitati:

a) sa cunoasca legislatia sanitara veterinara specifica
domeniului de activitate si sa isi imbogateasca permanent
cunostintele profesionale, in concordanta cu progresul tehnico-
stiintific;

b) sa& supravegheze sa fie achizitionate, detinute si
comercializate numai produsele medicinale veterinare si alte
produse de uz veterinar si zootehnic care indeplinesc
prevederile legale si in conditiile prevazute de acestea;

c) sa efectueze/sa dispuna receptia calitativa si cantitativa a
produselor medicinale veterinare si a celorlalte produse de uz
veterinar;

d) sa asigure depozitarea si monitorizarea in conditii
corespunzatoare a produselor medicinale veterinare;

e) sa asigure evidentele necesare stabilirii trasabilitatii
produselor medicinale veterinare care se elibereaza pe baza de
prescriptie medicala veterinara;

f) sa prepare, sa eticheteze, sd conserve preparatele
magistrale si oficinale in conformitate cu prevederile
Farmacopeei Roméane, raspunzand de calitatea acestora;

g) sa elibereze produsele medicinale veterinare conform
prevederilor specifice, inscriind modul de administrare pe
ambalajul secundar al acestora;

h) sa supravegheze, sa verifice si sa evalueze activitatea
personalului ajutator;

i) sa asigure eliminarea finala a deseurilor farmaceutice
conform prevederilor legale;

j) sa asigure servicii farmaceutice privind utilizarea corecta si
rationala a produselor medicinale veterinare, a altor produse
utilizate pentru prevenirea bolilor la animale si om, precum si a
nivelului de bunastare a animalelor.

Art. 35. — Atributiile si competentele medicilor veterinari
imputerniciti, care le revin in baza contractului de prestari
servicii/concesiune, se stabilesc prin act normativ de catre
autoritatea veterinara competenta, cu avizul consultativ al
Colegiului Medicilor Veterinari.

CAPITOLUL V
Perfectionarea, specializarea si promovarea profesionala

Art. 36. — (1) Medicii veterinari se pot perfectiona, specializa
sau pot obtine grade profesionale.

(2) Colegiul Medicilor Veterinari recunoaste automat titlul de
medic veterinar specialist daca medicul veterinar solicitant a
absolvit Colegiul european in domeniul respectiv si detine titlul
de ,European Veterinary Specialist ™”.

(3) Colegiul Medicilor Veterinari nu recunoaste titlul de medic
veterinar specialist pentru medicii veterinari care au obtinut o
astfel de specializare in alt mod decét cel prevazut la alin. (2).

(4) Colegiul Medicilor Veterinari poate organiza impreuna cu
facultatile de medicina veterinara cursuri de studii aprofundate
pentru medicii veterinari, iar certificatul obtinut este valid doar
pe teritoriul Romaniei.

CAPITOLUL VI

Raspunderea disciplinara a membrilor Colegiului
Medicilor Veterinari

Art. 37. — (1) Medicul veterinar raspunde disciplinar
individual pentru nerespectarea legilor si a reglementarilor
profesiei medicale veterinare, a Codului de deontologie
medicala veterinara si a regulilor de buna practica profesionala,
a Statutului medicului veterinar, pentru nerespectarea deciziilor
obligatorii adoptate de organele de conducere ale Colegiului
Medicilor Veterinari din Romania, precum si pentru orice fapte
savarsite in legatura cu profesia, care sunt de naturd sa
prejudicieze onoarea si prestigiul profesiei sau ale Colegiului
Medicilor Veterinari.

(2) Raspunderea disciplinara a membrilor Colegiului Medicilor
Veterinari nu exclude raspunderea penald, contraventionala sau
civila, conform prevederilor legale.

Art. 38. — (1) Plangerea impotriva unui medic veterinar se
depune la filiala judeteana sau a municipiului Bucuresti a
Colegiului Medicilor Veterinari pe raza careia este situata
unitatea medicala veterinara in cadrul careia s-a savarsit fapta
ce intra sub incidenta Codului de deontologie medicala
veterinara, iar in cazul celor care presteaza ocazional sau
temporar la filiala pe teritoriul careia a fost comisa abaterea.

(2) Plangerile impotriva unui membru al organelor de
conducere de la nivelul filialei judetene, respectiv a municipiului
Bucuresti sau de la nivel national se fnhainteaza Comisiei
superioare de deontologie si litigii.

(3) Actiunea disciplinara impotriva unui membru al Colegiului
Medicilor Veterinari poate fi pornita in termen de cel mult 6 luni
de la data la care acesta a savarsit fapta sau de la data la care
reclamantul a cunoscut consecintele prejudiciabile.

(4) Sanctiunile disciplinare ale membrilor Colegiului Medicilor
Veterinari se inscriu Tn cazierul profesional al acestora, respectiv
in Tabloul general al membrilor Colegiului Medicilor Veterinari,
de catre Biroul executiv al Consiliului national al Colegiului
Medicilor Veterinari.

(5) Sanctiunile se radiaza din cazierul profesional in termen
de 6 luni de la data la care a fost inscrisa (data la care hotararea
de sanctionare a ramas definitiva), in cazul sanctiunilor
prevazute la art. 41 lit. a) si b) din Legea nr. 160/1998,
republicata, si in termen de 2 ani in cazul sanctiunilor prevazute
art. 41 lit. c) si d) din legea anterior mentionata.

Art. 39. — (1) Colegiul Medicilor Veterinari informeaza
autoritatile competente din toate celelalte state membre cu
privire la un medic veterinar care detine titlul de calificare
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prevazut la pct. 5.4.2 din anexa V la Directiva, caruia i s-a
restrédns sau interzis de catre autoritatile sau instantele
judecatoresti nationale s& desfasoare activitatile profesionale,
pe teritoriul Romaniei, chiar si cu caracter temporar.

(2) Colegiul Medicilor Veterinari transmite informatiile
prevazute la alin. (1) prin alerta in cadrul IMI cel tarziu in termen
de trei zile de la data adoptarii deciziei de restrangere sau
interzicere, in intregime sau in parte, a exercitarii unei activitati
profesionale de catre medicul veterinar in cauza; aceste
informatii se limiteaza la cele ce urmeaza:

a) datele cu caracter personal necesare identificarii
profesionistului, respectiv identitatea profesionistului, cu
respectarea prevederilor legale in vigoare;

b) informatii cu privire la autoritatea sau instanta nationala
care a adoptat hotararea privind restrangerea sau interdictia;

c) sfera de aplicare a restrictiei sau interdictiei; si

d) perioada Tn cursul careia se aplica restrictia sau interdictia.

(3) Cel tarziu in termen de ftrei zile de la data adoptarii
hotarérii instantei, Colegiul Medicilor Veterinari informeaza
autoritatile competente ale tuturor celorlalte state membre, prin
alerta in cadrul IMI, despre identitatea medicilor veterinari care
au solicitat recunoasterea unei calificari in temeiul Directivei si
in cazul carora instantele au constatat ulterior ca au facut uz, in
acest context, de titluri falsificate de calificare profesionala.

(4) Prelucrarea datelor cu caracter personal in scopul
schimbului de informatii prevazute la alin. (1) si (3) se realizeaza
in conformitate cu prevederile Legii nr. 677/2001, cu modificarile
si completérile ulterioare, si ale Legii nr. 506/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(5) Atunci cand expira o interdictie sau o restrictie prevazuta
la alin. (1), Colegiul Medicilor Veterinari informeaza fara
intarziere autoritatile competente din celelalte state membre,
mentionand data expirarii si orice altd schimbare ulterioara a
respectivei date.

(6) Colegiul Medicilor Veterinari informeaza in scris medicii
veterinari fata de care se trimit alerte altor state membre cu
privire la deciziile de alertd, concomitent cu declansarea si
derularea procedurii de alerta a celorlalte state membre.

(7) Medicii veterinari prevazuti la alin. (6) au posibilitatea de
a contesta decizia privind aplicarea alertei, potrivit legislatiei
nationale in vigoare, sau pot solicita Colegiului Medicilor
Veterinari rectificarea unei astfel de decizii.

(8) Datele privind alertele pot fi prelucrate in IMI atat timp cat
sunt valabile; alertele vor fi sterse in termen de trei zile de la
data adoptarii deciziei de revocare sau de la expirarea
interdictiei sau restrictiei prevazute la alin. (1).

CAPITOLUL VII
Exercitarea profesiei de medic veterinar.

Formele de organizare a profesiei de medic veterinar

Art. 40. — (1) Profesia de medic veterinar este o profesie
liberala si reglementata, iar pentru exercitarea ei, medicul
veterinar cu drept de libera practica se organizeaza si
functioneaza in cadrul formelor prevazute la art. 28 din Legea
nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii de
medic veterinar, republicata.

(2) Prin hotarére a Consiliului national al Colegiului Medicilor
Veterinari se aproba procedura prin care se acorda dreptul de
stabilire sau de prestare temporara/ocazionala de servicii
medicale veterinare cetatenilor din statele membre, Spatiul
Economic European si Confederatia Elvetiana, precum si
cetatenilor din state terte si cetatenilor roméni care au absolvit
studiile de medicina veterinara in tari terte si indeplinesc
cerintele legale de recunoastere a diplomei.

(3) Recunoasterea diplomelor, certificatelor sau a altor
documente care atesta calificarea profesionala de medic

veterinar, in conformitate cu prevederile legale in vigoare, se
realizeaza conform procedurilor aprobate prin hotarari ale
Consiliului national al Colegiului Medicilor Veterinari.

(4) Decizia Colegiului Medicilor Veterinari de respingere a
solicitarii de recunoastere in scop profesional a diplomelor,
certificatelor sau a altor titluri care atesta calificarea de medic
veterinar trebuie motivata si poate fi contestata in instantele de
contencios administrativ.

(5) Colegiul Medicilor Veterinari elibereaza medicilor
veterinari, cetateni romani, care se deplaseaza in statele
membre, adeverinte, certificate sau orice tip de document
necesar recunoasterii profesionale in statele mentionate.

(6) Documentele recunoscute in Uniunea Europeana, in
Spatiul Economic European sau in Confederatia Elvetiana
eliberate medicilor veterinari care au absolvit facultatea de
medicina veterinara in Romania si poseda diploma de medic
veterinar sunt Certificatul de conformitate si Certificatul
european de statut profesional prezent.

(7) Procedura privind eliberarea si inregistrarea certificatelor
mentionate la alin. (6) se aproba prin hotérare de céatre Consiliul
national al Colegiului Medicilor Veterinari.

SUBCAPITOLUL |
Conditii privind inregistrarea unitatilor medicale veterinare

Art. 41. — (1) Prin hotarare a Consiliului national al Colegiului
Medicilor Veterinari se stabilesc conditile de amplasare,
compartimentare si dotare, precum si conditiile de pregatire
profesionala a personalului medical veterinar angajat, pentru
urmatoarele unitati medicale veterinare:

a) cabinetul medical veterinar de consultanta;

b) unitati in care se desfasoara activitati de asistenta
medicald veterinara: cabinet medical veterinar, clinica
veterinara, spital veterinar, centru veterinar specializat.

(2) Conditiile pentru autorizarea unitatilor farmaceutice
veterinare (farmacie veterinara si punct farmaceutic veterinar)
se stabilesc prin ordin emis de presedintele Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor, cu avizul
consultativ al Colegiului Medicilor Veterinari.

(3) Este interzisa inregistrarea in Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica a unitatilor
medicale veterinare care apartin societatilor comerciale care au
in denumire sintagmele: ,cabinet medical veterinar”, ,spital
veterinar”, ,clinica veterinara”, ,laborator veterinar”, ,centru
veterinar specializat” si altele asemenea, care pot induce n
eroare clientela.

Art. 42. — Unitatile medicale veterinare de asistentd pot
realiza venituri din:

a) servicii medicale veterinare, cu plata directa din partea
clientului;

b) servicii medicale veterinare prestate pe baza de contract;

¢) donatii si sponsorizari;

d) activitati de consultanta in domeniul medical veterinar;

e) alte surse obtinute conform dispozitiilor legale;

f) servicii de specialitate conexe actului medical-veterinar.

Art. 43. — (1) Procedura de inregistrare a unitatilor medicale
veterinare in Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare
cu sau fara personalitate juridica, precum si modelul de certificat
de inregistrare, inclusiv al anexei de mentiuni la acesta, se
stabilesc prin hotarare a Consiliului national al Colegiului
Medicilor Veterinari.

(2) Cabinetele medicale veterinare individuale care
desfasoara activitati de asistenta medicala veterinara pot solicita
infiintarea de puncte de lucru in conditiile stabilite prin hotarare
a Consiliului national al Colegiului Medicilor Veterinari.

(3) Prevederile alin. (2) nu se aplica in cazul cabinetelor
medicale veterinare de consultanta.
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(4) Unitatile farmaceutice veterinare (farmacii veterinare si
puncte farmaceutice veterinare) se inregistreaza in Registrul
unic al cabinetelor medicale veterinare cu sau fara personalitate
juridica doar daca indeplinesc cerintele legale prevazute de
Legea nr. 160/1998 pentru organizarea si exercitarea profesiunii
de medic veterinar, republicata, respectiv au actionariatul
constituit exclusiv de catre medici veterinari, obiectul principal
de activitate este COD CAEN 7500 — Activitati veterinare si
obiectul secundar de activitate COD CAEN 4773 — Comert cu
amanuntul al produselor farmaceutice in magazine specializate.

(5) Certificatul de inregistrare se inmaneaza, sub semnatura,
medicului veterinar titular si are valabilitate nelimitata, cu
respectarea prevederilor legale in vigoare.

Art. 44. — (1) Controlul privind infiintarea, organizarea si
functionarea unitatilor medicale veterinare, cu exceptia unitatilor
farmaceutice veterinare, indiferent de forma de organizare, se
exercita de catre Colegiul Medicilor Veterinari.

(2) Colegiul Medicilor Veterinari va verifica, prin structurile
sale, ca urmare a unor sesizari sau aleatoriu, daca sunt
respectate conditiile care au stat la baza emiterii Certificatului
de finregistrare in Registrul unic al cabinetelor medicale
veterinare cu sau fara personalitate juridica.

(3) Echipele de evaluare si verificare sunt nominalizate de
Biroul executiv al Consiliului judetean al Colegiului Medicilor
Veterinari, ludndu-se masuri pentru evitarea oricaror conflicte
de interese.

(4) Controlul pentru respectarea normelor legale privind
furnizarea serviciilor medicale veterinare se exercita de catre
Colegiul Medicilor Veterinari sau de catre alte organe abilitate,
in conditiile legii.

SUBCAPITOLUL I

Modificarea medicului veterinar titular si/sau a sediului social al
societatii comerciale care detine o unitate medicala veterinara

Art. 45. — (1) Medicul veterinar care are calitatea de
reprezentant legal al unitatii medicale veterinare (medicul
veterinar titular) are obligatia sa notifice in scris, Th maximum
30 de zile de la data evenimentului, orice modificare a datelor si
informatiilor Tnscrise in documentele in baza carora a fost
aprobata inregistrarea unitatii medicale veterinare in Registrul
unic al unitatilor medicale veterinare cu sau fara personalitate
juridica.

(2) In vederea modificarii datelor inscrise initial in certificatul
de inregistrare, referitoare la medicul veterinar titular si/sau la
adresa sediului social al societatii comerciale, reprezentantul
legal al unitatii medicale veterinare are obligatia s& depuna,
odata cu cererea de inregistrare a mentiunilor in Registrul unic
al cabinetelor medicale veterinare cu sau fara personalitate
juridica si in anexa de mentiuni, certificatul constatator eliberat
de registrul comertului cu cel mult 30 de zile hainte de data
depunerii cererii, din care sa rezulte asociatii sau actionarii din
cadrul societatii comerciale, reprezentantul/reprezentantii legali,
obiectul principal de activitate, adresa sediului social si a
punctului sau punctelor de lucru.

(3) Cuantumul tarifului pentru Tnscrierea de mentiuni Si
eliberarea unui nou certificat de Tnregistrare se stabilesc prin
hotarare a Consiliului national al Colegiului Medicilor Veterinari.

SUBCAPITOLUL Il

Suspendarea temporara a activitatii unitatii medicale veterinare.
Incetarea activitatii unitatii medicale veterinare

Art. 46. — (1) Medicul veterinar care are calitatea de
reprezentant legal al unitatii medicale veterinare are obligatia sa
notifice Colegiul Medicilor Veterinari cu privire la decizia de
suspendare a activitatii sau de reluare a activitatii dupa o
perioada de suspendare, precum si decizia de a inceta
activitatea.

(2) Perioada de suspendare a activitatii unitatii medicale
veterinare, la solicitarea reprezentantului legal al unitatii
medicale veterinare, nu poate fi mai mare de 5 ani.

(3) Daca unitatea medicala veterinara nu notifica reluarea
activitatii, dupa expirarea termenului maxim de suspendare
prevazut la alin (2), filiala judeteana/a municipiului Bucuresti a
Colegiului Medicilor Veterinari, dupa caz, poate solicita Biroului
executiv al Colegiului Medicilor Veterinari din Romania radierea
unitatii medicale veterinare din Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica.

(4) Prin exceptie de la alin. (1), activitatea farmaciilor
veterinare si a punctelor farmaceutice veterinare se suspenda si
ca urmare a emiterii ordonantei de suspendare a activitatii de
catre autoritatea veterinard competenta. In acest caz, obligatia
de a notifica Colegiul Medicilor Veterinari cu privire la emiterea
ordonantei de suspendare a activitatii revine medicului veterinar
titular al unitatii medicale veterinare.

(5) La incetarea activitatii unitatii medicale veterinare,
inregistrata in Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare
cu sau fara personalitate juridica, medicul veterinar titular sau,
dupa caz, noul reprezentant legal al societatii comerciale, in
cazul Tn care medicul veterinar titular nu mai este
asociat/actionar in firma, trebuie sa depuna la Biroul executiv al
Consiliului judetean, respectiv al municipiului Bucuresti al
Colegiului Medicilor Veterinari pe teritoriul careia este
inregistrata unitatea o cerere de radiere al carei model se
stabileste prin hotarére a Consiliului national al Colegiului
Medicilor Veterinari.

(6) Biroul executiv al Consiliului judetean, respectiv al
municipiului Bucuresti al Colegiului Medicilor Veterinari are
obligatia inregistrarii cererii de radiere si verificarii datelor
inscrise in ea, precum si a transmiterii cererii catre Biroul
executiv al Consiliului national al Colegiului Medicilor Veterinari
in vederea operérii radierii Tn Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica.

(7) Unitatile Tnregistrate in Registrul unic al cabinetelor
medicale veterinare cu sau fara personalitate juridica, ce si-au
incetat activitatea, pot fi radiate si la propunerea Biroului
executiv al Consiliului judetean, respectiv al municipiului
Bucuresti al Colegiului Medicilor Veterinari, pe teritoriul caruia
functioneaza, pe baza unui referat de verificare in care se
mentioneaza faptul ca este solicitata radierea intrucat unitatea
si-a incetat activitatea, iar medicul veterinar titular nu poate fi
gasit la adresa inscrisa in evidentele colegiului. Referatul trebuie
sa mentioneze data verificarii, numele persoanelor care au
realizat verificarea si semnatura lor, stampila filialei judetene/a
municipiului Bucuresti. Referatul se Thainteaza Biroului executiv
al Consiliului national al Colegiului Medicilor Veterinari prin
adresa cu propunere de radiere, semnata de presedintele filialei
judetene/a municipiului Bucuresti a Colegiului Medicilor
Veterinari, dupa caz.

(8) Consiliul national al Colegiului Medicilor Veterinari adopta
hotaréari prin care sa reglementeze procedurile de suspendare
temporara si de radiere a unitatilor medicale veterinare din
Registrul unic al cabinetelor medicale veterinare cu sau fara
personalitate juridica.

CAPITOLUL VI
Dispozitii finale

Art. 47. — Nerespectarea prevederilor prezentului statut
reprezinta abatere disciplinara de la Codul de deontologie
medicala veterinara si se sanctioneaza conform prevederilor
Legii nr. 160/1998, republicata.

Art. 48. — In aplicarea prevederilor prezentului statut,
Consiliul national al Colegiului Medicilor veterinari adopta
hotarari care se publica pe site-ul Colegiului Medicilor Veterinari.

Art. 49. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezentul
statut.
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ANEXA Nr. 1
la Statutul medicului veterinar

Model de parafa medic veterinar

a) forma dreptunghiulara;

b) randul 1: Dr. .............. (numele si prenumele);
c) randul 2: gradul stiintific;

d) randul 3: gradul profesional;

e) randul 4: numarul cartii de identitate.

Model de parafa*)

Dr. Popescu Valentin
Doctor in medicina
veterinara
Medic primar veterinar
Nr. Carte identitate/card
identitate

* Modelul de parafa este reprodus in facsimil.

ANEXA Nr. 2
la_Statutul medicului veterinar

Modele de stampila

1. Model de stampila a cabinetului medical veterinar individual (unitate
medicala veterinara fara personalitate juridica):

a) forma rotunda, cu diametrul de 3 cm;

b) randul exterior: forma de organizare;

c) randul 1 central: Colegiul Medicilor Veterinari (CMV) si judetul/municipiul
Bucuresti;

d) randul 2 central: numarul din Registrul unic al cabinetelor medicale
veterinare cu sau fara personalitate juridica;

e) randul 3 central: codul de identificare fiscal3;

f) rdndul 4 central: localitatea.

Model de stampila*)

CMV ALBA
NR.R.U.1234

CIF
Loc. Alba Iulia

2. Model de stampila unitati medicale veterinare cu personalitate juridica:

a) forma rotunda, cu diametrul de 3 cm;

b) randul exterior: denumirea societatii si forma de exercitare (cabinet
medical veterinar/farmacie veterinard/punct farmaceutic veterinar/clinica
veterinara/spital veterinar), dupa caz;

c¢) randul 1 central: Colegiul Medicilor Veterinari (CMV) si judetul/municipiul
Bucuresti;

d) randul 2 central: numarul din Registrul unic al cabinetelor medicale
veterinare cu sau fara personalitate juridica;

e) randul 3 central: cod unic de inregistrare;

f) réndul 4: localitatea.

Model de stampila*)

* Modelele de stampila sunt reproduse in facsimil.
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ACTE ALE COLEGIULUI PSIHOLOGILOR DIN ROMANIA

COLEGIUL PSIHOLOGILOR DIN ROMANIA

DISPOZITIE
pentru aprobarea unor masuri in vederea realizarii si comunicarii listelor de alegeri,
validarii candidatilor la functiile de membru in comitetele filialelor teritoriale
ale Colegiului Psihologilor din Roménia, precum si pentru forurile de conducere
ale Colegiului Psihologilor din Romania si pentru intocmirea buletinelor de vot

Avand Tn vedere art. 6 si art. 11 alin. (6) raportate la dispozitiile art. 8, 9 si art. 25—30 din Procedurile privind organizarea
si desfasurarea alegerilor pentru forurile de conducere ale Colegiului Psihologilor din Roménia, aprobate prin Hotararea Comitetului
director al Colegiului Psihologilor din Romania nr. 1/2013,

in temeiul dispozitiilor art. 51 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 213/2004 privind exercitarea profesiei de
psiholog cu drept de libera practica, infiintarea, organizarea si functionarea Colegiului Psihologilor din Roménia, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 788/2005, cu completarile ulterioare, raportate la dispozitiile art. 42 alin. (1) lit. b) din Regulamentul de

organizare si functionare interna a Colegiului Psihologilor din Romania, aprobat prin Hotararea Conventiei nationale a Colegiului

Psihologilor din Roméania nr. 1/2013,

presedintele Comitetului director al Colegiului Psihologilor din Roménia dispune:

Art. 1. — (1) Se aproba listele de alegeri, intocmite de catre
secretariatul Colegiului Psihologilor din Romania, denumit in
continuare Colegiu, contindnd numele, prenumele si codurile
personale ale psihologilor cu drept de libera practica care au
dreptul de a alege, aferente fiecarei filiale teritoriale a Colegiului,
pentru comunicarea catre fiecare filiala teritoriala.

(2) Se mandateaza consilierii juridici din cadrul
Departamentului juridic si de comunicare pentru a realiza
analiza juridica a cererilor de inregistrare a candidaturilor si a
documentelor doveditoare atasate, precum si pentru emiterea
unor avize juridice, dupa caz, necesare in vederea validarii
candidatilor la functiile de membru in comitetele filialelor
teritoriale ale Colegiului, precum si pentru forurile de conducere
ale Colegiului.

(3) Se mandateaza specialistul in relatii publice din cadrul
Departamentului juridic si de comunicare, care coordoneaza
procesul de inregistrare a candidaturilor la functiile de membru
in comitetele filialelor teritoriale ale Colegiului, precum si pentru
forurile de conducere ale Colegiului, sa solicite reprezentantilor
filialelor teritoriale completarea corespunzatoare a documentelor
privind candidaturile inregistrate si comunicarea acestora potrivit
procedurii inscrise in cererea de inregistrare a candidaturii.

(4) Se mandateaza specialistul in relatii publice din cadrul
Departamentului juridic si de comunicare, pentru a transmite

filialelor teritoriale toate documentele necesare organizarii si
desfasurarii alegerilor la nivelul filialei teritoriale, inclusiv listele
psihologilor cu drept de libera practica care fisi pot exercita
dreptul de vot, intocmite pe baza listelor de alegeri si stampilele
de vot.

(5) Buletinele de vot se realizeaza pe baza documentelor de
depunere a candidaturilor, care respecta dispozitile legale,
termenele indicate si procedurile de comunicare transmise,
avand in vedere rezultatele analizei juridice realizate, precum si
pe baza avizelor juridice emise, dupa caz. Comunicarea
buletinelor de vot se poate realiza odata cu transmiterea tuturor
documentelor necesare organizarii si desfasurarii alegerilor la
nivelul filialei teritoriale, in aceleasi conditii.

Art. 2. — (1) Dovada indeplinirii conditiilor de validare a
candidaturilor la functile de membru in comitetele filialelor
teritoriale ale Colegiului, precum si pentru forurile de conducere
ale Colegiului se realizeaza prin Inscrierea n buletinele de vot
transmise catre filialele teritoriale ale Colegiului.

(2) Modelul buletinelor de vot utilizate in alegeri, precum si
buletinele de vot aprobate pentru fiecare filiala teritoriala a
Colegiului se aproba prin dispozitie interna a presedintelui
Comitetului director al Colegiului.

Art. 3. — Prezenta dispozitie se publicad in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si pe site-ul www.copsi.ro.

Presedintele Comitetului director al Colegiului Psihologilor din Romania,
Mihai Anitei

Bucuresti, 9 februarie 2017.
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