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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 852
din 10 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. Il art. 18
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 283/2011, precum si a prevederilor art. 6 din
Ordonanta Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri bugetare

Augustin Zegrean — presedinte a prevederilor art. Il art. 18 din Ordonanta de urgenta a
Valer Dorneanu — judecator Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Petre Lazaroiu — judecator Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
Mircea Stefan Minea — judecator reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
Daniel Marius Morar — judecator precum si pentru instituirea altor masuri financiare in
Mona-Maria Pivniceru — judecator domeniul bugetar, aprobata cu modificari si completari prin
Puskas Valentin Zoltan — judecator Legea nr. 283/2011, precum si a prevederilor art. 6 din
Simona-Maya Teodoroiu — judecator Ordonanta Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea
Tudorel Toader — judecator unor masuri bugetare. Exceptia de neconstitutionalitate a fost

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. Il art. 18 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
precum si pentru instituirea altor méasuri financiare in domeniul
bugetar, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 283/2011, precum si a prevederilor art. 6 din Ordonanta
Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri
bugetare, exceptie ridicatd de Gabriel Darie Aculov in Dosarul
nr. 860/62/2015 al Tribunalului Brasov — Sectia | civila. Exceptia
de neconstitutionalitate formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 931D/2015.

2. La apelul nominal raspunde, pentru partea Secretariatul
de Stat pentru Recunoasterea Meritelor Luptatorilor impotriva
Regimului Comunist instaurat in Romania, consilierul juridic
Athena Piceava, cu delegatie depusa la dosar. Lipsesc celelalte
parti si autorul exceptiei, faté de care procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent referd asupra cauzei si aratd ca
autorul exceptiei de neconstitutionalitate a depus la dosar note
scrise prin care solicita admiterea acesteia.

4. Cauza fiind n stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul consilierului juridic prezent, care solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate, sens in care invoca
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, concretizata,
spre exemplu, prin Decizia nr. 88/2013.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate,
si invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 30 aprilie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 860/62/2015, Tribunalul Brasov — Sectia | civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate

invocata intr-o cauza avand ca obiect asigurari sociale.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prin art. Il art. 18 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2010, aprobata prin Legea nr. 283/2011,
Guvernul Romaniei a dispus neacordarea, pentru anul 2012, a
indemnizatiei stabilite prin art. 4 alin. (4) din Legea recunostintei
pentru victoria Revolutiei Roméane din Decembrie 1989 si pentru
revolta muncitoreasca anticomunista de la Brasov din noiembrie
1987 nr. 341/2004, iar in temeiul art. 6 din Ordonanta Guvernului
nr. 29/2013, masura neacordarii acestei indemnizatii s-a
prelungit si pentru anul 2014.

8. Asa fiind, autorul exceptiei considera ca aceasta
reglementare este in contradictie cu dispozitiile art. 44 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, potrivit carora ,Dreptul de proprietate,
precum si creantele asupra statului, sunt garantate. Continutul
si limitele acestor drepturi sunt stabilite de lege”, deoarece
,sisteazé neconditionat plata indemnizatiilor.”

9. De asemenea, apreciaza ca s-a realizat o aplicare
discriminatorie a prevederilor legale care dau dreptul titularilor la
incasarea acestor indemnizatii, in sensul ca luptatorii, urmasii
si rudele celor decedati au primit indemnizatia in perioada
2010—2014, in timp ce pensionarii au primit un coeficient
de 0,6.

10. Tribunalul Brasov — Sectia | civila considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest
sens, arata ca prin edictarea Legii nr. 341/2004, in temeiul
careia sunt acordate mai multe drepturi, printre care si
indemnizatiile reparatorii, legiuitorul a urmarit recompensarea
urmasilor eroilor martiri si luptatorilor participanti la actiunile
desfasurate in cadrul revolutiei din decembrie 1989. Ratiunea
care a stat la baza acordarii acestei indemnizatii reparatorii o
reprezinta recunostinta statului fatd de participantii la revolutie,
fatd de care instaurarea democratiei nu ar fi fost posibila.
Asadar, instanta de judecata considera ca aceasta indemnizatie
nu are o baza contributiva, nu este un venit salarial, astfel incat
suspendarea platii acestei indemnizatii nu intrd in contradictie
cu dispozitiile art. 44 din Constitutie si, respectiv, cu art. 1 din
Primul Protocol la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale. In ceea ce priveste pretinsa
discriminare instituita prin reglementarea criticata, instanta retine
ca nu poate fi primita o asemenea critica, avand in vedere faptul
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ca suspendarea platii indemnizatiei mentionate a operat fata de
toti beneficiarii sai.

11. In conformitate cu prevederile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise ale autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1) si (2), art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/199, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. Il art. 18 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri
financiare Tn domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor
masuri financiare Tn domeniul bugetar, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 636 din 10 septembrie 2010,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 283/2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 887 din
14 decembrie 2011. Aceste prevederi au urmatorul continut:
»Pentru anul 2012 se aproba instituirea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, dupa cum urmeaza: [...]

Art. 18. — In anul 2012, indemnizatiile prevazute la art. 4
alin. (4) din Legea recunostintei fatd de eroii-martiri si luptatorii
care au contribuit la victoria Revolutiei roméne din decembrie
1989, precum si fata de persoanele care si-au jertfit viata sau au
avut de suferit in urma revoltei muncitoresti anticomuniste de la
Brasov din noiembrie 1987 nr. 341/2004, cu modificérile si
completarile ulterioare, nu se acorda.”

Constituie, de asemenea, obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate si prevederile art. 6 din Ordonanta
Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri
bugetare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 550 din 30 august 2013, potrivit carora ,Prevederile art. 18
si 19 ale art. Il din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor
masuri financiare in domeniul bugetar, precum si pentru
instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 283/2011, se aplicd in
mod corespunzator si in anul 2014.”

15. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
aceste prevederi contravin principiului nediscriminarii si
dispozitiilor constitutionale ale art. 44 referitoare la dreptul de
proprietate privata.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile de lege criticate au mai facut obiect al
controlului de constitutionalitate, din perspectiva unor critici
similare.

17. Astfel, prin Decizia nr. 922 din 1 noiembrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 35 din
16 ianuarie 2013, Decizia nr. 88 din 28 februarie 2013, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 167 din 28 martie
2013, Decizia nr. 220 din 15 aprilie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 407 din 2 iunie 2014, sau
Decizia nr. 171 din 19 martie 2015, publicata in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea |, nr. 352 din 21 mai 2015, Curtea a statuat
ca prevederile art. 1l art. 18 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
precum si pentru instituirea altor mé&suri financiare in domeniul
bugetar sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

18. De asemenea, si in ceea ce priveste art. 6 din Ordonanta
Guvernului nr. 29/2013, Curtea s-a mai pronuntat prin Decizia
nr. 314 din 5 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 538 din 21 iulie 2014, Decizia nr. 419 din
8 iulie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 610 din 18 august 2014, Decizia nr. 483 din 23 septembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 835
din 17 noiembrie 2014, si Decizia nr. 721 din 9 decembrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 10 din
7 ianuarie 2015, statudnd ca aceste prevederi sunt
constitutionale.

19. Astfel, Curtea a retinut ca prin prevederile de lege
criticate s-a suspendat plata indemnizatiilor lunare reparatorii
prevazute de art. 4 alin. 4) din Legea nr. 341/2004, dupa cum
urmeaza:

— In anul 2012, potrivit art. 1l art. 18 din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 80/2010, introdus prin Legea
nr. 283/2011 de aprobare a acestei ordonante de urgenta, lege
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 887 din
14 decembrie 2011;

— In anul 2013, potrivit art. 9 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 84/2012 privind stabilirea salariilor personalului
din sectorul bugetar in anul 2013, prorogarea unor termene din
acte normative, precum si unele masuri fiscal-bugetare,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 845 din
13 decembrie 2012;

— Tn anul 2014, potrivit art. 6 din Ordonanta Guvernului
nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri bugetare,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 550 din
30 august 2013.

20. In contextul criticilor formulate si in prezenta cauza,
Curtea a apreciat ca nu poate fi retinuta incalcarea dispozitiilor
art. 16 alin. (1) din Constitutie, deoarece prin prevederile de lege
criticate se instituie un tratament egal pentru toate persoanele
aflate in aceeasi situatie, aplicandu-se in mod nediscriminatoriu
tuturor beneficiarilor indemnizatiilor prevazute de art. 4 alin. (4)
din Legea nr. 341/2004, si anume persoanelor care detin titlul
prevazut de art. 3 alin. (1) lit. b) pct. 3, de ,Luptator Remarcat
prin Fapte Deosebite”, precum si copiilor eroilor-martiri,
indiferent de varsta, daca nu sunt incadrati in nicio forma de
invatamant ori nu realizeaza venituri din motive neimputabile lor.

21. Curtea a retinut, totodata, ca nu poate fi primita nici critica
potrivit careia sunt incalcate dispozitiile constitutionale ale
art. 44, ,deoarece acordarea indemnizatiei prevazute de art. 4
alin. (4) din Legea nr. 341/2004 nu constituie, potrivit
Constitutiei, o obligatie de reglementare a statului, astfel ca nu
se poate vorbi despre existenta unui drept fundamental la
obtinerea unor indemnizatii in virtutea calitatii de Luptator
Remarcat prin Fapte Deosebite in cadrul Revolutiei Roméne din
Decembrie 1989. Acordarea indemnizatiei prevazute de art. 4
alin. (4) din Legea nr. 341/2004 este supusa practic conditiei ca
statul sa dispuna de resursele financiare pentru a putea acorda
si alte drepturi pecuniare fatd de cele pe care Constitutia le
nominalizeaza Th mod expres.”

22. Curtea a constatat, de asemenea, ca, ,desi temeiul moral
al acordarii acestor beneficii, izvorat din sentimentul de
recunostintd pentru cei care, prin jertfa si contributia proprie, au
condus la caderea regimului comunist si la instaurarea
democratiei, este incontestabil, acesta nu constituie totusi,
potrivit Constitutiei, o obligatie de reglementare a statului in
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acest sens, neputandu-se vorbi astfel de existenta unui drept
fundamental la obtinerea unor indemnizatii in virtutea calitatii de
Luptator Remarcat prin Fapte Deosebite in cadrul Revolutiei
Romane din Decembrie 1989”.

23. Curtea a subliniat si faptul ca, ,referindu-se la anumite
drepturi de naturd baneasca acordate angajatilor”, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a statuat ca ,statul este cel care
este Tn masura sa stabileasca ce beneficii trebuie platite
angajatilor sai din bugetul de stat. Statul poate dispune
introducerea, suspendarea sau incetarea platii unor astfel de
beneficii prin modificari legislative corespunzatoare. Totusi,
atunci cand o dispozitie legala este in vigoare si prevede plata
anumitor beneficii, iar conditiile stipulate sunt respectate,
autoritatile nu pot refuza in mod deliberat plata acestora atat
timp cat dispozitille legale raman in vigoare” (Hotararea din
8 noiembrie 2005, pronuntata in Cauza Kechko contra Ucrainei,
paragraful 23). Prin aceeasi hotarare, Curtea de la Strasbourg
a considerat ca refuzul autoritatilor de a acorda drepturile
banesti pretinse ca urmare a intervenirii unei legi care suspenda
aceste drepturi nu contravenea dispozitiilor art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor

omului si a libertatilor fundamentale. Prin urmare, Curtea a
constatat ca nu poate fi retinuta critica de neconstitutionalitate
vizand Tncalcarea dreptului de proprietate.

24. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor amintite Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

25. In fine, Curtea retine ca incepand cu luna ianuarie 2015,
potrivit Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 95/2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 969 din
30 decembrie 2014, si Ordonantei Guvernului nr. 1/2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 44 din
19 ianuarie 2015, s-au modificat prevederile art. 3 si art. 4 din
Legea nr. 341/2004, care stabileau categoriile de titluri ce se pot
acorda luptatorilor pentru victoria Revolutiei din Decembrie 1989
si drepturile corespondente detinerii acestor titluri
(introducéndu-se un nou titlu, Luptator cu Rol Determinant), iar
noul continut normativ al art. 4 alin. (4) din Legea nr. 341/2004
prevede acordarea unei indemnizatii de gratitudine lunara
incepand cu anul 2015.

26. Pentru argumentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Gabriel Darie Aculov in Dosarul nr. 860/62/2015
al Tribunalului Brasov — Sectia | civila si constata ca prevederile art. Il art. 18 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010
pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare n
domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 283/2011, precum si cele ale art. 6 din Ordonanta Guvernului nr. 29/2013 privind reglementarea unor masuri bugetare

sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Brasov — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 10 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 867
din 10 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (1), raportate la cele ale
alin. (3), precum si ale alin. (4) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii

Daniel Marius Morar — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Benke Karoly — magistrat-asistent-sef

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 45 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, exceptie ridicata de Raluca
Deniza Bejan in Dosarul nr. 5.821/2/2014 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si
care formeazad obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 844D/2015.

2. Dezbaterile au avut loc Tn sedinta publica din 24 noiembrie
2015, in prezenta autoarei exceptiei de neconstitutionalitate si
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cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu, si au fost consemnate in incheierea de
sedinta de la acea data, cand Curtea, avand in vedere cererea
de intrerupere a deliberarilor pentru o mai buna studiere a
problemelor ce formeaza obiectul cauzei, in temeiul dispozitiilor
art. 57 si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, a dispus
améanarea pronuntarii pentru data de 10 decembrie 2015, data
la care Curtea a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin Sentinta civild nr. 1.160 din 24 aprilie 2015,
pronuntatd in Dosarul nr. 5.821/2/2014, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 45 alin. (3) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
exceptie ridicatd de Raluca Deniza Bejan intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea contestatiei formulate impotriva unei rezolutii
a Inspectiei Judiciare, cuprinzdnd propunerea adresata
ministrului justitiei de clasare a sesizarii Thaintate de catre
aceasta in temeiul art. 45 alin. (1) din Legea nr. 317/2004.

4. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
apreciaza ca rezolutia Inspectiei Judiciare cuprinzand verificarea
prealabila si propunerea de clasare a sesizarii formulate
conform art. 45 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 nu poate fi
atacata in justitie, contrar art. 21 din Constitutie. De asemenea,
in cazul in care ministrul justitiei dispune clasarea lucrarii, acesta
ar trebui sa emita un act administrativ motivat care sa poata fi
atacat in justitie.

5. Se mai arata ca instituirea unei verificari prealabile pentru
declansarea cercetérii disciplinare prealabile este o masura
exagerata si paguboasa atat timp cat nu reprezinta nicio
garantie de transparenta si contradictorialitate. Prin formularea
folosita, ea poate fi usor confundata cu cercetarea disciplinara
prealabild si creeaza un regim special de cercetare disciplinara
in privinta magistratilor fatd de celelalte categorii de personal.
Verificarea prealabila este o notiune insuficient conceputa si
descrisa, constituindu-se intr-un obstacol in calea aflarii
adevarului. De aceea, era mai mult decat suficientd
reglementarea doar a cercetarii disciplinare prealabile ca
procedura simpla, accesibild si usoara pentru accesul la
procedura disciplinara a magistratilor.

6. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata, mentionand, in
acest sens, jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la
accesul liber la justitie (Decizia nr. 221 din 21 aprilie 2005). De
asemenea, mai precizeaza ca dispozitiile legale criticate sunt
accesibile, precise si previzibile.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, notele scrise depuse, concluziile autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate si ale procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezulta din incheierea de sesizare, il constituie dispozitiile art. 45
alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 628 din 1 septembrie 2012, care au urmatorul
cuprins:

»(3) Aspectele semnalate potrivit alin. (1) si (2) sunt supuse
unei verificari prealabile efectuate de inspectorii judiciari din
cadrul Inspectiei Judiciare, in cadrul céreia se stabileste dacd
exista indiciile sévarsirii unei abateri disciplinare. Verificérile se
efectueaza in termen de cel mult 45 de zile de la data solicitarii
formulate de titularul actiunii disciplinare potrivit alin. (1) sau de
la data sesizarii Inspectiei Judiciare potrivit alin. (2). Inspectorul-
sef poate dispune prelungirea termenului de efectuare a
verificarii prealabile, cu cel mult 45 de zile, daca exista motive
intemeiate care justificd aceasta masura.”

11. Curtea retine ca verificarea prealabila a fost efectuata de
Inspectia Judiciara ca urmare a unei sesizari formulate de
ministrul justitiei Tn temeiul art. 45 alin. (1) din Legea
nr. 317/2004, potrivit caruia: ,(7) In cazurile in care ministrul
justitiei, presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie sau, dupa
caz, procurorul general al Parchetului de pe /anga Inalta Curte
de Casatie si Justifie sunt titulari ai actiunii disciplinare, acestia
pot sesiza lnspect/a Judiciard in legaturd cu abaterile
disciplinare savérsite de judecatori si procurori.” in consecinta,
Curtea, avand in vedere motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate, precum si obiectul cauzei deduse judecatii
instantei de fond, constatd ca obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 45 alin. (3),
raportate la cele ale alin. (1) al aceluiasi articol, precum si ale
alin. (4) lit. a) din Legea nr. 317/2004, acest din urma text avand
urmatorul cuprins: ,(4) Daca in urma efectudrii verificarilor
prealabile se constata ca nu exista indiciile savarsirii unei abateri
disciplinare:

a) inspectorul judiciar transmite, in termen de cel mult 10 zile
de la finalizarea acestora, ministrului justitiei, presedintelui
Inaltei Curti de Casatie si Justitie sau, dupd caz, procurorului
general al ‘Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie o propunere de clasare, dacéa Inspectia Judiciara a fost
sesizata in conditiile alin. (1).”

12. Autoarea exceptiei de neconstitutionalitate invoca in
sustinerea acesteia dispozitiile constitutionale ale art. 1 alin. (4)
privind principiul separatiei si echilibrului puterilor, art. 21 privind
accesul liber la justitie, art. 52 alin. (3) privind dreptul persoanei
vatdmate de o autoritate publica si art. 134 alin. (2) privind rolul
Consiliului Superior al Magistraturii in domeniul raspunderii
disciplinare a judecatorilor si procurorilor.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca titulari ai actiunii disciplinare in cazul abaterilor
savarsﬂe de judecatori, procurori si magistrati-asistenti sunt, pe
deo parte ministrul justitiei, presedlntele Inaltei Curti de Casatie
si Justitie sau procurorul general al Parchetului de pe Ianga
Inalta Curte de Casatie si Justitie, dupa caz [art. 45 alin. (1)], iar,
pe de alta parte, Inspectla Jud|C|ara [art. 45 alin. (2)], ambele
categorii de titulari ai actiunii disciplinare actionand din oficiu sau
la sesizarea oricarei persoane interesate. In ipoteza art. 45
alin. (1) din Legea nr. 317/2004, aplicabila in cauza, sesizarea
formulata este supusa unei verificari prealabile de catre
Inspectia Judiciara. In situatia in care aceasta constata ca nu
exista indiciile savarsirii unei abateri disciplinare, prin rezolutie,
propune titularului actiunii disciplinare de la art. 45 alin. (1)
clasarea sesizarii formulate. Titularul actiunii are posibilitatea sa
claseze sesizarea, caz in care comunica rezultatul persoanei
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care a formulat sesizarea si persoanei vizate de sesizare; sa
solicite completarea verificarilor prealabile efectuate sau sa
dispuna inceperea cercetarii disciplinare prealabile. In situatia
in care Inspectia Judiciara constata ca exista indiciile savarsirii
unei abateri disciplinare, prin rezolutie, propune titularului
actiunii disciplinare de la art. 45 alin. (1) inceperea cercetarii
disciplinare prealabile. Primind propunerea, titularul actiunii
disciplinare de la art. 45 alin. (1) poate dispune inceperea
cercetarii disciplinare prealabile.

14. Avand in vedere cele anterior expuse, Curtea constata ca
verificarea prealabila a sesizarii este o etapa premergatoare si
distincta de cercetarea disciplinara prealabila. In aceasta prima
etapa ,inspectorul judiciar face o cercetare a fondului sesizarii
pentru a constata daca existda sau nu indicii cu privire la
savarsirea unei abateri disciplinare” (Decizia nr. 397 din 3 iulie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 529
din 16 iulie 2014, paragraful 34), examinand, asadar, existenta
elementelor de fapt/drept imputate judecatorului/procurorului. O
asemenea etapa premergatoare cercetarii disciplinare prealabile
nu este eo ipso contrara art. 1 alin. (4) din Constitutie, fiecare
dintre puterile statului exercitandu-si atributii si competente
proprii. Aprecierile autoarei exceptiei de neconstitutionalitate in
sensul ca nu trebuia reglementata o faza distincta de verificare
prealabild a sesizarii si ca toate aspectele imputate
judecatorului/procurorului ar trebui analizate in etapa cercetarii
disciplinare prealabile sunt chestiuni care tin de optiunea
legiuitorului, si nu antameaza probleme de constitutionalitate a
legii.

15. Curtea, prin Decizia nr. 397 din 3 iulie 2014, precitata, a
constatat, in ipoteza art. 45 alin. (2) din Legea nr. 317/2004
(asadar, in situatia in care titular al actiunii disciplinare este
Inspectia Judiciara), neconstitutionalitatea caracterului definitiv
al rezolutiei de clasare a Inspectiei Judiciare motivata de
inexistenta indiciilor savarsirii unei abateri disciplinare, dat fiind
ca Inspectia Judiciara realiza, in acea ipoteza normativa, o
analiza asupra fondului sesizarii si, in consecinta, pronunta o
solutie asupra fondului nesusceptibila a fi supusa cenzurii
instantelor judecatoresti. Ca urmare a deciziei Curtii
Constitutionale, rezolutiile de clasare date de Inspectia Judiciara
in faza de verificare prealabilé a sesizarii, motivate de
inexistenta indiciilor savarsirii unei abateri disciplinare, pot fi
atacate in instanta. In schlmb in ipoteza normativa a art. 45
alin. (3) raportat la alin. (1) al aceluiasi articol, Curtea observa ca
rezolutia Inspectiei Judiciare nu are caracter decizional, c
aceasta contine o propunere, in sens de recomandare, de care
titularul actiunii disciplinare poate sau nu tine cont. Ca atare, prin

rezolutia Inspectiei Judiciare nici nu se claseaza si nici nu se
declanseaza actiunea disciplinara, ci doar se consemneaza
rezultatele verificarilor intreprinse cu privire la cele imputate
judecatorului/procurorului si se propune o anumita solutie in
considerarea situatiei de fapt/drept constatate; in consecinta,
rezolutia analizatd este emisa in cursul procedurii verificarii
prealabile a sesizarii si reprezinta, in realitate, un instrument de
sprijin acordat titularilor actiunii d|SC|pI|nare in exercitarea
competentelor lor legale. Tntrucat ,=accesul liber la justitie se
aplica numai cu privire la actele care produc efecte juridice n
raport cu persoana vatamata” (Decizia nr. 194 din 12 februarie
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 160
din 16 martie 2009), rezulta ca sfera de protectie a acestui drept
fundamental nu vizeaza actele care cuprind doar dispozitii de
propunere/recomandare. Asadar, textul constitutional al art. 21
nu este aplicabil in privinta rezolutiei prin care se propune
clasarea.

16. De altfel, in acelasi sens, Curtea, prin Decizia nr. 2 din
11 ianuarie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 131 din 23 februarie 2012, a statuat ca posibilitatea
ministrului justitiei, a presedintelui Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, respectiv a procurorulw general al Parchetului de pe
Ianga [nalta Curte de Casatie si Justitie de a dlspune inceperea
cercetarii disciplinare prealablle chiar si in ipoteza in care
inspectorul judiciar a formulat o propunere de clasare,
corespunde noului rol conferit acestor autoritati si nu este de
natura sa aduca atingere autonomiei Inspectiei Judiciare, ale
carei atributii sunt de analiza, verificare si control in domeniile
specifice de activitate, iar nu de substituire a celorlalti titulari ai
actiunii disciplinare. in absenta unei puteri de decizie cu privire
la inceperea cercetarii prealablle dupa parcurgerea procedurii
prevazute de lege, respectiv dupa sesizarea Inspectiei Judiciare
si efectuarea de catre aceasta a verificarii prealabile, rolul noilor
titulari ai actiunii disciplinare ar fi pur formal.

17. Curtea mai retine ca art. 52 alin. (3) din Constitutie nu
este aplicabil in cauzd, acest text constitutional vizadnd
raspunderea statului in situatia erorilor judiciare, si nu
raspunderea personala disciplinara a judecatorului/procurorului.
De asemenea, reglementarea verificarii prealabile nu Tncalca
rolul sau atributiile Consiliului Superior al Magistraturii,
reglementate prin art. 134 alin. (2) din Constitutie, Inspectia
Judiciara fiind parte a acestei autoritati [structura cu
personalitate juridica Tn cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, conform art. 65 alin. (1) din Legea nr. 317/2004],
cu competente Tn cercetarea abaterilor disciplinare savarsite de
judecatori/procurori.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiatéa, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Raluca Deniza Bejan in Dosarul nr. 5.821/2/2014
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 45 alin. (1), raportate
la cele ale alin. (3), precum si ale alin. (4) lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii sunt constitutionale

in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 10 decembrie 2015.

PRESEDINTE,
DANIEL MARIUS MORAR

Magistrat-asistent-sef,
Benke Karoly
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.890
din 17 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 665 alin. (6)
din Codul de procedura civila, in redactarea anterioara modificarii acestora prin art. | pct. 29 din
Legea nr. 138/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative conexe

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 665 alin. (6) din Codul de procedura civila, in
redactarea anterioara modificarii acestora prin art. | pct. 29 din
Legea nr. 138/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civild, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative conexe,
exceptie ridicata de Societatea Carluk Trans Escav — S.R.L.
din Otelu Rosu in Dosarul nr. 3.887/208/2014* al Tribunalului
Caras-Severin — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal si care constituie obiectul Dosarului nr. 487D/2015 al
Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, apreciaza ca este respectat
dreptul la un proces echitabil, intrucat textul de lege criticat se
coroboreaza cu alte dispozitii legale, care prevad examinarea
de catre instantele de judecata a contestatiilor la executare.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 3 martie 2015, pronuntata in Dosarul
nr. 3.887/208/2014*, Tribunalul Caras-Severin — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 665 alin. (6) din Codul de procedura civila,
in redactarea anterioara modificarii acestora prin art. |
pct. 29 din Legea nr. 138/2014 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, precum si pentru modificarea si completarea unor
acte normative conexe, exceptie ridicata de Societatea Carluk
Trans Escav — S.R.L. din Otelu Rosu intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea apelului formulat impotriva incheierii prin
care Judecatoria Caransebes a incuviintat o executare silita.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca textul de lege criticat incalca principiul egalitatii in fata
legii, intrucat creeaza creditorului mai multe drepturi decéat
debitorului. Aceasta, deoarece incheierea de admitere a

executarii silite nu este supusa niciunei cai de atac, dar
incheierea prin care se respinge cererea de incuviintare a
executarii silite poate fi atacata cu apel de catre creditor. Se
nesocoteste, de asemenea, dreptul de aparare al debitorului
garantat si principiul egalitatii de arme intre parti.

6. Tribunalul Caras-Severin — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, precizénd ca prevederile
de lege criticate se coroboreaza cu cele ale art. 711 alin. (1) din
Codul de procedura civila, potrivit carora ,/mpotriva executarii
silite, a incheierilor date de executorul judecéatoresc, precum gi
impotriva oricédrui act de executare se poate face contestatie de
cdtre cei interesati sau vatamati prin executare”. Arata ca
asigurarea legalitatii executarii silite se realizeaza, in primul
rand, prin intermediul contestatiei la executare, care este
mijlocul specific executarii silite, prin care partile, direct
interesate Tn raportul juridic de executare, precum si tertii
vatamati prin modul in care s-a realizat executarea silita pot
obtine anularea sau indreptarea actelor de executare nelegale
si, uneori, chiar lipsirea de efecte a titlului executoriu.
Mentioneaza, totodata, ca prevederile art. 711 alin. (3) din Codul
de procedura civila, in redactarea anterioara modificarii prin
Legea nr. 138/2014, stipulau ca, dupa inceperea executarii silite,
cei interesati sau vatamati pot cere, pe calea contestatiei la
executare, si anularea incheierii prin care s-a admis cererea de
incuviintare a executéarii silite, dacéa a fost data fara indeplinirea
conditiilor legale. Asadar, legiuitorul a instituit expres o cale de
atac si impotriva incheierii prin care s-a admis cererea de
incuviintare a executarii silite.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 665 alin. (6) din Codul de procedura civila, in
redactarea anterioara modificarii acestora prin art. | pct. 29 din
Legea nr. 138/2014 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative conexe,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 753 din
16 octombrie 2014. Textul de lege criticat are urmatorul continut:
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Incheierea prin care instanta admite cererea de incuviintare a
executdrii silite nu este supusa niciunei cdi de atac. Incheierea
prin care se respinge cererea de incuviinfare a executarii silite
poate fi atacata exclusiv cu apel numai de creditor, in termen de
5 zile de la comunicare”. Desi, in prezent, textul de lege criticat
are o formulare diferita, regasindu-se la art. 666 alin. (6) din
Codul de procedura civila, Curtea urmeaza sa examineze
constitutionalitatea prevederilor de lege in redactarea criticata
de autorul exceptiei, acestea producand efecte in cauza in care
a invocat-o, avand in vedere ca in baza acestora apelul sau a
fost respins ca inadmisibil (a se vedea, in acest sens, Decizia
nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011).

11. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor art. 16 din
Constitutie — Egalitatea in drepturi si art. 6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale — Dreptul la un proces echitabil.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prevederile de lege ce formeaza obiectul acesteia
au mai fost supuse controlului de constitutionalitate, din
perspectiva unor critici similare si prin prisma acelorasi dispozitii
din Legea fundamentala invocate si ih cauza de fata. Astfel, prin
Decizia nr. 229 din 15 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 400 din 30 mai 2014, paragraful 13,
Curtea a constatat ca dispozitiile legale criticate reprezinta
norme de procedura a caror stabilire, potrivit art. 126 alin. (2)
din Constitutie, intra in competenta exclusiva a legiuitorului, care
poate hotari sa nu supuna regulilor de exercitare a cailor de atac
anumite proceduri, in considerarea caracterului specific al
acestora ori in vederea asigurarii celeritatii procesului civil.
Faptul ca incheierea prin care s-a admis cererea de incuviintare
a executarii silite nu este supusa niciunei cai de atac nu
constituie o infringere a dispozitiilor constitutionale invocate in
sustinerea exceptiei, avand in vedere prevederile art. 129 din
Constitutie care lasa la latitudinea legiuitorului reglementarea
cailor de atac, ceea ce 1i permite acestuia sa excepteze de la
exercitarea lor, atunci cand considera ca se impune, anumite
hotarari judecatoresti, asa cum a procedat prin dispozitiile de
lege criticate.

13. Prin decizia mentionata, Curtea a apreciat ca ratiunea
pentru care legiuitorul a inlaturat, atat pentru creditor, cat si

pentru debitor, calea de atac impotriva incheierii de incuviintare
a cererii de executare silita este aceea a celeritatii ce se justifica
in aceasta etapa procesuala (paragraful 14). Astfel, creditorul
este lipsit de interes sa atace o hotarare prin care i s-a admis
cererea, iar debitorul are posibilitatea de a-si apara drepturile, in
raport cu orice incident de executare silita, pe calea contestatiei
la executare. De asemenea, Curtea a retinut ca debitorul nu are
interesul de a ataca incheierea de respingere a cererii de
incuviintare a executarii silite, prin urmare nici nu a fost
prevazutd pentru el calea de atac a apelului. Tn schimb,
creditorul are posibilitatea de a-si apara drepturile prin
exercitarea caii de atac a apelului, posibilitate pe care, in
domeniul executarii silite, debitorul o are asigurata prin dreptul
de a formula contestatii impotriva oricarui act de executare.

14. Cu privire la incalcarea art. 16 din Constitutie, Curtea a
constatat ca reglementarea dedusa controlului se aplica tuturor
celor aflati in situatia prevazuta in ipoteza normei legale, fara
nicio discriminare pe considerente arbitrare (paragraful 16).

15. Curtea observa, in acelasi timp, ca s-a mai pronuntat
asupra solutiei legislative cuprinse in textul de lege criticat in
cauza de fata, cuprinsa, intr-o redactare similara, in Codul de
procedura civild anterior, constatdnd constitutionalitatea
acesteia (Decizia nr. 1.063 din 14 iulie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 763 din 28 octombrie
2011, sau Decizia nr. 1.065 din 11 decembrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 70 din 1 februarie
2013).

16. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
justifice reconsiderarea jurisprudentei citate, solutia si
considerentele care au stat la baza acesteia isi mentin
valabilitatea si in cauza de fata.

17. Totodata, Curtea observa ca, in conformitate cu
prevederile textului de lege supus controlului de
constitutionalitate, in redactarea criticatd de autorul prezentei
exceptii, debitorul dispunea de posibilitatea legala de contestare
a solutiei de Tncuviintare a executarii silite, in temeiul art. 711
alin. (3) din Codul de procedura civila [actualmente, art. 712
alin. (3)], care stabilea ca, dupa inceperea executarii silite, cei
interesati sau vatamati pot cere, pe calea contestatiei la
executare, si anularea incheierii prin care s-a admis cererea de
incuviintare a executarii silite, daca a fost data fara indeplinirea
conditiilor legale.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea Carluk Trans Escav — S.R.L. din Otelu
Rosu in Dosarul nr. 3.887/208/2014* al Tribunalului Caras-Severin — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si
constata ca prevederile art. 665 alin. (6) din Codul de procedura civila, in redactarea anterioara modificarii acestora prin art. |
pct. 29 din Legea nr. 138/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, precum si
pentru modificarea si completarea unor acte normative conexe sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Caras-Severin — Sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Indonezia
cu privire la eliminarea obligativitatii vizelor
pentru titularii de pasapoarte diplomatice si de serviciu,
semnat la New York la 24 septembrie 2015

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din

Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Acordul dintre Guvernul Romaniei si Guvernul
Republicii Indonezia cu privire la eliminarea obligativitatii vizelor pentru titularii de
pasapoarte diplomatice si de serviciu, semnat la New York la 24 septembrie 2015.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 10 februarie 2016.
Nr. 50.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,
Lazar Comanescu
Ministrul afacerilor interne,
Petre Toba

ACORD
intre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Indonezia
cu privire la eliminarea obligativitatii vizelor pentru titularii de pasapoarte diplomatice si de serviciu

Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Indonezia, denumite in continuare pérti contractante,
in dorinta de a promova in continuare relatiile de prietenie dintre cele doua state, pe baza de reciprocitate, prin facilitarea
calatoriilor cetatenilor statelor partilor contractante, titulari de pasapoarte diplomatice si de serviciu pe teritoriul statelor lor,

au convenit dupa cum urmeaza:

ARTICOLUL 1

1. Cetatenii statului fiecarei parti contractante, titulari de
pasapoarte diplomatice si de serviciu valabile, pot intra, tranzita
sau ramane fard viza pe teritoriul statului celeilalte parti
contractante pentru o perioada care sa nu depaseasca 30
(treizeci) de zile in oricare 180 (o suta optzeci) de zile.

2. De la data aplicarii in totalitate a acquis-ului Schengen de
catre Romania, calculul perioadei pentru care cetatenii
Republicii Indonezia au dreptul de a raméane pe teritoriul
Romaniei potrivit alineatului precedent se efectueaza prin
cumularea, Tn interiorul termenului de referinta, a perioadelor de

sedere pe teritoriul Romaniei cu perioadele de sedere pe
teritoriul oricarui stat care aplica in totalitate acquis-ul Schengen.

3. Primul alineat al articolului 1 al prezentului acord nu se
aplica cetatenilor titulari de pasapoarte diplomatice si de serviciu
ai fiecarei parti contractante, care intentioneaza sa raméana pe
teritoriul statului celeilalte parti contractante, pentru o perioada
mai mare decat cea prevazuta in prezentul acord, sau care
intentioneazéa sa se angajeze acolo. In aceste cazuri se obtin o
viza de intrare si, ulterior, un document care atesta dreptul de
sedere in conformitate cu prevederile legale nationale.
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ARTICOLUL 2

Membrii misiunilor diplomatice si ai oficiilor consulare ale
statului fiecarei parti contractante pe teritoriul statului celeilalte
parti contractante, titulari de pasapoarte diplomatice si de
serviciu valabile, precum si membrii lor de familie, cu care
gospodaresc impreund, ei finsisi titulari de pasapoarte
diplomatice si de serviciu valabile, vor trebui sa obtina viza de
intrare de la misiunile diplomatice sau oficiile consulare ale
celeilalte parti contractante, ihainte de sosire.

ARTICOLUL 3

Cetatenii statului fiecarei parti contractante, titulari de
pasapoarte diplomatice si de serviciu valabile, carora li se aplica
prevederile prezentului acord, pot intra si iesi de pe teritoriul
statului celeilalte parti contractante prin toate punctele de
frontiera deschise traficului international de calatori.

ARTICOLUL 4

1. Pasapoartele diplomatice si de serviciu ale cetatenilor
Republicii Indonezia trebuie sa fi fost eliberate in ultimii 10 ani
si sa fie valabile pentru o perioada de cele putin 3 luni de la data
preconizata a plecarii de pe teritoriul Romaniei.

2. Validitatea pasapoartelor diplomatice si de serviciu ale
cetatenilor Romaniei va fi de cel putin 6 luni de la data intrarii pe
teritoriul Republicii Indonezia.

ARTICOLUL 5

1. Prezentul acord nu i scuteste pe cetatenii statului fiecarei
parti contractante de obligatia de a respecta legile si
reglementarile celeilalte parti contractante privind intrarea,
sederea si iesirea strainilor.

2. Partile contractante isi rezerva dreptul de a nu permite
intrarea sau de a scurta sederea persoanelor considerate
indezirabile sau care ar putea pune in pericol ordinea publica,
sanatatea publica sau securitatea nationala.

ARTICOLUL 6

1. Partile contractante vor face schimb de specimene ale
pasapoartelor lor diplomatice si de serviciu, pe canale
diplomatice, cat de curand posibil, dar nu mai tarziu de 30
(treizeci) de zile de la intrarea in vigoare a prezentului acord.

2. In cazul introducerii unor noi tipuri de pasapoarte
diplomatice si de serviciu ori Tn cazul inlocuirii celor existente,
partile contractante vor face schimb de specimene, pe canale
diplomatice, cu 30 de zile Thainte de introducerea acestora.

3. Partile contractante se vor informa reciproc despre orice
modificare a legilor si reglementarilor lor nationale privind
eliberarea pasapoartelor.

ARTICOLUL 7

1. Cetatenii statului fiecarei parti contractante care si-au
pierdut/deteriorat pasapoartele valabile prevazute la art. 1 al
prezentului acord sau carora le-au fost furate aceste documente
in timpul sederii pe teritoriul statului celeilalte parti contractante
vor informa despre aceasta autoritatile competente ale partii
contractante respective.

2. Ei pot parasi acel teritoriu pe baza documentelor valabile
de identitate care le confera dreptul de a trece frontiera, eliberate
de o misiune diplomatica sau un oficiu consular al statului partii
contractante ai caror cetateni sunt, fara viza sau alta autorizatie.

ARTICOLUL 8

Prezentul acord poate fi modificat cu consimtamantul scris
al partilor contractante. Modificarile vor intra in vigoare in
conformitate cu articolul 12 alineatul 2.

ARTICOLUL 9

1. Fiecare parte contractanta poate suspenda temporar
prezentul acord fie in totalitate, fie in parte, pentru motive de
protectie a ordinii publice, sanatatii publice sau securitatii
nationale.

2. Decizia privind suspendarea va fi notificata celeilalte parti
contractante pe canale diplomatice, nu mai tarziu de 48 de ore
inainte de intrarea sa in vigoare. Partea contractanta care a
suspendat aplicarea prezentului acord va informa imediat
cealalta parte contractanta de indata ce motivele suspendarii au
incetat sa existe.

ARTICOLUL 10

Fiecare parte contractantd poate denunta prezentul acord
daca notifica in scris cealaltd parte contractanta pe canale
diplomatice. Prezentul acord va inceta sa se mai aplice la 30
(treizeci) de zile de la primirea unei asemenea notificari de catre
cealalta parte contractanta.

ARTICOLUL 11

Orice diferend sau conflict privind interpretarea sau aplicarea
prevederilor prezentului acord vor fi solutionate amiabil prin
consultari sau negocieri intre partile contractante.

ARTICOLUL 12

1. Prezentul acord se incheie pe durata nedeterminata.

2. Prezentul acord intra in vigoare la 30 (treizeci) de zile de
la data primirii ultimei notificari prin care partile contractante se
informeaza reciproc, pe canale diplomatice, cu privire la
indeplinirea procedurilor prevazute de legislatiile lor nationale
pentru intrarea sa in vigoare.

Semnat la New York la 24 septembrie 2015, in doua exemplare originale, fiecare in limbile romana, indoneziana si engleza,
toate textele fiind egal autentice. in cazul unor divergente de interpretare, va prevala textul in limba engleza.

Pentru Guvernul Romaniei
Bogdan Lucian Aurescu

Pentru Guvernul Republicii Indonezia
Retno L. P. Marsudi
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
privind aprobarea Planului de management
si a Regulamentului Parcului National Ceahlau

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 105.719/AC din 25 noiembrie
2015 al Directiei biodiversitate,

tindnd cont de Avizul Agentiei pentru Protectia Mediului Neamt — Decizia
etapei de incadrare nr. 5.136 din 7 octombrie 2013, Avizul Ministerului Culturii
nr. 4.431 din 27 iulie 2015, Avizul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
nr. 211.228 din 20 octombrie 2015, Avizul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice nr. 72.240 din 26 august 2015 si Adresa Directiei generale
paduri nr. 154.419/IM din 13 iulie 2015,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor
naturale, a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4)
din Hotararea Guvernului nr. 38/2015 privind organizarea si functionarea
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Planul de management al Parcului National Ceahlau,
prevazut in anexa nr. 1*), care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Se aproba Regulamentul Parcului National Ceahlau, prevéazut in
anexa nr. 2*), care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lulian Jugan,
secretar de stat

Bucuresti, 7 decembrie 2015.
Nr. 1.934.

*) Anexele nr. 1 si 2 se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 145 bis, care se
poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”,
Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru aprobarea modelului si continutului formularului (311) ,,Declaratie privind taxa
pe valoarea adaugata colectata datorata de catre persoanele impozabile al caror cod de
inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316 alin. (11)
lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”

in temeiul art. 11 alin. (3) din Hot&rarea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 11 alin. (6) si (8), al art. 324 alin. (10) si (11) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, al pct. 104 alin. (2) din titlul VII ,Taxa pe valoarea
adaugata” al Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1/2016, cu modificarile ulterioare, precum si al art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu

modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba modelul si continutul formularului (311)
,Declaratie privind taxa pe valoarea addugata colectata datorata
de catre persoanele impozabile al caror cod de Tnregistrare in
scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316
alin. (11) lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal’, cod: 14.13.01.02/c.a., prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — Formularul mentionat la art. 1 se completeaza si
se depune conform instructiunilor de completare prevazute in
anexa nr. 2.

Art. 3. — Caracteristicile de tiparire, modul de difuzare, de
utilizare si de arhivare a formularului mentionat la art. 1 sunt
prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 5. — Referirile la Codul fiscal din cuprinsul prezentului
ordin reprezinta trimiteri la titlul VIl ,Taxa pe valoarea adaugata”

al Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, iar referirile la Normele metodologice
reprezinta trimiteri la titlul VIl ,Taxa pe valoarea adaugata” din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu
modificarile ulterioare.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

Art. 7. — Directia generala proceduri pentru administrarea
veniturilor, Directia generald de reglementare a colectarii
creantelor bugetare, Directia generala de tehnologia informatiei,
Directia generald de administrare a marilor contribuabili,
directiile generale regionale ale finantelor publice, precum si
unitatile fiscale subordonate acestora vor lua masuri pentru
ducerea la indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

p. Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Daniel Diaconescu,
vicepresedinte

Bucuresti, 19 februarie 2016.
Nr. 795.
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ANEXA Nr. 1%)

Declaratie 3 1 1
privind taxa pe valoarea adiaugata colectata datorata de
G ANAF citre persoanele impozabile al ciror cod de inregistrare in Nr. de inregistrare ca
. - - < operator de
Roemiansionss o ramosizor | SCOPUK de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat conform date ou caracter

art. 316 alin. (11) lit. a) - e), lit.g) sau lit. h) din Legea personal 759
nr. 227/2015 privind Codul fiscal

Perioada de raportare | Luna | | Anul |

I. FELUL DECLARATIEI

Declaratie rectificativa CJ

Temeiul legal pentru depunerea formularului 311 dupa anularea rezervei verificarii ulterioare:

- art. 105 alin. (6) lit. a) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile
si completarile ulterioare

- art. 105 alin. (6) lit. b) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile
si completdrile ulterioare

I1. DATE DE IDENTIFICARE A PERSOANEI IMPOZABILE
DENUMIRE / NUME, PRENUME |
COD DE IDENTIFICARE FISCALA R

DOMICILIUL FISCAL

JUDET | sector | LOCALITATE |

STRADA NR. | | BLOC | | sc. |
ET. | AP. COD POSTAL | TELEFON |

FAX | EMAL |

| I1I. DATE PRIVIND ANULAREA INREGISTRARII iN SCOPURI DE TVA |
1. Data anularii inregistrarii in scopuri de TVA | |

2.1 Anularea inregistrarii in scopuri de TVA, din oficiu, conform art. 316 alin. (11) lit. a) - ) sau h) din
Codul fiscal

2.2 Anularea inregistrarii in scopuri de TVA, la cerere, conform art. 316 alin. (11) lit. g) din Codul fiscal [ ]
a persoanelor impozabile care au aplicat sistemul TV A la incasare

IV. DATE PRIVIND OBLIGATIA DE PLATA
A.Operatiuni efectuate dupa anularea, din oficiu, a Baza impozabila TVA de plata
inregistririi in scopuri de TVA in conditiile art. 316 alin. - lei- - lei-
(11) lit. a) - e) sau h) din Codul fiscal

1. Livrari de bunuri si/sau prestari de servicii

2. Achizitii de bunuri si/sau de servicii pentru care sunt
persoana obligatd la plata taxei, in conditiile legii

Subtotal

B. Livrari de bunuri si/sau prestiri de servicii efectuate
fnaintea anulirii Tnregistrarii in scopuri de TVA in
conditiile art.316 alin. (11) lit. a) - ¢), g) sau h) din Codul
fiscal, dar a caror exigibilitate intervine, potrivit
sistemului TVA la incasare, in perioada in care persoana
impozabila nu are cod valabil de TVA

Total (A+B)

Numele persoanei care face declaratia

Functia

Semnatura

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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Se completeaza de personalul organului fiscal

Organ fiscal

Numir inregistrare

Data inregistrare / /

Numele persoanei care a verificat

Cod: 14.13.01.02/c.a.

ANEXA Nr. 2

INSTRUCTIUNI
de completare a formularului (311) ,,Declaratie privind taxa pe valoarea adaugata colectata datorata
de catre persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulat
conform art. 316 alin. (11) lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”

,Declaratie privind taxa pe valoarea adaugata colectata
datorata de catre persoanele impozabile al caror cod de
inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost
anulat conform art. 316 alin. (11) lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal”, denumita in continuare
declaratie, se depune dupa cum urmeaza:

— potrivit art. 324 alin. (10) lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, denumita n
continuare Codul fiscal, de catre persoanele impozabile al caror
cod de inregistrare in scopuri de TVA a fost anulat, din oficiu,
conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul
fiscal si care efectueaza, dupa anularea inregistrarii in scopuri
de TVA, livrari de bunuri/prestari de servicii si/sau achizitii de
bunuri si/sau de servicii pentru care sunt obligate la plata taxei,
pentru care exista obligatia platii taxei colectate in conformitate
cu prevederile art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal;

— potrivit art. 324 alin. (10) lit. a) din Codul fiscal, coroborat
cu pct. 104 alin. (2) din titlul VIl ,Taxa pe valoarea adaugata” din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1/2016, cu
modificarile ulterioare, denumite Tn continuare Norme
metodologice, de catre persoanele impozabile care se afla in
situatiile prevazute la art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal si al
caror cod de inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea
adaugata a fost anulat, din oficiu, potrivit prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, in situatia in care
acestea efectueaza, dupa anularea inregistrarii Tn scopuri de
TVA, livrari de bunuri prin organele de executare silita;

— potrivit art. 324 alin. (10) lit. b) din Codul fiscal, de catre
persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare
si al caror cod de Tnregistrare in scopuri de TVA a fost anulat, din
oficiu, conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h)
din Codul fiscal, pentru livrari de bunuri/prestari de servicii
efectuate Thaintea anularii inregistrarii Tn scopuri de TVA, dar a
caror exigibilitate intervine, potrivit sistemului TVA la Tncasare
prevazut de art. 282 alin. (3)—(8) din Codul fiscal, in perioada
in care persoanele impozabile nu au un cod valabil de TVA;

— potrivit art. 324 alin. (11) din Codul fiscal, de catre
persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri de
TVA a fost anulat, la cerere, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. g) din Codul fiscal, care au aplicat sistemul TVA la
incasare si care au efectuat livrari de bunuri/prestari de servicii
inainte de anularea inregistrarii in scopuri de TVA, dar a caror
exigibilitate de taxa, potrivit sistemului TVA la incasare prevazut
de art. 282 alin. (3)—(8) din Codul fiscal, a intervenit in perioada
in care persoanele impozabile nu au un cod valabil de TVA.

Se declara:

— taxa colectata de catre persoanele a caror nregistrare in
scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulata, din oficiu,
potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)}—e) sau h) din Codul
fiscal, care trebuie platita in conformitate cu prevederile art. 11
alin. (6) si (8) din Codul fiscal pentru livrari de bunuri/prestari de
servicii si/sau pentru achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care
aceste persoane sunt obligate la plata TVA, efectuate in perioada
in care persoanele impozabile nu au un cod valabil de TVA;

— taxa colectata de catre persoanele impozabile care se afla
in situatiile prevazute la art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal si
al caror cod de inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea
adaugata a fost anulat, din oficiu, potrivit prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, care efectueaza, dupa
anularea inregistrarii in scopuri de TVA, livrari de bunuri prin
organele de executare silita;

— taxa colectata care trebuie platita pentru livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate inainte de anularea, din
oficiu, a Tnregistrarii in scopuri de TVA, conform prevederilor
art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, dar a caror
exigibilitate de taxa, potrivit sistemului TVA la Tncasare prevazut
de art. 282 alin. (3)—(8) din Codul fiscal, intervine in perioada in
care persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la
incasare nu au un cod valabil de TVA;

— taxa colectata care trebuie platita pentru livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate inainte de anularea, la
cerere, a Tnregistrarii in scopuri de TVA, conform prevederilor
art. 316 alin. (11) lit. g) din Codul fiscal, dar a caror exigibilitate
de taxa, potrivit sistemului TVA la incasare prevazut de art. 282
alin. (3)—(8) din Codul fiscal, intervine in perioada in care
persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare
nu au un cod valabil de TVA.

Declaratia se depune:

— pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care a
intervenit exigibilitatea taxei pentru livrarile de bunuri/prestarile de
servicii si/sau pentru achizitille de bunuri si/sau de servicii pentru
care persoanele impozabile sunt obligate la plata TVA, efectuate
de persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri
de TVA a fost anulat, din oficiu, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, in situatia in care
exigibilitatea taxei pentru aceste operatiuni intervine Tn perioada
in care persoanele impozabile nu au cod valabil de TVA;

— pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care
a intervenit exigibilitatea taxei pentru livrarile de bunuri efectuate
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prin organele de executare silita, de catre persoanele impozabile
care se afla in situatiile prevazute la art. 11 alin. (6) si (8) din
Codul fiscal, livrari efectuate dupa anularea inregistrarii in
scopuri de TVA conform art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h) din
Codul fiscal;

— pana la 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care a
intervenit exigibilitatea taxei pentru livrari de bunuri/prestari de
servicii, efectuate Thainte de anularea inregistrarii Tn scopuri de
TVA, potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e), g) sau h)
din Codul fiscal, in situatia n care exigibilitatea taxei pentru aceste
operatiuni intervine, potrivit sistemului TVA la incasare, in
perioada in care persoanele impozabile nu au cod valabil de TVA.

Declaratia se depune la organul fiscal in a carui evidenta
persoana impozabila este inregistratd ca platitor de impozite si
taxe, astfel:

— direct sau prin Tmputernicit, la registratura; sau

— la posta, prin scrisoare recomandata.

Declaratia se completeaza de catre contribuabil sau de catre
imputernicit inscriind cu majuscule, citet si corect, toate datele
prevazute de formular.

Perioada de raportare — se completeaza cu anul si luna in
care a intervenit exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata pentru
livrarile de bunuri/prestarile de servicii si/sau achizitiile de bunuri
si/sau servicii pentru care persoana impozabila este obligata la
plata taxei.

I. Felul declaratiei

Declaratia depusa initial se rectifica prin depunerea unei noi
declaratii, pe acelasi format, bifand casuta corespunzatoare de
pe formular.

In situatia in care persoana impozabild depune declaratia
dupé anularea rezervei verificarii ulterioare, in conditiile art. 105
alin. (6) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare, se bifeaza, in

casuta corespunzatore, temeiul legal pentru depunerea
declaratiei.

Il. Date de identificare a persoanei impozabile

1. Denumire/Nume, prenume — se inscrie, dupa caz,

denumirea persoanei juridice, asociatiei sau a entitatii fara
personalitate juridica ori numele si prenumele persoanei fizice,
dupa caz, obligatad la plata taxei conform art. 324 alin. (10)
sau (11) din Codul fiscal.

2. Cod de identificare fiscala — se completeaza astfel:

— contribuabilii persoane juridice, asocierile si alte entitati
fara personalitate juridica, cu exceptia comerciantilor, inscriu
codul de inregistrare fiscala atribuit de organul fiscal;

— comerciantii, persoane fizice si juridice, precum si alte
entitati care se nregistreaza potrivit legii speciale la registrul
comertului Tnscriu codul unic de Tnregistrare atribuit potrivit legii
speciale;

— contribuabilii persoane fizice, care desfasoara activitati
economice in mod independent sau exercita profesii libere, cu
exceptia comerciantilor, inscriu codul de inregistrare fiscala
atribuit de organul fiscal;

— persoanele fizice, altele decat cele de mai sus, inscriu
codul numeric personal atribuit potrivit legii speciale;

— persoanele fizice care nu detin cod numeric personal
inscriu numarul de identificare fiscala atribuit de organul fiscal
competent din subordinea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.

Inscrierea cifrelor in caseta se face cu aliniere la dreapta.

3. Domiciliul fiscal — se completeaza cu datele privind
adresa domiciliului fiscal al persoanei impozabile, obligata la
plata taxei conform art. 324 alin. (10) sau (11) din Codul fiscal.

lll. Date privind anularea inregistrarii in scopuri de TVA

1. Data anularii inregistrarii in scopuri de TVA — se inscrie
data de la care a fost anulata inregistrarea in scopuri de TVA.

2. Se bifeaza casuta corespunzatoare situatiei in care
inregistrarea in scopuri de TVA a fost anulata, din oficiu, de
organul fiscal, conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e)
sau h) din Codul fiscal, sau la cererea contribuabilului, conform
prevederilor art. 316 alin. (11) lit. g) din Codul fiscal, dupa caz.

IV. Date privind obligatia de plata

A. Operatiuni efectuate dupa anularea, din oficiu, a inregistrarii
in scopuri de TVA in conditiile art. 316 alin. (11) lit. a)}—e) sau h) din
Codul fiscal — se completeaza de catre persoanele impozabile
care au bifat casuta corespunzatoare anularii inregistrarii in
scopuri de TVA, din oficiu, conform prevederilor art. 316 alin.
(11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, respectiv sectiunea lll,
pct. 2.1.

1. Livrari de bunuri si/sau prestari de servicii

Coloana ,Baza impozabila” — se completeaza cu baza de
impozitare, exclusiv taxa, aferenta tuturor livrarilor de
bunuri/prestarilor de servicii efectuate dupa anularea inregistrarii
in scopuri de TVA, din oficiu, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal.

Coloana ,TVA de plata” — se completeaza suma totala a
taxei colectate care trebuie platita in conformitate cu prevederile
art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal, pentru livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate dupa anularea inregistrarii in
scopuri de TVA, din oficiu, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal.

2. Achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care sunt persoane obligate
la plata taxei, in conditiile legii

Coloana ,Baza impozabila” — se completeaza cu baza de
impozitare, exclusiv taxa, aferenta tuturor achizitiilor de bunuri
si/sau de servicii pentru care sunt persoane obligate la plata
taxei, in conditiile legii, efectuate dupa anularea inregistrarii in
scopuri de TVA, din oficiu, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal si a caror exigibilitate
intervine Tn perioada in care persoanele impozabile nu au cod
valid de TVA.

Coloana ,TVA de platda” — se completeaza suma totala a
taxei colectate care trebuie platita in conformitate cu prevederile
art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal, pentru achizitii de bunuri
si/sau de servicii pentru care sunt persoane obligate la plata
taxei, in conditiile legii, efectuate dupa anularea Tnregistrarii in
scopuri de TVA, din oficiu, conform prevederilor art. 316
alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal si a caror exigibilitate
intervine in perioada in care persoanele impozabile nu au cod
valid de TVA.

B. Livrari de bunuri si/sau prestari de servicii efectuate inaintea
anularii inregistrérii in scopuri de TVA in conditiile art. 316 alin. (11)
lit. a)—e), g) sau h) din Codul fiscal, dar a caror exigibilitate
intervine, potrivit sistemului TVA la incasare, in perioada in care
persoana impozabila nu are cod valabil de TVA — se completeaza
de catre persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la
incasare si carora le-a fost anulata Tnregistrarea in scopuri de
TVA, conform prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e), g) sau h)
din Codul fiscal, dupa caz, pentru livrari de bunuri si/sau prestari
de servicii efectuate inaintea anularii inregistrarii in scopuri de
TVA, dar a caror exigibilitate intervine, potrivit sistemului TVA la
incasare, in perioada in care persoana impozabila nu are cod
valabil de TVA.

Coloana ,Baza impozabila” — se completeaza cu baza de
impozitare, exclusiv taxa, aferenta tuturor livrarilor de bunuri
si/sau prestarilor de servicii efectuate inaintea anularii
inregistrarii in scopuri de TVA, a caror exigibilitate intervine,
potrivit sistemului TVA la incasare, in perioada in care persoana
impozabila nu are cod valabil de TVA.

Coloana ,TVA de plata” — se completeaza suma totala a
taxei colectate care trebuie platitd pentru livrarile de bunuri
si/sau prestarile de servicii efectuate Tnaintea anularii
inregistrarii in scopuri de TVA, a caror exigibilitate intervine,
potrivit sistemului TVA la incasare, in perioada in care persoana
impozabila nu are cod valabil de TVA.
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ANEXA Nr. 3

Caracteristicile de tiparire, modul de difuzare, de utilizare si de arhivare ale formularului (311) ,,Declaratie privind taxa
pe valoarea adaugata colectata datorata de catre persoanele impozabile al caror cod de inregistrare in scopuri de taxa
pe valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316 alin. (11) lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal”

1. Denumirea formularului: ,Declaratie privind taxa pe
valoarea adaugata colectata datorata de catre persoanele
impozabile al caror cod de Tnregistrare in scopuri de taxa pe
valoarea adaugata a fost anulat conform art. 316 alin. (11)
lit. a)—e), lit. g) sau lit. h) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal”’

2. Cod: 14.13.01.02/c.a.

3. Format: A4/t1

4. Caracteristicile de tiparire:

— pe o singura fata;

— se poate utiliza echipament informatic pentru editare.

5. Se utilizeaza la declararea sumei reprezentand:

— taxa colectata de catre persoanele a caror inregistrare in
scopuri de taxa pe valoarea adaugata a fost anulata, din oficiu,
potrivit prevederilor art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita in continuare Codul fiscal, care trebuie
platita in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (6) si (8) din
Codul fiscal pentru livrari de bunuri/prestari de servicii efectuate
si/sau pentru achizitii de bunuri si/sau servicii pentru care aceste
persoane sunt obligate la plata TVA, efectuate in perioada in
care persoanele impozabile nu au un cod valabil de TVA;

— taxa colectata de catre persoanele impozabile care se afla
in situatiile prevazute la art. 11 alin. (6) si (8) din Codul fiscal si
al caror cod de inregistrare in scopuri de taxa pe valoarea
adaugata a fost anulat, din oficiu, potrivit prevederilor art. 316

alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, care efectueaza, dupa
anularea Tnregistrarii Tn scopuri de TVA, livrari de bunuri prin
organele de executare silita;

— taxa colectata care trebuie platita pentru livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate inainte de anularea, din
oficiu, a Tnregistrarii in scopuri de TVA, conform prevederilor
art. 316 alin. (11) lit. a)—e) sau h) din Codul fiscal, dar a caror
exigibilitate de taxa, potrivit sistemului TVA la incasare prevazut
de art. 282 alin. (3)—(8) din Codul fiscal, intervine in perioada in
care persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la
incasare nu au un cod valabil de TVA;

— taxa colectata care trebuie platita pentru livrari de
bunuri/prestari de servicii efectuate nainte de anularea, la
cerere, a Tnregistrarii in scopuri de TVA, conform prevederilor
art. 316 alin. (11) lit. g) din Codul fiscal, dar a caror exigibilitate
de taxa, potrivit sistemului TVA la incasare prevazut de art. 282
alin. (3)—(8) din Codul fiscal, intervine in perioada in care
persoanele impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare
nu au un cod valabil de TVA.

6. Se intocmeste in doua exemplare.

7. Circula:

— originalul la organul fiscal;

— copia la contribuabil.

8. Se arhiveaza la dosarul fiscal al contribuabilului.
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