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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.763
din 13 decembrie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5491
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecéator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de lleana Dancasiu si Maria Trifan si din oficiu,
de judecatorul de camera preliminara, Tn Dosarul
nr. 210/64/2016 al Curtii de Apel Brasov — Sectia penala si care
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 824D/2016.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate,
intrucat textul de lege criticat nu are legatura cu solutionarea
cauzei in cadrul careia s-a invocat exceptia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 29 aprilie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 210/64/2016, Curtea de Apel Brasov — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din
Codul de procedura penala. Exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala
fost ridicata atat de lleana Dancasiu si Maria Trifan, in raport cu
dispozitile art. 131 din Constitutie, cat si din oficiu, de
judecatorul de camera preliminara, in raport cu dispozitiile
art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (1) si art. 124 alin. (2) din Constitutie.
Exceptiile au fost invocate cu ocazia solutionarii plangerii
formulate — n temeiul art. 340 din Codul de procedura penala
(plangere Tmpotriva solutiilor de neurmarire sau netrimitere in
judecata) — de petentele — autoare ale exceptiei de
neconstitutionalitate — lleana Dancasiu si Maria Trifan impotriva
Ordonantei de clasare din data de 9 februarie 2016 a
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Brasov, data in Dosarul
nr. 612/P/2015, mentinutd prin Ordonanta nr. 3711/2/2016 din
data de 8 martie 2016 a procurorului general al Parchetului de
pe langa Curtea de Apel Brasov, dosar avand ca obiect
plangerea penala formulata in data de 3 noiembrie 2015 de
persoanele vatdmate — autoare ale exceptiei — sub aspectul
savarsirii infractiunii de ,abuz in serviciu” prevazute de art. 297
alin. (1) din Codul penal, fapta constdnd in modalitatea,
apreciata drept defectuoasa, in care magistratul procuror din
cadrul Parchetului de pe langa Judecéatoria Brasov ar fi indeplinit

atributile de serviciu cu ocazia emiterii Adresei
nr. 8.892/111/1/2015 din data de 29 septembrie 2015, prin care
s-a solicitat Judecatoriei Brasov — Sectia civila, Tn cadrul
judecarii Dosarului nr. 26.539/197/2014*, in care persoanele
vatamate aveau calitatea de intimati, renuntarea la cererea de
desfiintare a unor inscrisuri falsificate, prejudiciindu-se astfel
interesele legale ale acestora.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala,
autoarele acesteia sustin, in esenta, ca Ministerul Public are
obligatia, nu posibilitatea ca, in temeiul art. 5491 alin. (1) din Codul
de procedura penala, sa dispuna sesizarea instantei penale cu
cererea de desfiintare a inscrisului falsificat. Orice alta interpretare
a normei procesual penale criticate este neconstitutional3,
deoarece incalcé dispozitiile art. 131 din Constitutie.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5491 din Codul de procedura penala, judecatorul
de camera preliminara constata ca, potrivit art. 245 alin. (3)
lit. ¢1) din vechiul Cod de procedura penala, procurorul era
obligat sa sesizeze instanta civilda competenta pentru
desfiintarea acestor inscrisuri, caz in care instanta competenta
si procedura de judecata erau cele de drept comun, indiferent de
titularul sesizarii. In prezent, prin dispozitiile art. 5491 din Codul
de procedura penala, s-au instituit o competenta si o procedura
diferite, pentru cazul in care sesizarea este facuta de parchet
fata de cazurile in care cererea de anulare sau de desfiintare a
unui inscris ar fi facuta de persoanele interesate. Judecatorul
de camera preliminara apreciaza ca o astfel de competenta si
procedura diferite, n functie de titularul cererii de desfiintare a
inscrisului, nu sunt justificate de elemente obiective, motiv
pentru care se incalca principiul egalitatii in fata legii si a justitiei
egale si impartiale pentru toti. Procedura in fata instantei civile
este diferita de cea din fata judecatorului de camera preliminara,
iar caile de atac pe care le au partile care au sesizat instanta
civila cu cererea de desfiintare a unui Thscris sunt diferite de cele
pe care le au persoanele interesate, in cazul in care ar fi sesizat
judecatorul de camera preliminara cu o astfel de cerere. De
asemenea, judecatorul de camera preliminara constata ca nu
s-a instituit aceastd competentd a parchetului de sesizare a
judecatorului de camera preliminara doar Tn anumite situatii,
cum ar fi, de pilda, atunci cand prin inscrisul respectiv sunt
afectate interesele persoanelor lipsite de capacitate de exercitiu
sau cu capacitate de exercitiu restransa ori atunci cand sunt
afectate interesele publice. Or, in acest fel, s-a creat posibilitatea
ca in situatii identice, respectiv atunci cand sunt afectate
interesele unor persoane aflate in aceeasi situatie juridica,
competenta si procedura de solutionare a acestui gen de cauze
sa fie diferite, dupa cum procurorul va sesiza sau nu judecatorul
de camera preliminara cu o astfel de cerere de desfiintare a unui
inscris. Judecatorul de camera preliminara apreciaza ca singura
procedura care ar fi compatibila cu textele constitutionale
invocate ar fi o procedura desfasurata in fata instantelor civile,
dupa regulile de drept comun, indiferent de titularul sesizarii sau
de interesele protejate prin cererea respectiva. In aceste conditii,
judecatorul de camera preliminard apreciaza ca dispozitiile
art. 5491 din Codul de procedura penala sunt neconstitutionale
in raport cu dispozitiile art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (1) si (3) si
art. 124 alin. (2) din Legea fundamentala.
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7. Curtea de Apel Brasov — Sectia penala, judecatorul
de camera preliminara, cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul
de procedura penald — exceptie ridicata de lleana Dancasiu si
Maria Trifan — apreciaza ca este neintemeiata. Considera ca
procurorul ar trebui sd sesizeze judecatorul de camera
preliminara pentru desfiintarea unor inscrisuri atunci cand
acesta are toate elementele ca cererea sa este intemeiats,
respectiv atunci cand o astfel de cerere ar fi intemeiata. Altfel,
daca s-ar considera ca procurorul ar avea aceasta obligatie ori
de céate ori ar adopta o solutie de clasare, indiferent daca el
considera ca cererea de desfiintare este intemeiata sau nu, ar
insemna ca procurorul sa fie obligat sa sustind in fata
judecatorului de camera preliminara o cerere de a carei
temeinicie nu este pe deplin convins. Or, judecatorul de camera
preliminara considera ca tocmai o astfel de interpretare, care ar
obliga procurorul sa formuleze o cerere in fata judecatorului de
camera preliminara, de a carei temeinicie nu este convins, ar
contraveni dispozitiilor art. 131 din Constitutie.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

9. Guvernul observa ca dispozitiile art. 5491 din Codul de
procedura penala au fost modificate prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, precum si pentru completarea
art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara si, avand in vedere ca noua redactare a art. 5491 din
Codul de procedura penala pastreaza solutia legislativa ce face
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate invocate din oficiu,
retine cé va analiza criticile formulate in raport cu forma aflata in
prezent in vigoare.

10. Cu privire la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5491 din Codul de procedura penala, invocata
din oficiu, observa ca motivele de neconstitutionalitate vizeaza,
in esenta, optiunea legiuitorului de a da in competenta
judecatorului de camera preliminaréd solutionarea propunerii
procurorului de luare a masurii de sigurantd a confiscarii
speciale sau de desfiintare a unui inscris in cazul clasarii cauzei.
Apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate invocata din oficiu
este inadmisibila, intrucat din motivarea sa reiese ca instanta
tinde la modificarea cadrului legislativ in vigoare. Or, potrivit
dispozitiilor art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,
Curtea Constitutionalda se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului.
Pe de alta parte, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
invocata din oficiu este inadmisibila in raport cu art. 29 alin. (1)
si (5) din Legea nr. 47/1992, republicata, deoarece nu are
legatura cu solutionarea cauzei. Astfel, in plangerea formulata,
petentele contesta legalitatea unei ordonante de clasare ce a
fost motivata pe imprejurarea ca fapta de abuz in serviciu nu
exista, intrucét procurorul nu are obligatia, ci numai posibilitatea
de a sesiza judecatorul de camera preliminara cu cererea de
desfiintare a inscrisului. Or, din aceasta perspectiva, nu prezinta
relevantd, in solutionarea pléangerii, daca procedura pe care
trebuie sa o urmeze procurorul este cea penala sau cea civila,
ci doar aspectul daca acesta are obligatia sau doar facultatea de
a face aplicarea prevederilor art. 5491 din Codul de procedura
penald si de a sesiza judecatorul de camera preliminara cu
propunerea de desfiintare a inscrisului atunci cand dispune prin
ordonanta clasarea cauzei.

11. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala

apreciaza ca aceasta este neintemeiata in raport cu criticile
formulate. Retine ca, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitutie,
~Competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege”. In temeiul acestor dispozitii din
Legea fundamentala, legiuitorul a stabilit competenta
judecatorului de camera preliminara de a solutiona propunerea
procurorului de desfiintare a inscrisului — obiect material al unei
infractiuni, in acele cazuri in care instanta fondului nu s-ar putea
pronunta pe acest aspect, intrucat actiunea penala nu poate fi
pusda in miscare ori nu mai poate fi exercitata (cazurile
enumerate limitativ de art. 16 din Codul de procedura penala).
Retine, de asemenea, ca dispozitiile art. 5491 alin. (1) din Codul
de procedura penala stabilesc competenta procurorului de a
sesiza judecatorul de camera preliminara cu propunerea de
desfiintare totala sau partiala a unui inscris in acele situatii in
care prin ordonanta a dispus clasarea cauzei, fiind in deplin
acord cu prevederile art. 315 alin. (2) lit. d) din Codul de
procedura penala. Considera ca formula ,/n cazul in care
procurorul a dispus clasarea sau renunfarea la urmarirea
penald, [...], si sesizarea judecétorului de camera preliminara
in vederea ludrii masurii de siguranta a confiscarii speciale sau
a desfiintarii unui inscris”, din partea initiala a art. 5491 alin. (1)
din Codul de procedura penala, se explica prin faptul ca
exercitarea acestei competente de catre procuror nu este
automata in toate cazurile de clasare, ci depinde de natura
faptelor cercetate si de temeiul solutiei de clasare. Astfel, nu
orice fapta penala reclamata poate avea legatura cu intocmirea
unui Tnscris, iar valabilitatea unui inscris nu poate fi adusa in
discutie indiferent de motivul clasarii. Pe de alta parte, ih masura
in care ar fi indeplinite conditiile pentru sesizarea judecatorului
de camera preliminara cu propunerea de desfiintare a
inscrisului, procurorul are obligatia de a proceda astfel caci,
potrivit art. 3 alin. (2) din Codul de procedura penala, functiile
judiciare se exercita din oficiu, in afara de cazul cand, prin lege,
se dispune altfel.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctul de vedere al Guvernului, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 5491 din Codul de procedura penala. Ulterior
sesizarii Curtii, art. 5491 din Codul de procedura penala a fost
modificat prin art. 1l pct. 128 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 286/2009 privind Codul penal, Legii nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, precum si pentru completarea
art. 31 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 389 din data de 23 mai 2016. Avand in vedere ca, in cauza,
plangerea formulata de petentele — autoare ale exceptiei de
neconstitutionalitate — lleana Dancasiu si Maria Trifan impotriva
Ordonantei de clasare din data de 9 februarie 2016 a
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Brasov data in Dosarul
nr. 612/P/2015, mentinuta prin Ordonanta nr. 3711/2/2016 din
data de 8 martie 2016 a procurorului general al Parchetului de
pe langa Curtea de Apel Brasov, a fost respinsa, ca nefondata,
de catre judecatorul de camera preliminara din cadrul Curtii de
Apel Brasov — Sectia penala, prin Incheierea nr. 24 din 6 mai
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2016, producand efecte norma de procedura prevazuta de textul
art. 5491 din Codul de procedura penala in redactarea cu care
a fost sesizata Curtea, aceasta din urma se va pronunta asupra
dispozitiilor art. 5491 din Codul de procedura penala in forma
anterioara intrarii in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 18/2016. Textele de lege criticate au urmatorul
continut: (1) In cazul in care procurorul a dispus clasarea sau
renuntarea la urmérirea penaléd si sesizarea judecétorului de
camerd preliminarad in vederea Iludrii masurii de siguranta a
confiscérii speciale sau a desfiintarii unui inscris, ordonanta de
clasare, insotita de dosarul cauzei, se inainteaza instantei careia
i-ar reveni, potrivit legii, competenta s judece cauza in prima
instanta, dupd expirarea termenului prevazut la art. 339 alin. (4)
ori, dupd caz, la art. 340 sau dupéa pronuntarea hotéarérii prin
care plangerea fost respinsa. (2) Judecéatorul de camera
preliminard comunica persoanelor ale caror drepturi sau
interese legitime pot fi afectate o copie a ordonantei, punéndu-le
in vedere cé in termen de 10 zile de la primirea comunicarii pot
depune note scrise. (3) Dupa expirarea termenului prevazut de
alin. (2), judecétorul de cameré preliminara se pronunta asupra
cererii prin incheiere motivata, in camera de consiliu, fara
participarea procurorului ori a persoanelor prevazute la alin. (2),
putéand dispune una dintre urmatoarele solutii: a) respinge
propunerea $i dispune, dupd caz, restituirea bunului ori ridicarea
masurii asiguréatorii luate in vederea confiscarii; b) admite
propunerea si dispune confiscarea bunurilor ori, dupa caz,
desfiintarea inscrisului. (4) in termen de 3 zile de la comunicarea
mcheleru procurorul si persoanele prevéazute la alin. (2) pot
face, motivat, contestatie. Contestatia nemotivatd este
inadmisibila. (5) Contestatia se solutioneazé de cétre instanta
ierarhic superioara celei sesizate ori, cand instanta sesizata este
Inalta Curte de Casatie si Justitie, de céatre completul competent
potrivit legii, care se pronun;‘a prin incheiere motivata, fara
participarea procurorului si a persoanelor prevézute la alin. (2),
puténd dispune una dintre urmdétoarele solutii: a) respinge
contestatia ca tardiva, inadmisibild sau nefondata; b) admite
contestatia, desfiinteaz& incheierea si rejudecd propunerea
potrivit alin. (3).”

15. Autoarele exceptiei de neconstitutionalitate, lleana
Dancasiu si Maria Trifan, sustin ca prevederile criticate contravin
dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 131 din Constitutie,
referitor la rolul Ministerului Public, iar judecatorul de camera
preliminara apreciaza ca prevederile criticate aduc atingere
dispozitiilor constitutionale ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea
in drepturi a cetatenilor, art. 21 alin. (1) si (3) referitor la liberul
acces la justitie si dreptul partilor la un proces echitabil si art. 124
alin. (2) potrivit caruia justitia este unica, impartialad si egala
pentru toti.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autoarele, lleana Dancasiu si Maria Trifan, au formulat
in data de 30 martie 2012 plangere penala inregistrata la
Parchetul de pe langa Judecatoria Brasov cu nr. 3.614/P/2012,
prin care au sesizat faptul ca intreaga documentatie in baza
careia a fost emis procesul-verbal de punere Tn posesie asupra
unui teren din raza orasului Predeal ar fi falsa, solicitdndu-se
efectuarea de cercetari fata de persoanele care au falsificat, cu
ocazia intocmirii, unele inscrisuri printre care si o persoana
avand functia de notar public. Dosarul a fost declinat la
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Brasoy, fiind inregistrat
sub nr. 579/P/2013, iar prin ordonanta din 10 aprilie 2014 s-a
dispus clasarea fatd de fapta pretins a fi comisa de notarul
public, disjungerea si declinarea competentei de solutionare a
cauzei in favoarea Parchetului de pe langa Judecétoria Brasov,
in vederea continuarii cercetarilor.

17. Curtea retine ca prin Ordonanta nr. 3.809/P/2014 din
28 aprilie 2014 a Parchetului de pe langa Judecétoria Brasov, in
temeiul art. 16 lit. f) din Codul de procedura penala, s-a dispus

clasarea cauzei. Totodata, Curtea retine ca s-a dispus sesizarea
judecatorului de camera preliminara din cadrul Judecéatoriei
Brasov, conform art. 5491 din Codul de procedura penala, pentru
desfiintarea procesului-verbal de punere in posesie eliberat de
Primaria Predeal, iar, ca urmare a plangerii formulate de petente
cu privire la aceasta solutie, prin Ordonanta nr. 1.547/11/2/2014
din 15 septembrie 2014 a prim-procurorului Parchetului de pe
langa Judecatoria Brasov, s-a dispus sesizarea judecatorului de
camera preliminara de la Judecatoria Brasov cu propunere de
desfiintare a tuturor finscrisurilor aflate la Dosarul
nr. 3.809/P/2014 despre care petentele sustin ca ar fi falsificate.
Dosarul avand ca obiect desfiintarea inscrisurilor a fost
inregistrat la Judecatoria Brasov — Sectia penala cu
nr. 26.539/197/2014*, iar prin Tncheierea din 26 noiembrie 2014
s-a dispus respingerea sesizarii Parchetului de pe langa
Judecatoria Brasov. Petentele au contestat solutia, iar prin
Tncheierea nr. 61 din 4 mai 2015 a Tribunalului Brasov — Sectia
penala a fost admisa contestatia, desfiintata Tncheierea din
26 noiembrie 2014 si trimisa sesizarea formulata de Parchetul
de pe langa Judecatoria Brasov, privind desfiintarea unor
inscrisuri, la Judecatoria Bragsov — Sectia civila, fiind Tnregistrat
Dosarul nr. 26.539/197/2014*, pe rolul acestei instante.

18. Curtea observa ca, in cadrul acestui din urma dosar,
procurorul desemnat de Parchetul de pe langa Judecatoria
Brasov sa participe la solutionarea cauzei, la solicitarea
procurorului ierarhic superior, a intocmit o adresa prin care a
solicitat instantei sa ia act de retragerea sesizarii parchetului
pentru desfiintarea actelor, intrucét intentia a fost de a se uza de
calea prevazuta de Codul de procedurd penald, si nu ca
Parchetul de pe langé Judecatoria Brasov sa fie semnatarul unei
actiuni civile avand ca obiect desfiintarea unor inscrisuri.
Totodata, in data de 2 decembrie 2015, din partea Parchetului
de pe langa Judecatoria Brasov a fost comunicata Judecéatoriei
Brasov — Sectia civila o adresa semnata de prim-procurorul
delegat prin care se reiterau argumentele mentionate in inscrisul
intocmit de magistratul procuror si se exprima ih mod expres
solicitarea de a se lua act de renuntarea la judecatd a
respectivei cauze. Prin Sentinta civilda nr. 12.283 din
10 decembrie 2015, Judecatoria Brasov — Sectia civila a
declinat competenta de solutionare a cauzei in favoarea
Tribunalului Brasov — Sectia penala fiind Tnregistrat Dosarul
nr. 26. 539/197/2014 in care prin Incheierea nr. 85 din 2 iunie
2016 a fost admisa contestatia formulata de petentele Trifan
Maria si Dancasiu lleana impotriva incheierii judecatorului de
camera preliminara din cadrul Judecatoriei Brasov din data de
26 noiembrie 2014, pe care a desfiintat-o si, rejudecand,
conform art. 5491 din Codul de procedura penalad a dispus
anularea Tnscrisului intitulat proces-verbal de punere in posesie
din data de 2 iunie 1993 emis fata de Spiridonescu Nicolae de
Priméria Predeal si a propunerii de parcelare pentru zona Trei
Brazi Predeal aflata pe verso, inscris aflat in original la fila 518
in dosarul de urmarire penala.

19. Curtea retine ca exceptiile de neconstitutionalitate au fost
invocate cu ocazia solutionarii plangerii formulate — in temeiul
art. 340 din Codul de procedura penala (plangere impotriva
solutiilor de neurmarire sau netrimitere in judecatd) — de
petentele — autoare ale exceptiei de neconstitutionalitate —
lleana Dancasiu si Maria Trifan impotriva Ordonantei de clasare
din data de 9 februarie 2016 a Parchetului de pe langa Curtea
de Apel Brasov data in Dosarul nr. 612/P/2015 (intrucat fapta
nu este prevazuta de legea penala ca infractiune), mentinuta
prin Ordonanta nr. 3711/2/2016 din data de 8 martie 2016 a
procurorului general al Parchetului de pe langa Curtea de Apel
Brasov. Totodat&, Curtea retine ca Dosarul nr. 612/P/2015 a avut
ca obiect plangerea penala formulata in data de 3 noiembrie
2015 de persoanele vatamate — autoare ale exceptiei — sub
aspectul savarsirii infractiunii de abuz in serviciu prevazuta de
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art. 297 alin. (1) din Codul penal, fapta constand in modalitatea,
apreciata drept defectuoasa de catre petente, in care
magistratul procuror din cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria Brasov si-ar fi indeplinit atributiile de serviciu cu
ocazia emiterii Adresei nr. 8.892/111/1/2015 din data de
29 septembrie 2015, prin care s-a solicitat Judecatoriei
Brasov — Sectia civild, Tn cadrul judecarii Dosarului
nr. 26.539/197/2014*, in care persoanele vatamate aveau calitatea
de intimati, renuntarea la cererea de desfiintare a unor inscrisuri
falsificate, prejudiciindu-se astfel interesele legale ale acestora.
20. Fatd de cele retinute, examinadnd exceptile de
neconstitutionalitate invocate, Curtea constatd ca normele
procesual penale criticate, raportate la obiectul cauzei in cadrul
careia s-a ridicat exceptia de neconstitutionalitate, nu au legatura
cu solutionarea acesteia, in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata. Astfel cum s-a aratat anterior, in cauza
parchetul a sesizat judecatorul de camera preliminara pentru
desfiintarea inscrisurilor falsificate, potrivit art. 5491 din Codul de
procedura penald, pozitia procesuald a parchetului ulterior
dezinvestirii instantei penale si a trimiterii dosarului la instanta
civila fiind un aspect ce tine de exercitarea functiei, neavand

relevanta Tn realizarea unui control de constitutionalitate a normei
procesual penale ce reglementeaza cu privire la procedura de
desfiintare a unui inscris in cazul clasarii.

21. Potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, ,legétura cu
solutionarea cauzei”, in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, presupune atat aplicabilitatea textului
criticat Tn cauza dedusa judecatii, cat si necesitatea invocarii
exceptiei de neconstitutionalitate in scopul restabilirii starii de
legalitate, conditii ce trebuie intrunite cumulativ, pentru a fi
satisfacute exigentele pe care le impun aceste dispozitii legale,
in privinta pertinentei exceptiei de neconstitutionalitate Tn
desfasurarea procesului (a se vedea Decizia nr. 438 din 8 iulie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 600
din 12 august 2014). Prin urmare, conditia relevantei exceptiei
de neconstitutionalitate, respectiv a incidentei textului de lege
criticat Tn solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei
judecatoresti, nu trebuie analizatéd in abstracto, ci trebuie
verificat in primul rand interesul procesual al invocarii exceptiei
de neconstitutionalitate, mai ales din prisma efectelor unei
eventuale constatari a neconstitutionalitatii textului de lege
criticat.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de lleana Dancasiu si Maria Trifan si, din oficiu, de judecatorul de camera preliminara, in Dosarul nr. 210/64/2016

al Curtii de Apel Brasov — Sectia penala.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Brasov — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 13 decembrie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.793
din 15 decembrie 2016

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (1) lit. a)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
penalda, exceptie ridicatd de Viorel Bubau in Dosarul

nr. 7.453/320/2015 al Curtii de Apel Targu Mures —Sectia
penala si pentru cauze cu minori si de familie si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 514D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autorul exceptiei,
avocat cu imputernicire depusa la dosar. Lipsesc celelalte parti,
fatd de care procedura de citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorului, care solicita admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate, reiterand motivele cuprinse in
notele scrise aflate la dosarul cauzei.

4. Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, solicita
respingerea, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate,
retindnd ca motivele invocate de autor privesc interpretarea si
aplicarea normelor procesual penale criticate.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 14 aprilie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 7.453/320/2015, Curtea de Apel Targu Mures — Sectia
penala si pentru cauze cu minori si de familie a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicatd de Viorel Bubau in cadrul
apelului formulat de autor impotriva Sentintei penale nr. 1.088
din 1 octombrie 2015, pronuntatd de Judecatoria Targu Mures
in Dosarul nr. 7.453/320/2015.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine, Tn esentd, ca lipsa de precizie a normei legale de a
reglementa, in cuprinsul art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura penala, cadrul concret in care magistratul investit cu
revizuirea urmeaza sa evalueze si sa raporteze faptele si
imprejurarile noi, ii incalca dreptul la un proces echitabil si
libertatea individuala, sub toate aspectele. Sustine ca sintagma
Lfapte si imprejurari ce nu au fost cunoscute” a fost interpretata
restrictiv, evaziv si impredictibil de catre instantele ce au
solutionat fondul cauzei, norma procesual penald fiind
interpretata Tn mod arbitrar. De asemenea, sustine ca se impune
ca instanta de contencios constitutional s& se pronunte daca
faptele si imprejurarile dovedite cu inscrisuri la dosarul de fond,
dar care nu au fost analizate si luate in considerare de catre
instantele care s-au pronuntat in ciclul ordinar, pot intra n
categoria faptelor si imprejurarilor noi.

7. Curtea de Apel Térgu Mures — Sectia penalé si pentru
cauze cu minori si de familie opmeaza ca exceptla de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Tn acest sens, retine ca
revizuirea constituie o cale extraordinara de atac, reglementata
de legiuitor in temeiul art. 126 alin. (2) din Constitut,ie, conform
caruia ,competenta instantelor judecétoresti si procedura de
judecatd sunt prevazute numai prin lege”. Aceste dispozitii
constitutionale confera legiuitorului competenta exclusiva de a
stabili procedura de judecata si il indrituiesc pe acesta ca, in
considerarea unor situatii deosebite, sa stabileasca reguli
speciale de procedura, precum si modalitatile de exercitare a
drepturilor procesuale, asa cum este si cazul reglementarii
exprese si limitative a cazurilor in care poate fi promovata
revizuirea. Apreciaza ca normele procesual penale criticate nu
aduc atingere dreptului constitutional la un proces echitabil.
Faptul ca revizuirea se poate exercita numai in anumite cazuri,
strict si limitativ prevazute de legiuitor, este firesc si explicabil
datorita caracterului acesteia de cale extraordinara de atac si
nu impiedica partile interesate de a apela la instantele
judecatoresti, de a fi aparate, de a promova caile de atac
ordinare prevazute de lege si de a se prevala de garantiile
procesuale care conditioneaza un proces echitabil. De altfel,
posibilitatea exercitarii caii de atac extraordinare a revizuirii
reprezinta o garantie Tn plus a eliminarii ,pericolului neindreptarii
erorilor judiciare”, in concordanta cu imperativele dreptului la un
proces echitabil, iar nu o incalcare a acestui drept. Retine,
totodata, ca evaluarea daca anumite fapte sau imprejurari
invocate de revizuent, in cererea de revizuire, indeplinesc
conditia prevazuta de art. 453 alin. (1) lit. @) din Codul de
procedura penala, sa fie noi, mai exact sa nu fi fost cunoscute
la solutionarea cauzei, apartine instantei Tinvestite cu
solutionarea cererii de revizuire si excedeaza competentei Curtii
Constitutionale. Retine, de asemenea, ca autorul exceptiei nu a
explicat, iar instanta nu a identificat vreo contrarietate intre
dispozitiile art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura penala
si textele art. 23, art. 26 si art. 53 din Legea fundamentala.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

9. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibil3, iar, in subsidiar, neintemeiata. in sustlnerea

solutiei de inadmisibilitate a exceptiei de neconstitutionalitate,
arata ca autorul acesteia critica prevederile art. 453 alin. (1)
lit. a) din Codul de proceduré penala pentru ceea ce nu contin,
astfel incat nu ne aflam in prezenta unei veritabile exceptii de
neconstitutionalitate. in plus observa ca autorul exceptiei s-a
marginit sa enumere o serie de prevederi constitutionale fara a
arata, in concret, in ce consta contrarietatea dintre acestea Si
Constitutie, ceea ce constituie un motiv de respingere a
sesizarii, intrucat nu ne aflam in prezenta unei veritabile exceptii
de neconstitutionalitate. Intr-o atare situatie, daca instanta de
contencios constltutlonal s-ar socoti competenta sa se pronunte
asupra exceptiei, s-ar substitui autorului in ceea ce priveste
motivarea acesteia, ceea ce este inadmisibil. In motivarea
solutiei de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, arata ca dreptul la un proces echitabil nu
este afectat Tn niciun fel de norma procesual penala criticata.
Normele de reglementare a competentei instantelor
judecatoresti, a gradelor de jurisdictie, precum si a cailor de atac
constituie reguli de procedura, a caror stabilire, potrivit
prevederilor art. 126 alin. (2) din Constitutie, se poate face
numai prin lege. Mentioneaza si faptul c&, potrivit art. 129 din
Constitutie, partile interesate si Ministerul Public pot exercita
caile de atac impotriva hotararilor judecatoresti, in conditiile legii,
motiv pentru care opineaza ca prevederile art. 453 din Codul de
procedura penald sunt conforme cu prevederile constitutionale
invocate de autorul exceptiei. Apreciaza ca normele procesual
penale criticate sunt conforme si cu prevederile art. 53 din
Constitutie, catd vreme accesul liber la justitie se realizeaza in
conditiile legii, fiind supus unor conditionari, care se aplica fara
discriminare si fara a aduce atingere insusi dreptului de acces
la justitie. Considera ca prevederile art. 23 si art. 26 din
Constitutie nu sunt incidente in prezenta cauza.

10. Avocatul Poporului arata ca a transmis punctul sau de
vedere in sensul constitutionalitatii normelor procesual penale
criticate, acesta fiind retinut in deciziile Curtii nr. 181 din
29 martie 2016 si nr. 188 din 31 martie 2015. Face precizarea ca
isi mentine punctul de vedere anterior exprimat.

11. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, punctele de vedere ale Guvernului si
Avocatului Poporului, concluziile aparatorului autorului exceptiei,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 453 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura penala.
Textul de lege criticat are urmatorul continut: ,Revizuirea
hotarérilor judecéatoresti definitive, cu privire la latura penala,
poate fi cerutd cand: a)s-au descoperit fapte sau imprejurari ce
nu au fost cunoscute la solutionarea cauzei si care dovedesc
netemeinicia hotarérii pronuntate in cauza.”

14. In sustinerea neconstitutionalitatii dispozitiilor criticate,
autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor art. 23 privind
libertatea individuald, art. 21 privind liberul acces la justitie si
dreptul partilor la un proces echitabil si la solutionarea cauzelor
intr-un termen rezonabil, art. 26 privind viata intima, familiala si
privata si art. 53 relativ la restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorul exceptiei solicitéd ca instanta de contencios
constitutional sa se pronunte daca faptele si imprejurarile
dovedite cu inscrisuri la dosarul de fond, dar care nu au fost
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analizate si luate in considerare de catre instantele care s-au
pronuntat in ciclul ordinar de judecata, pot intra in categoria
faptelor si imprejurarilor noi la care face referire art. 453 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura penald. Fatd de motivele
formulate, Curtea constata ca autorul exceptiei nu invoca
veritabile critici de neconstitutionalitate cu privire la dispozitiile
art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura penala, ci este
nemultumit, in realitate, de modul de interpretare si aplicare a
acestor prevederi de lege de catre instanta de judecata. Or,
asemenea aspecte nu intrd sub incidenta controlului de

constitutionalitate exercitat de Curte, ci sunt de competenta
instantei de judecata investite cu solutionarea litigiului, respectiv
a celor ierarhic superioare in cadrul cailor de atac prevazute de
lege. A raspunde criticilor autorului exceptiei in aceasta situatie
ar insemna o ingerinta a Curtii Constitutionale in activitatea de
judecata, ceea ce ar contraveni prevederilor art. 126 din
Constitutie, potrivit cdrora justitia se realizeaza prin Tnalta Curte
de Casatie si Justitie si prin celelalte instante judecatoresti
stabilite de lege.

16. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
penald, exceptie ridicata de Viorel Bubau in Dosarul nr. 7.453/320/2015 al Curtii de Apel Targu Mures — Sectia penala si pentru

cauze cu minori si de familie.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Targu Mures — Sectia penala si pentru cauze cu minori si de familie si se publica Tn

Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 15 decembrie 2016.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu

DECIZII

ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind desemnarea domnului Radu-lonel Puchiu, secretar de stat in cadrul Secretariatului General
al Guvernului, in calitate de conducator al Comitetului interministerial pentru coordonarea relatiilor
Romaéniei cu Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica (O.C.D.E.) si pentru
modificarea Deciziei prim-ministrului nr. 287/2016 privind infiintarea Comitetului interministerial
pentru coordonarea relatiilor Romaniei cu Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica
(O.C.D.E))

Avéand in vedere prevederile art. 17 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2017 pentru stabilirea unor
masuri in domeniul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — Tncepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii, domnul Radu-lonel Puchiu, secretar de stat in cadrul
Secretariatului General al Guvernului, este desemnat in calitate
de conducator al Comitetului interministerial pentru coordonarea
relatilor Romaéniei cu Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economica (O.C.D.E.).

Art. 2. — Decizia prim-ministrului nr. 287/2016 privind
infiintarea Comitetului interministerial pentru coordonarea

relatilor Romaniei cu Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economica (O.C.D.E.), publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 678 din 1 septembrie 2016, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul
cuprins:

LArt. 1. — (1) Se infiinteazad Comitetul interministerial pentru
coordonarea relatiilor Romaéniei cu Organizatia pentru
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Cooperare si Dezvoltare Economica (O.C.D.E.), denumit in
continuare Comitetul, organism cu caracter consultativ, fara
personalitate juridica, aflat in coordonarea Secretariatului
General al Guvernului.

(2) Comitetul

este condus de un reprezentant al

Secretariatului General al Guvernului, desemnat de prim-
ministru, in conditiile legii.”

ONOO AR WN =

2. La articolul 3, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Secretariatul Comitetului este asigurat de Secretariatul

General al Guvernului.”

3. Anexa nr. 1 se modifica si se inlocuieste cu anexa la

prezenta decizie.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 182.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

ANEXA
(Anexa nr. 1 la Decizia prim-ministrului nr. 287/2016)

COMPONENTA
Comitetului interministerial pentru coordonarea relatiilor Roméaniei cu Organizatia pentru Cooperare
si Dezvoltare Economica (O.C.D.E.)

. Secretariatul General al Guvernului

. Ministerul Afacerilor Externe

. Ministerul Finantelor Publice

. Ministerul Economiei

. Ministerul Energiei

. Ministerul pentru Mediul de Afaceri, Comert si Antreprenoriat
. Ministerul Justitiei

. Ministerul Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice si

Fondurilor Europene

9.

Ministerul Educatiei Nationale

10. Ministerul Cercetarii si Inovarii
11. Ministerul Comunicatiilor si Societatii Informationale

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
Ministerul Muncii si Justitiei Sociale

Ministerul Mediului

Ministerul Apelor si Padurilor

Ministerul Sanatatii

Ministerul Transporturilor

Ministerul Turismului

Comisia Nationala pentru Controlul Activitatilor Nucleare
Agentia Nucleara si pentru Deseuri Radioactive
Institutul National de Statistica

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
Agentia Nationala pentru Pescuit si Acvacultura

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
de catre domnul Mihai George Dionisie a functiei publice
temporar vacante din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general al Ministerului Transporturilor

Avand in vedere Adresa Ministerului Transportului nr. 5.135 din 13 februarie
2017, inregistrata la Secretariatul General al Guvernului cu nr. 20/2.677/MB din

13 februarie 2017,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, de catre domnul Mihai George Dionisie a functiei
publice temporar vacante din categoria naltilor functionari publici de secretar

general al Ministerului Transporturilor.

PRIM-MINISTRU

SORIN MIHAI GRINDEANU

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 183.

Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,

Mihai Busuioc
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre
domnul Mihai George Dionisie a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Ministerului Transporturilor

Avand in vedere propunerea Ministerului Transporturilor, formulata prin
adresele nr. 5.149 si nr. 5.150 din 13 februarie 2017, precum si Avizul favorabil
nr. 9.503/2017 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici pentru exercitarea, cu
caracter temporar, de catre domnul Mihai George Dionisie a functiei publice
vacante din categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general adjunct al
Ministerului Transporturilor,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Mihai George Dionisie exercita, cu caracter temporar, functia publica vacanta din
categoria inaltilor functionari publici de secretar general adjunct al Ministerului
Transporturilor.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 184.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, de catre
domnul Petre Neacsa a functiei publice temporar vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
al Ministerului Transporturilor

Avand in vedere propunerea Ministerului Transporturilor, formulata prin
adresele nr. 5.137 si nr. 5.140 din 13 februarie 2017, precum si Avizul favorabil
nr. 9.502/2017 al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici pentru exercitarea, cu
caracter temporar, de catre domnul Petre Neacsa a functiei publice temporar
vacante din categoria naltilor functionari publici de secretar general al Ministerului
Transporturilor,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Petre Neacsa exercitd, cu caracter temporar, functia publica temporar vacanta din
categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general al Ministerului
Transporturilor.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 185.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind incetarea exercitarii, cu caracter temporar,
prin detasare, de catre doamna Daniela Teodoru a functiei
publice vacante din categoria inaltilor functionari publici
de secretar general al Ministerului Mediului

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificérile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei decizii inceteaza
exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare, de catre doamna Daniela Teodoru
a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general al Ministerului Mediului.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 186.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar, prin detasare,
de catre doamna Daniela Teodoru a functiei publice vacante
din categoria inaltilor functionari publici de secretar general
adjunct al Ministerului Mediului

Avand in vedere propunerea Ministerului Mediului, formulata prin Adresa
nr. 977/DC din 14 februarie 2017, precum si Avizul favorabil nr. 10.365/2017 al
Agentiei Nationale a Functionarilor Publici privind exercitarea, cu caracter
temporar, prin detasare, a functiei publice vacante din categoria inaltilor functionari
publici de secretar general adjunct al Ministerului Mediului de catre doamna
Daniela Teodoru,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 19
alin. (1) lit. b), art. 89 alin. (21) si al art. 92 alin. (11) din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
doamna Daniela Teodoru exercita, cu caracter temporar, prin detasare, functia
publica vacanta din categoria naltilor functionari publici de secretar general adjunct
al Ministerului Mediului.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 187.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind aplicarea mobilitatii domnului Daniel lonescu
din functia publica de secretar general in cadrul Comisiei
Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare in functia
publica vacanta de secretar general adjunct in cadrul
Ministerului Cercetarii si Inovarii

Avand in vedere propunerea formulata de Ministerul Cercetarii si Inovarii
prin Adresa nr. 444 din 20 februarie 2017,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, al
art. 19 alin. (1) lit. b) si art. 87 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 27
alin. (1) lit. @), al art. 30 lit. @), precum si al art. 33 alin. (1) lit. b) din Hotararea Guvernului
nr. 341/2007 privind intrarea in categoria inaltilor functionari publici, managementul
carierei si mobilitatea Tnaltilor functionari publici, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnului
Daniel lonescu i se aplicad mobilitatea din functia publica de secretar general in cadrul
Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare in functia publica vacanta
de secretar general adjunct in cadrul Ministerului Cercetarii si Inovarii.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 188.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru modificarea anexei la Decizia prim-ministrului
nr. 243/2016 privind numirea unor membri ai Consiliului
Statistic National

Avand in vedere Adresa Institutului National de Statistica nr. 1.421/T.A. din
1 februarie 2017, inregistrata la Secretariatul General al Guvernului cu
nr. 20/2.062/M.B. din 2 februarie 2017,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 12 alin. (3) si (31) din Legea organizarii si functionarii statisticii
oficiale iTn Romania nr. 226/2009, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Punctele 7 si 10 din anexa ,Persoanele numite in calitate de
membri ai Consiliului Statistic National (CSN)” la Decizia prim-ministrului
nr. 243/2016 privind numirea unor membri ai Consiliului Statistic National,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 548 din 20 iulie 2016, se
modifica dupa cum urmeaza:

~Ministerul Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor
Europene — lonela Stoian — secretar general”;

~Ministerul Educatiei Nationale — Valentin Sorin Popescu — director”.

PRIM-MINISTRU
SORIN MIHAI GRINDEANU
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Mihai Busuioc

Bucuresti, 23 februarie 2017.
Nr. 189.

11
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII SI DEZVOLTARII RURALE MINISTERUL MEDIULUI
Nr. 12 din 1 februarie 2017 Nr. 144 din 17 februarie 2017

ORDIN
privind stabilirea perioadelor si zonelor de prohibitie a pescuitului,
precum si a zonelor de protectie a resurselor acvatice vii in anul 2017

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 299 din 16 ianuarie 2017 al Agentiei Nationale pentru Pescuit si Acvacultura si
Referatul de aprobare nr. 106.275 din 14 februarie 2017 al Directiei biodiversitate din cadrul Ministerului Mediului,

ludnd Tn considerare prevederile:

— art. 12 alin. (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2008 privind pescuitul si acvacultura, aprobata cu
modificari si completari de Legea nr. 317/2009, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 1 din anexa la Acordul dintre Guvernul Roméaniei si Guvernul Republicii Moldova privind cooperarea in domeniul
protectiei resurselor piscicole si reglementarea pescuitului in raul Prut si in lacul de acumulare Stadnca — Costesti, semnat la
Stanca la 1 august 2003, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.207/2003;

— art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor si art. 13 alin. (4) din
Hotararea Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si pentru modificarea unor acte

normative,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale si ministrul mediului emit urmatorul ordin:

CAPITOLUL |
Zone si perioade de prohibitie

Art. 1. — (1) Se instituie masuri de prohibitie pentru pescuitul
in scop comercial, recreativ si familial al oricaror specii de pesti,
crustacee, moluste si al altor vietuitoare acvatice in habitatele
piscicole naturale, pe o durata de 60 de zile, in perioada 1 aprilie —
30 mai inclusiv, iar In apele care constituie frontiera de stat,
inclusiv Golful Musura, pe o durata de 45 de zile, in perioada
1 aprilie—15 mai inclusiv, cu exceptiile prevazute in prezentul
ordin.

(2) Se interzice pescuitul in scop comercial si recreativ al
oricaror specii de pesti, crustacee, moluste si al altor vietuitoare
acvatice in raul Prut si in zonele inundate permanent sau
temporar limitrofe acestuia, precum si in lacul de acumulare
Stanca—Costesti, pe o durata de 60 de zile, in perioada 1 aprilie —
30 mai inclusiv.

(3) Se interzice pescuitul in scop comercial si recreativ al
oricaror specii de pesti, crustacee, moluste si al altor vietuitoare
acvatice in fluviul Dunarea in zona care constituie frontiera de
stat cu Republica Bulgaria, pe o durata de 45 de zile, in perioada
15 aprilie—30 mai inclusiv.

(4) Se interzice pescuitul Tn scop comercial, recreativ si
familial al oricaror specii de pesti, crustacee, moluste si al altor
vietuitoare acvatice in fata gurii Dunarii — Meleaua Sfantu
Gheorghe pana la Ciotic, pe o durata de 60 de zile, in perioada
1 aprilie—30 mai inclusiv.

Art. 2. — Tn Complexul Razim — Sinoe si lacurile litorale se
instituie masuri de prohibitie pentru pescuitul in scop comercial
si recreativ al oricaror specii de pesti si alte vietuitoare acvatice,
pe o durata de 60 de zile, in perioada 1 aprilie — 30 mai inclusiv.

Art. 3. — Pentru lacurile de acumulare destinate productiei
de energie electrica, in perioadele de prohibitie este interzisa
scaderea dirijata a nivelului apei, in scopul asigurarii protectiei
zonelor de depunere a icrelor, cu exceptia considerentelor de
prevenire a calamitatilor naturale.

Art. 4. — Se declara zone de protectie pentru resursele
acvatice vii:

— 500 m amonte si aval pe axul albiei minore, in zona
podurilor, peste cursurile de apa care au cel putin un punct de
sprijin Tn albia cursului de ap3;

— raul Mures in zona municipiului Arad, intre cartierele
Micalaca si Subcetate (zona dintre podul rutier si podul CFR);

— raul Mures de la confluenta raului Gurghiu cu raul Mures,
aval pana la barajul din localitatea Reghin;

— raul Mures prag beton Bréncovenesti, amonte pana la
balastiera ,Hanes”;
raul Mures in zona termocentralei
coordonatele 46.28'12,86”N, 24.11’9,42"E;

— raul Mures Tn zona localitatii lernut avand coordonatele
46.27°'14,47°N, 24.14°49,41"E;

— raul Mures n zona localitatii Gheja avand coordonatele
46.27°15,76"N, 24.3'38,25"E;

— raul Crisul Repede, localitatea Tarian, de la priza de
captare canalul Crisurilor Tarian 47°5°17.62”N 21°47°2.63"E n
aval pana la puntea pietonala Tarian 47°515.24”N
21°46'4.67"E;

— raul Crisul Repede, comuna Séantandrei/comuna Bors,
500 m aval 47°4'52.45’N 21°50’'10.59”E si amonte
47°4'47.19”N 21°50’49.21”E de priza de apa statie sortare
balastiera Aquaserv Santion;

— raul Crisul Negru, localitatea Soimi, de la halta Soimi
46°41°'7.97”N 22°7°36.95”E spre amonte pana la podul Urvis de
Beius 46°40°'49.56”N 22°9'1.37"E;

— raul Crisul Negru, localitatea Ginta, de la prag Ginta
confluenta amonte canal moara Ginta 46°45'3.41”N 22°5’0.28"E
in aval pana la polder Ginta 46°45’36.53”N 22°3’37.23"E;

— raul Olt aval baraj ACH Avrig avand coordonatele —
lat. 45.743333, long. 24.389500 — pé&na la 200 m aval
confluenta cursului principal al Oltului cu bratul secundar avand
coordonatele — lat. 45.736774, long. 24.375538, pe ambele
maluri.

lernut avand
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n aceste zone se interzice pescuitul incepand cu data intrérii
in vigoare a prezentului ordin pana la data de 15 martie fara a
aduce atingere perioadei de prohibitie instituite la art. 1.

Art. 5. — Se declara zone de refacere biologica/zone de
protectie pentru resursele acvatice vii urmatoarele:

a) pe raul Prut, sectorul cuprins intre barajul Stanca-Costesti
si confluenta cu raul Elan, tot timpul anului, cu exceptia
pescuitului recreativ, care se va desfasura in afara perioadei de
prohibitie prevazute la art. 1 alin. (2);

b) pe Dunarea Veche sectorul cuprins intre confluenta cu
canalul Sulina, de la Mm 8+900 si pana la confluenta cu canalul
Raducu, tot timpul anului;

c) lacul Gasca din Complexul Somova-Parches, tot timpul
anului;

d) lacurile Erenciuc si Zmeica, tot timpul anului;

e) cursul vechi al bratului Sfantu Gheorghe in zona rectificata
(Uzlina) cuprinsa intre km 84 si confluenta cu canalul Uzlina, tot
timpul anului;

f) lacul Cuejdel rezervatie naturalad din judetul Neamt, tot
timpul anului;

g) paraiele lapa, Tarcau si Sabasa din judetul Neamt, tot
timpul anului;

h) bratul secundar al raului Olt rezultat in urma devierii
artificiale a raului Olt din zona localitatilor Sarata—Colun avand
coordonatele — lat. 45.768266, long. 24.490176 péana la
confluenta cu cursul principal al Oltului avand coordonatele —
lat. 45.772138, long. 24.486772, tot timpul anului;

i) bratul secundar al raului Olt din zona localitatii Avrig, aval
dreapta baraj ACH Avrig avand coordonatele — lat. 45.746467,
long. 24.383083 pana la confluenta cu cursul principal al Oltului
avand coordonatele — lat. 45.739114, long. 24.376745, tot
timpul anului;

j) paraul Neagra din judetul Suceava intre Gura Negrisoarei
si Gura Cristisorului pe o lungime de 6 km, tot timpul anului;

k) péraul Negrisoara din judetul Suceava intre Gura
Negrisoarei si Darmoxa pe o lungime de 9 km, tot timpul anului;

) raul Mures, tot timpul anului, in zonele:

— curba de la Petelea, avand coordonatele 46.44°.7,71"N,
24 42'27,72"E;

— teava Glodeni, avand coordonatele 46.39'23,12”N,
24.37°'30, 31”E;

— Chinari, avand coordonatele 46,36°3,18”N, 24.35'30,26"E;

— Chinari la teava, avand coordonatele 46.35'50,40”N,
24.3511,33"E;

— Targu Mures amonte baraj priza, avand coordonatele
46.33'45,49"N, 24.34°4,41"E;

— Targu Mures baraj Ady, avand coordonatele
46.32'37,87"N, 24.31’55,30"E;
— Moresti, ,Sub padure”, avand coordonatele

46.29'46,72"N, 24.27'5,34E;

— Chetani, avand coordonatele 46,27°19, 43”N, 24.1°5,85”E;

m) paraul Caian de la confluenta cu paraul Chiscadaga pana
la varsare in raul Mures, tot timpul anului;

n) raul Ponor de la izvoare pana la confluenta cu raul Crisul
Alb, tot timpul anului;

o) raul lzvor de la izvoare pana la confluenta cu raul Crisul
Alb, tot timpul anului;

p) raul Crisul Alb superior de la izvoare pana in localitatea
Brad, tot timpul anului;

q) raul Romosel de la izvoare péna la podul Maiorului, tot
timpul anului;

r) raul Valea Luncani de la izvoare pana la confluenta cu raul
Strei, tot timpul anului;

s) raul Densus-Galbena de la izvoare péana la confluenta cu
Raul Mare, tot timpul anului;

s) Raul Mare inferior de la lacul Ostrov pana la lacul Hateg,
tot timpul anului;

t) rAul Malaiesti de la izvoare pana la confluenta cu raul Strei,
tot timpul anului;

t) raul Mitesti de la izvoare pana la confluenta cu raul Strei,
tot timpul anului;

u) Raul Alb de la izvoare pana la confluenta cu raul Strei, tot
timpul anului;

v) raul Maleia de la izvoare pana la podul Rusu, tot timpul
anului;

w) raul Voievodul de la izvoare pana la cantonul silvic Cimpa,
tot timpul anului;

x) raul Rausor de la Paltinei pana la confluenta cu Raul Mare,
tot timpul anului;

y) raul Zeicani de la paraul Aninei pana la localitatea Hatagel,
tot timpul anului;

z) raul Cerna Superioara de la izvoare pana la lacul Cincis,
tot timpul anului;

aa) raul Cerna Inferioara | de la barajul Cincis pana la iesirea
din localitatea Hunedoara, tot timpul anului;

bb) raul Batrana de la izvoare pana la confluenta cu raul
Mures, tot timpul anului;

cc) raul Streiul Mijlociu de la confluenta cu péaraul Crivadia
pana la confluenta cu raul Barbat, tot timpul anului;

dd) raul Slasti de la izvoare pana la confluenta cu raul Cerna,
tot timpul anului;

ee) raul Geoagiu de la izvoare pana la confluenta cu raul
Mures, tot timpul anului;

ff) raul Tisa, localitatea Teceul Mic la 300 m in aval si 500 m
in amonte de stalpul de frontiera nr. 258, tot timpul anului;

gg) raul Somes, localitatea Tamaia,300 m amonte de bacul
plutitor (zona ,La horincie”), tot timpul anului;

hh) raul Lapus, localitatea Catalina, 500 m aval de barajul
Catalina, tot timpul anului;

ii) rdul Somesul Mare, 100 m aval si 100 m amonte de barajul
priza alimentare cu apa a localitatii Beclean, tot timpul anului;

ji) raul Sieu, 100 m amonte si 100 m aval si amonte de la
confluenta cu raul Somesul Mare, tot timpul anului;

kk) raul Mures, municipiul Arad, in zona balastierelor ,La
Vulpe” si ,, Del Bono”, tot timpul anului;

) raul Timis, municipiul Lugoj, intre podul vechi de fier si
podul de beton, tot timpul anului;

mm) raul Timis, localitatea Sag, 100 m amonte de podul de
cale ferata si 100 m aval de podul rutier, tot timpul anului;

nn) raul Timis, 300 m aval de podul rutier Albina de pe
soseaua Timisoara—Buzias, tot timpul anului;

00) raul Buzau, amonte de confluenta cu paraul Dalghiu, tot
timpul anului;

pp) paraul Dalghiu pe toata lungimea sa, tot timpul anului;

qq) raul Crisul Negru, localitatea Ginta de la punte aval prag
Ginta 46°45’5.21”N, 22°4’38.95”E, in aval pana la polder Ginta
46°45°36.53"N, 22°3'37.23"E, tot timpul anului;

rr) raul Crisul Negru, localitatea Réapa, 825 m amonte piza
captare 46°44°42.30”N, 21°51’50.98”E in aval pana la 500 m
prizd de captare 46°44'18.79”N, 21°51°24.92"E, tot timpul
anului;



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 139/23.11.2017

ss) raul Crisul Negru de la balastiera Batar 46°71°'38.67"N,
21°82'56.07’E, in aval pana la canton ANIF Batar
46°70'59.40°N, 21°82'07.11” E, tot timpul anului;

ss) raul Crisul Repede, localitatea Cheresig, de la evacuare
canal Alceu 47°1°50.29°N 21°41°37.77"E Tn aval pana la frontiera
cu Ungaria 47°1°21.46”N 21°39’33.35”E, tot timpul anului;

tt) pe bratul Chilia, zona km 72—77 Pardina, pe o durata de
60 zile, in perioada 15 martie—13 mai inclusiv si pe o durata de
60 de zile in perioada 1 octombrie—29 noiembrie inclusiv, fara
a aduce atingere perioadei de prohibitie instituite la art. 1
alin. (1);

tt) pe Dunare, zonele Mm 53—54 (Isaccea), Mm 64,5 —
65,5, Mm 67—68,5 (Groapa Catargului si Pluton) pe o durata
de 60 zile, in perioada 15 martie—13 mai inclusiv si pe o durata
de 60 de zile in perioada 1 octombrie—29 noiembrie inclusiv,
fara a aduce atingere perioadei de prohibitie instituite la art. 1
alin. (1);

uu) pe bratul Borcea, zona km 37—41 ( Stelnica—Fetesti),
pe o durata de 60 zile, in perioada 15 martie—13 mai inclusiv si
pe o durata de 60 de zile in perioada 1 octombrie—29 noiembrie
inclusiv, fara a aduce atingere perioadei de prohibitie instituite la
art. 1 alin. (1);

vv) zonele cu regim de protectie integrald din perimetrul
Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii”, tot timpul anului;

ww) zona Rezervatiei Marine Vama Veche — 2 Mai,
delimitatad de coordonatele:

Coordonate in Stereo 70 sectoarele zonei A:

257164; 788456 si respectiv 256493; 788501

257052; 787992 256509; 788802

259130; 788415 256202; 788814

259167; 788447 256190; 788515

Coordonate in Stereo 70 Sectoarele zonei B: coordonatele
exterioare sunt cele ale rezervatiei marine (in partea vestica,
linia tarmului)

260634; 788334

260642; 800173

254039; 800173

255143; 788425

Coordonatele geografice ale celor doua zone (in ETRS89)
sunt dupa cum urmeaza:

Sectoarele zonei A:

43°45'25,394”; 28°34°49,673” si respectiv: 43°45°03,625”;
28°34’50,360”
43°45'03,7127;
28°35°03,824”
43°44'53,764";
28°35'03,754”

43°46°30,2007; 28°34’53,219” 43°44'53,803”; 28°34°50,388”

Sectoarele zonei B: coordonatele exterioare sunt cele ale
rezervatiei marine (in partea vestica, linia tarmului)

43°47°17,8177; 28°34'51,065”

43°47°00,8147; 28°43'39,704”

43°43'27,2407; 28°43'26,172"

43°44°20,064"; 28°34'44,310”

si a carei limita dinspre mal este balizata, tot timpul anului.

Art. 6. — (1) In zonele de refacere biologica/zonele de
protectie sunt interzise:

a) pescuitul oricaror specii de pesti, crustacee, moluste si al
altor vietuitoare acvatice;

b) lucrari care Tmpiedica migrarea, reproducerea sau pun in
pericol existenta resurselor acvatice vii, cum ar fi

43°45'22,434”;, 28°34'28,744”

43°46'29,049”; 28°34'51,717”

ingustarea/bararea cursului apei, taierea si recoltarea plantelor,
extragerea de namol, nisip si pietris, colectarea ghetii;

c) lucrari in zona malurilor, precum si taierea arborilor si
arbustilor de pe mal.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), activitatile
prevazute la lit. a)—c) nu sunt interzise Tn urmatoarele situatii:

a) cand pescuitul se desfasoara in scop stiintific;

b) din considerente de prevenire a calamitatilor naturale.

CAPITOLUL II
Specii si perioade de prohibitie

Art. 7. — (1) Se interzice pescuitul comercial, recreativ si
familial al speciilor de pesti si al altor vietuitoare acvatice, dupa
cum urmeaza:

a) stiuca, de la data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin
pana la 15 martie inclusiv, cu respectarea prevederilor art. 1;

b) pietrarul (Zingel zingel), fusarul (Zingel strebel), ghibortul
de rdu (Gymnocephalus baloni), cernusca (Petroleuciscus
borysthenicus/Leucisus  borysthenicus),  salaul  vargat
(Stizostedion volgensis), aspretele (Romanichtyis valsanicola),
pecarina (Pecarina demidoffi), guvidul de balta (Proterorhinus
marmoratus), guvidul (Neogobius syrman), zglavoaca
rasariteana (Cottus poecilopus), lostrita (Hucho hucho), mihaltul
(Lota lota) si caracuda (Carassius carassius), precum si alte
vietuitoare acvatice incluse Tn anexele nr. 4A si 4B la Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul ariilor
naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a florei si
faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, tot timpul
anului;

c¢) coregonul si lipanul, tot timpul anului;

d) pastravul de mare (somonul de Marea Neagra) tot timpul
anului;

e) pastravul indigen, pastravul curcubeu si péastravul
fantanel, incepand cu data intrarii in vigoare a prezentului ordin
pana la data de 30 aprilie inclusiv si din 15 septembrie pana pe
31 decembrie;

f) sturionii, tot timpul anului, cu exceptia pescuitului in scop
stiintific;

g) capturarea lipitorilor medicinale (Hirudo verbana), pe o
durata de 62 de zile, in perioada 1 iulie—1 august inclusiv.

(2) In apele Marii Negre se interzic:

a) prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1), pescuitul
rechinului, detinerea si comercializarea acestuia, in perioada
15 martie—15 aprilie inclusiv si in perioada 15 octombrie—
30 noiembrie inclusiv;

b) retinerea la bord a femelelor de rechin gestante, pe toata
perioada anului;

c) pescuitul sturionilor, tot timpul anului, cu exceptia
pescuitului Tn scop stiintific;

d) pescuitul guvizilor, pe o durata de 31 de zile, in perioada
1 mai—31 mai inclusiv;

e) pescuitul delfinilor, tot timpul anului, mentindndu-se
obligativitatea raportarii capturilor accidentale de delfini inclusiv
din ZEE (zona economica exclusiva).

(3) Pescuitul calcanului se supune dispozitiilor
Regulamentului (UE) nr. 2.372/2016 al Consiliului din
19 decembrie 2016 de stabilire, pentru 2017, a posibilitatilor de
pescuit pentru anumite resurse halieutice si grupe de resurse
halieutice din Marea Neagra care stabileste ca perioada de
prohibitie a acestei specii 15 aprilie—15 iunie inclusiv.
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(4) Pentru pescuitul calcanului se folosesc unelte (setci) cu
dimensiunea ochiului de plasa egala sau mai mare de 400 mm
(2a =400 mm), iar dimensiunea minima a exemplarelor care vor
fi retinute pe timpul pescuitului va fi de cel putin 45 cm (lungime
totala).

(5) Prin exceptie de la prevederile art. 1 alin. (1) speciile
marine de pesti, altele decat cele prevazute la alin. (2) si (3) din
prezentul articol sunt permise la pescuit tot timpul anului, cu
folosirea uneltelor specifice autorizate.

(6) Capturarea rapanei (Rapana venosa) este permisa tot
timpul anului. Utilizarea ,beam traulului” in perioada de prohibitie
a speciilor demersale se face cu obligativitatea notificarii
Agentiei Nationale pentru Pescuit si Acvaculturd la fiecare
iesire/intrare in port a ambarcatiunilor, pentru verificarea
eventualelor capturi accidentale de calcan, cu exceptia
teritoriului Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii” pana la izobata
de 20 m.

Art. 8. — Prohibitia pescuitului in scop comercial, familial si
recreativ a scrumbiei de Dunére se stabileste, pe sectoare
astfel:

a) pe sectorul de Dunare si bratele sale, de la Marea Neagra
pana la Ceatal Chilia, Mm 43, pe o durata de 10 zile, in perioada
14 aprilie—23 aprilie inclusiv;

b) pe sectorul de Dunare si bratele sale, de la Ceatal Chilia,
Mm 43, pana la Vadul Oii, km 238, pe o durata de 15 zile, in
perioada 15 aprilie—1 mai inclusiv;

c) pe sectorul de Dunare si bratele sale, de la Vadul Oii,
km 238, pana la Gura Timocului, km 845,6, pe o durata de 30 de
zile, in perioada 15 aprilie—15 mai inclusiv;

d) in conformitate cu prevederile legale in vigoare in
perimetrul Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii” se admite
pescuitul in scop familial al scrumbiei folosind maximum 2 setci
in perioada 4 aprilie—13 aprilie inclusiv, in zonele aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 763/2015 pentru aprobarea Planului
de management si a Regulamentului Rezervatiei Biosferei
,Delta Dunarii”;

e) in sezonul de pescuit la scrumbie capturile accidentale de
ciprinide asiatice (sédnger, novac, cosas) se pot retine Th vederea
valorificarii.

CAPITOLUL 11l
Dispozitii finale

Art. 9. — (1) Caracteristicile tehnice si conditiile de folosire a
uneltelor si metodelor de pescuit comercial sunt cele prevazute
in Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 449/2008
privind caracteristicile tehnice, conditiile de folosire a uneltelor
admise la pescuitul comercial si metodele de pescuit comercial
in apele maritime si continentale, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Se interzice folosirea navoadelor in delta si in lunca
inundabila a Dunarii si in complexul Razim-Sinoe si in celelalte
lacuri litorale, in perioada 1 aprilie—30 septembrie inclusiv.

(3) Se interzice folosirea uneltelor de pescuit de tip setca in
béltile, lacurile, garlele si canalele de pe teritoriul Rezervatiei
Biosferei ,Delta Dunarii”, in perioada 1 iunie—30 septembrie
inclusiv.

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (3) se poate prelungi
perioada de interzicere a folosirii uneltelor de pescuit de tip setca

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

oy A

in perimetrul Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii” in conditii
hidrologice nefavorabile, prin Decizia Guvernatorului Rezervatiei
Biosferei ,Delta Dunarii”.

(5) Se interzice folosirea uneltelor de pescuit de tip setca in
complexul Razim-Sinoe si in celelalte lacuri litorale, tot timpul
anului.

(6) Pentru Golful Musura, Meleaua Sfantu Gheorghe care
cuprind habitate piscicole cu apa dulce se aplica reglementarile
de pescuit pentru zonele de lacuri si balti.

(7) Pe teritoriul Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii” este
permis pescuitul cu céarlige cu nada (paragate si pripoane), cu
interzicerea folosirii ca momeala a speciilor de pesti si alte
vietuitoare acvatice protejate.

Art. 10. — (1) Capturarea speciilor de pesti si a altor
vietuitoare acvatice incluse in anexele nr. 4 A si 4 B la Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 57/2007, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare, se supune derogarilor stabilite potrivit respectivei
ordonante de urgenta.

(2) Fara a aduce atingere prevederilor alin. (1), dimensiunile
minime ale pestilor si altor vietuitoare acvatice vii care pot fi
pescuite sunt cele prevazute in Ordinul ministrului agriculturii si
dezvoltarii rurale nr. 342/2008 privind dimensiunile minime
individuale ale resurselor acvatice vii din domeniul public al
statului, pe specii, care pot fi capturate din mediul acvatic.

Art. 11. — (1) Prevederile prezentului ordin nu se aplica
unitatilor de acvacultura, inclusiv celor situate in ariile naturale
protejate, cu exceptia celor din teritoriul Rezervatiei Biosferei
,Delta Dunarii”.

(2) In amenajarile piscicole situate pe teritoriul Rezervatiei
Biosferei ,Delta Dunarii” activitatea de pescuit este permisa, in
perioada de prohibitie, numai daca administratorii amenajarilor
piscicole detin licentd de acvaculturd eliberata de Agentia
Nationald pentru Pescuit si Acvacultura si avizul Administratiei
Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii”, eliberat in baza
urmatoarelor documente:

a) facturi fiscale in ultimii 3 ani, pe specii, de achizitie a
materialului piscicol de la societatile de profil autorizate in
producerea de material piscicol si dovada populéarii;

b) bilantul financiar-contabil anterior anului pentru care se
solicita avizul;

¢) facturi privind consumul energiei electrice utilizate pentru
vidarea helesteielor;

d) licenta de acvacultura eliberatd de Agentia Nationala
pentru Pescuit si Acvacultura.

(3) Activitatea de pescuit in amenaijarile piscicole se face prin
notificarea prealabila cu 48 de ore Tnainte a reprezentantilor
Administratiei Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii”.

Art. 12. — Nerespectarea prevederilor prezentului ordin se
sanctioneaza potrivit dispozitilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 23/2008 privind pescuitul si acvacultura, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 317/2009, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 82/1993
privind constituirea Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii”, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 13. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Daniel Constantin
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