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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Crucii Nationale Serviciul Credincios

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 6 lit. B din Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 105/2000 privind reinstituirea Ordinului, Crucii si Medaliei Nationale Serviciul
Credincios, aprobata prin Legea nr. 543/2001, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru importantele servicii militare aduse Romaniei in
timpul celui de-al Doilea Rézboi Mondial, precum si pentru devotamentul dovedit
pe campul de lupta,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Crucea Nationala Serviciul Credincios clasa a lll-a,
cu insemn de pace, pentru militari, domnului Cojocari Vasile Constantin, veteran
de razboi.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 149.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 222/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:
Articol unic. — Doamna Obreja-Manolache Ancuta-Gabriela, judecator la
Curtea de Apel lasi, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 150.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completérile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 221/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Haratu Mihaela-Dana, judecéator la Curtea de Apel
lasi, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 151.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 226/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Trandafir Gabriela, judecator la Judecatoria
Hunedoara, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 152.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 87/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Spinu Nadina-Magdalena, procuror-sef al Serviciului
de cooperare judiciara internationala din cadrul Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 153.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 374/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Stanescu Georgeta-Catalina, procuror in cadrul
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism —
Serviciul Teritorial Ploiesti, avand gradul profesional corespunzator Parchetului de
pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 154.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din
Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 305/2022
privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 375/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Darabana Mihai Dragos, procuror in cadrul
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Brasov, se elibereaza din functie ca urmare
a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 16 februarie 2024.
Nr. 155.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.643
din 28 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (1) teza intai
din titlul Xlll din Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu  — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 5 alin. (1) teza intai din titlul Xl al Legii
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, exceptie ridicata de Frinkuj
Janos, Gyrk Alexandru, Gal Alexandru si altii in Dosarul
nr. 30.046/211/2013 al Curtii de Apel Cluj — Sectia | civila si care
constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.030D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal indeplinita. Magistratul-asistent
invedereaza ca doi dintre autorii exceptiei, si anume Gheorghe
Tautan si loan Tautan, au depus la dosar note scrise, prin care
solicitd admiterea acesteia.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, arata ca suprimarea caii de
atac a apelului in procesele in materia fondului funciar este
optiunea legiuitorului, fiind Tn concordantd cu principiile
constitutionale, Tn special cu art. 21 din Legea fundamentala.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 4 aprilie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 30.046/211/2013, Curtea de Apel Cluj — Sectia | civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (1) teza intéai
din titlul Xlll din Legea nr. 247/2005 privind reforma in
domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri
adiacente, exceptie ridicata de Frinkuj Janos, Gyrk Alexandru,
Gal Alexandru si altii intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei actiuni in anularea absolutd partialda a titlurilor de
proprietate eliberate in favoarea péaratilor pentru anumite
suprafete de teren ce se suprapun cu terenurile proprietatea
reclamantei.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
arata, in esenta, ca, prin introducerea dispozitiilor articolului care
formeaza obiectul acesteia, a fost inlaturata calea de atac a
apelului in procesele funciare, partea interesata putand declara
doar recurs impotriva hotararii pronuntate in prima instanta. Or,
avand in vedere consecintele care decurg din suprimarea caii de
atac a apelului In procesele funciare, prin aceasta inlaturare se

incalca dispozitiile art. 21 si 53 din Constitutie. Autorii exceptiei
sustin ca prevederea criticata le ingradeste dreptul de a se
adresa unei instante de recurs pentru a putea repara o
eventuald ilegalitate facuta de instanta de fond si/sau de instanta
de apel.

6. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

7. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

8. Curtea Constitutionald a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

9. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta
dispozitiile art. 5 alin. (1) teza intai din titlul XIll din Legea
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 653 din 22 iulie 2005, avand urmatorul
continut: (1) Hotérérile pronuntate de instantele judecéatoresti
in procesele funciare in primé instanta sunt supuse numai
recursului.” In ceea ce priveste continutul normativ al acestei
dispozitii legale, Curtea retine ca trebuie coroborata cu
prevederile art. 7 alin. (2) din Legea nr. 76/2012 pentru punerea
in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 365
din 30 mai 2012, care stabilesc ca, ori de cate ori printr-o lege
speciala se prevede ca hotararea judecatoreasca de prima
instanta este ,supusa recursului”, aceasta va fi supusa numai
apelului la instanta ierarhic superioara, tinand cont, in acelasi
timp, si de noua conceptie legislativa instituita prin actualul Cod
de procedura civila cu privire la caile de atac, in sensul ca
recursul reprezinta o cale extraordinara de atac.

10. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 21 — Accesul liber la justitie si art. 53 —
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati.

11. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca prevederile de lege criticate au mai format obiect al
controlului de constitutionalitate, exercitat prin prisma unor
critici similare celor formulate in cauza de fata. Astfel, prin
Decizia nr. 743 din 4 noiembrie 2021, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 105 din 2 februarie 2022,
paragrafele 12—13, Curtea a retinut ca, potrivit jurisprudentei
sale referitoare la masuri legislative prin care se reglementeaza
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modalitatea de exercitare a cailor de atac impotriva hotararilor
judecatoresti considerate ca fiind nelegale sau neintemeiate,
Legea fundamentald nu cuprinde dispozitii referitoare la
obligativitatea existentei tuturor cailor de atac, ci reglementeaza
accesul general neingradit la justitie al tuturor persoanelor
pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor lor
legitime, precum si dreptul tuturor partilor interesate de a
exercita caile de atac prevazute de lege. De asemenea, Curtea
a retinut c3, instituind reguli speciale privind exercitarea cailor de
atac, legiuitorul trebuie sa asigure partilor interesate posibilitatea
de a formula o cale de atac impotriva hotararii judecatoresti
considerate defavorabile, iar lipsa oricarei cai de atac impotriva
unei hotaréri pronuntate in instantd echivaleazd cu
imposibilitatea exercitarii unui control judecatoresc efectiv,
dreptul de acces liber la justitie devenind astfel iluzoriu si teoretic
(a se vedea, in acest sens, deciziile nr. 99 din 23 mai 2000,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 389 din
21 august 2000, nr. 230 din 16 noiembrie 2000, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 665 din 16 decembrie
2000, nr. 226 din 18 mai 2004, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 507 din 7 iunie 2004, nr. 572 din
3 noiembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1.144 din 19 decembrie 2005, nr. 500 din 15 mai
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 492
din 18 iulie 2012, sau nr. 967 din 20 noiembrie 2012, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 853 din
18 decembrie 2012).

12. Aplicand aceste considerente de principiu la prezenta
cauza, Curtea retine ca textul de lege criticat instituie
posibilitatea persoanelor interesate sa conteste, pe calea
apelului, hotaréarile pronuntate de instantele judecatoresti in
procesele funciare in prima instanta, astfel incat nu se poate
sustine incéalcarea prevederilor constitutionale care garanteaza
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, existand
reglementata posibilitatea legalad de a accede la o instanta
judecatoreasca si, mai mult, de a supune hotararea pronuntata
de aceasta controlului unei instante ierarhic superioare.

13. In ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil, Curtea
a mai retinut (Decizia nr. 743 din 4 noiembrie 2021, mai sus
citatd, paragrafele 14—15), ca, desi accesul la calea
extraordinara de atac este o parte componenta a acestuia,
accesul liber la justitie nu are semnificatia accesului la toate
structurile judecatoresti si la toate caile de atac prevazute de
lege. Accesul liber la justitie implica prin natura sa o
reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari,
atat timp cét nu este atinsa substanta dreptului, in acest sens
statuand si Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
jurisprudenta sa, de exemplu prin Hotararea din 26 ianuarie
2006, pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei,
paragraful 36, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 588 din 7 iulie 2006. Mai mult, nicio dispozitie
cuprinsd Tn Legea fundamentalda nu instituie obligatia
legiuitorului de a garanta parcurgerea in fiecare cauza a tuturor
gradelor de jurisdictie, ci, dimpotriva, potrivit art. 129 din
Constitutie, caile de atac pot fi exercitate Tn conditiile legii. Legea
fundamentala nu cuprinde dispozitii referitoare la obligativitatea
existentei tuturor cailor de atac, ci reglementeaza accesul
general neingradit la justitie al tuturor persoanelor pentru
apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor lor legitime,
precum si dreptul tuturor partilor interesate de a exercita céile de
atac prevazute de lege. De asemenea, in jurisprudenta sa,
Curtea a mai retinut ca, instituind reguli speciale privind
exercitarea cailor de atac, legiuitorul trebuie sa asigure partilor
interesate posibilitatea de a formula o cale de atac impotriva
hotararii judecatoresti considerate defavorabile, iar lipsa oricarei
cai de atac impotriva unei hotarari pronuntate in instanta
echivaleaza cu imposibilitatea exercitarii unui control

judecatoresc efectiv, dreptul de acces liber la justitie devenind
astfel un drept iluzoriu si teoretic (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 192 din 3 aprilie 2014, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 492 din 2 iulie 2014, paragraful 13, cu
referire la deciziile nr. 99 din 23 mai 2000, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 389 din 21 august 2000, nr. 230
din 16 noiembrie 2000, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea |, nr. 665 din 16 decembrie 2000, nr. 226 din
18 mai 2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 507 din 7 iunie 2004, nr. 572 din 3 noiembrie 2005, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1.144 din
19 decembrie 2005, nr. 500 din 15 mai 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 492 din 18 iulie 2012,
si nr. 967 din 20 noiembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 853 din 18 decembrie 2012, Decizia
nr. 500 din 30 iunie 2015, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 618 din 14 august 2015, paragraful 16,
sau Decizia nr. 389 din 18 iunie 2020, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 791 din 28 august 2020,
paragraful 34).

14. Reglementarile internationale in materie nu impun
accesul la totalitatea gradelor de jurisdictie sau la toate caile de
atac prevazute de legislatiile nationale, art. 13 din Conventie
consacrand numai dreptul persoanei la un recurs efectiv in fata
unei instante nationale, deci posibilitatea de a accede la un grad
de jurisdictie (Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului
din 26 octombrie 2000, pronuntata in Cauza Kudla impotriva
Poloniei, paragraful 157, sau Decizia Curtii Constitutionale
nr. 288 din 3 iulie 2003, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 560 din 5 august 2003, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 126 din 1 februarie 2011, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 244 din 7 aprilie 2011,
Decizia Curtii Constitutionale nr. 25 din 3 februarie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 215 din
31 martie 2015, paragraful 16). Totodata, instanta de la
Strasbourg, prin Hotararea din 25 februarie 1975, pronuntata in
Cauza Golder impotriva Regatului Unit, paragrafele 37—38, a
statuat, cu privire la art. 6 paragraful 1 din Conventie, ca ,Dreptul
de acces la tribunale nu este absolut. Fiind vorba de un drept pe
care conventia |-a recunoscut fara sa-l defineasca in sensul
restréns al cuvantului, exista posibilitatea limitarilor implicit
admise chiar in afara limitelor care circumscriu continutul
oricarui drept”.

15. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 5 alin. (1) cuprins in titlul Xlll din Legea
nr. 247/2005, Curtea retine ca, prin Decizia nr. 395 din 19 iunie
2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 729
din 23 august 2018, s-a mai pronuntat asupra acelorasi
prevederi legale, prin raportare la prevederile art. 21 din
Constitutie, si cu o motivare similara. Prin aceastad decizie,
paragrafele 17 si 18, Curtea a retinut ca prevederile criticate
sunt norme de procedura edictate de legiuitor in virtutea
competentei sale constitutionale, iar Legea fundamentala nu
cuprinde dispozitii referitoare la obligativitatea existentei tuturor
cailor de atac, ci statueaza principial, in art. 129, ca ,Impotriva
hotéarérilor judecatoregti, partile interesate si Ministerul Public
pot exercita céile de atac, in conditiile legii”, iar, potrivit art. 126
alin. (2) din Constitutie, ,Competenta instantelor judecétoresti si
procedura de judecata sunt prevazute prin lege”. Sub aspectul
existentei unei singure cai de atac Tmpotriva hotararilor
pronuntate in materia fondului funciar, Curtea a reamintit, prin
decizia precitatd, ca accesul liber la justitie nu inseamna
accesul, in toate cazurile, la toate structurile judecatoresti si la
toate caile de atac.

16. Tot astfel, prin Decizia nr. 1.232 din 6 octombrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 817 din
27 noiembrie 2009, instanta de contencios constitutional a
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constatat ca nicio dispozitie din Legea fundamentala nu prevede
obligativitatea instituirii unor cai de atac impotriva hotaréarilor
judecatoresti, ci numai dreptul oricarei persoane de a se adresa
instantelor de judecata pentru apararea drepturilor, a libertatilor
si a intereselor sale legitime. In jurisprudenta sa constanta,
Curtea a statuat ca procesul echitabil nu presupune Tn mod

imperios existenta mai multor grade de jurisdictie si nici
exercitarea acestor cai de atac de catre toate partile din proces.
17. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturad sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atat solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Frinkuj Janos, Gyrk Alexandru, Gal Alexandru si
altii in Dosarul nr. 30.046/211/2013 al Curtii de Apel Cluj — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 5 alin. (1) teza intéi din
titlul X111 din Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Cluj — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 644
din 28 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 65 alin. (1) lit. f)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecétor
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 65 alin. (1) lit. f) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
exceptie ridicatd de Carmen Sirboiu in Dosarul
nr. 2.889/1/2018/a1 al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia de contencios administrativ si fiscal si care constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.174D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instintare este legal findeplinitd. Magistratul-asistent
invedereaza faptul ca autoarea exceptiei a transmis note scrise
prin care a solicitat admiterea acesteia.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, apreciind ca prevederile criticate nu
contravin dispozitiilor de lege invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 26 martie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 2.889/1/2018/a1, inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 65 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicata
de Carmen Sirboiu intr-o cauzd avand ca obiect solutionarea
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unei contestatii formulate impotriva hotararii prin care Consiliul
Superior al Magistraturii a propus Presedintelui Romaniei
eliberarea din functia de procuror a acesteia, ca urmare a
condamnarii sale definitive pentru savarsirea unei infractiuni, cu
amanarea aplicarii pedepsei.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea precizeaza ca instanta a dispus fatd de aceasta
masura amanarii aplicarii pedepsei pe o perioada de 2 ani sub
aspectul savarsirii infractiunii de instigare la folosirea n orice
mod, direct sau indirect, de informatii care nu sunt destinate
publicitatii. Sustine, in esenta, ca dispozitiile art. 65 alin. (1) lit. f)
din Legea nr. 303/2004, referitoare la eliberarea din functie a
judecatorilor si procurorilor in ipoteza amanarii aplicarii pedepsei
pentru savarsirea unei infractiuni, incalca principiul egalitatii, in
conditiile in care art. 90 alin. (1) din Codul penal stabileste ca
persoanei fata de care s-a dispus amanarea aplicarii pedepsei
nu i se mai aplica pedeapsa si nu este supusa niciunei decaderi,
interdictii sau incapacitati ce ar putea decurge din infractiunea
savarsita. Or, prin hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii,
autoarei exceptiei i se interzice dreptul de a mai exercita
profesia de procuror, propunandu-se Presedintelui Romaniei
eliberarea din functia acesteia, in temeiul textului de lege criticat.

6. In motivarea criticii se face referire si la prevederile art. 67
din Codul penal, privitoare la conditiile aplicarii pedepsei
complementare a interzicerii exercitarii unor drepturi, si la cele
ale art. 68 din acelasi cod, care stabilesc momentul de la care
incepe executarea pedepsei complementare a interzicerii
exercitarii unor drepturi. Concluzia autoarei exceptiei este ca
legea generala stabileste fara echivoc ca institutia améanarii
pedepsei nu este o solutie de condamnare si nu atrage dupa
sine aplicarea unor masuri complementare accesorii sau de
orice altd natura, decét in situatia in care in cauza s-ar aplica
dispozitiile art. 88 din Codul penal privind revocarea amanarii
aplicarii pedepsei, situatie in care se aplica si celelalte pedepse,
pe langa pedeapsa principala. Arata ca legiuitorul a asimilat
aplicarea acestui articol cu procedura unei achitari conditionate,
care nu atrage nicio pedeapsa, sub conditia de a respecta
obligatiile impuse de instantele judecatoresti. Sustine ca art. 65
alin. (1) lit. f) din Legea nr. 303/2004 este neconstitutional, astfel
ca nu poate fi aplicat in legatura cu o persoana fata de care s-a
dispus masura amanarii aplicarii pedepsei, atat timp cat efectele
amanarii aplicarii pedepsei, asa cum sunt prevazute in art. 90
din Codul penal, nu atrag dupa sine niciun fel de raspundere
fata de aceasta persoana.

7. Mai arata ca, in cadrul tuturor institutiilor publice, solutia de
amanare a aplicarii pedepsei dispusa fata de o persoana ce are
calitatea de functionar public sau functionar public cu statut
special nu atrage dupa sine vreo masura complementara privind
excluderea, destituirea si detasarea persoanei respective de la
locul de munca detinut la momentul savarsirii vreunei infractiuni
sau dobandit dupa savarsirea vreunei infractiuni. De aceea,
considera ca este vorba despre o vadita discriminare
institutional&, care incalca principiul constitutional al egalitatii in
drepturi, dar si art. 1 si 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate Il
reprezinta dispozitiile art. 65 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 13 septembrie
2005, care, la data ridicarii exceptiei, aveau urmatorul continut:
»(1) Judecétorii si procurorii sunt eliberati din functie in
urmatoarele cazuri: (...) f) condamnarea, amanarea aplicarii
pedepsei si renuntarea la aplicarea pedepsei, dispuse printr-o
hotarére definitivd, precum si renuntarea la urmarirea penala,
confirmata de judecéatorul de camera preliminara, pentru o
infractiune prin care se aduce atingere prestigiului profesiei”.

12. Ulterior sesizarii Curtii Constitutionale, Legea nr. 303/2004
a fost abrogata in integralitatea sa, fiind inlocuita prin Legea
nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1102 din
16 noiembrie 2022, care a intrat Tn vigoare la 16 decembrie 2022.

13. Avand insa in vedere Decizia Curtii Constitutionale
nr. 766 din 15 iunie 2011, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, prin care Curtea
a statuat ca sintagma ,in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor
art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale este
constitutionalad Th méasura in care se interpreteaza in sensul ca
sunt supuse controlului de constitutionalitate si legile sau
ordonantele ori dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror
efecte juridice continué sa se produca si dupa iesirea lor din
vigoare, instanta de contencios constitutional se va pronunta
asupra dispozitiilor de lege indicate de autoarea exceptiei, care
sunt aplicabile in cauza in care a fost invocata prezenta exceptie
de neconstitutionalitate. De altfel, textul de lege criticat se
regaseste, in prezent, cu un continut normativ similar, in art. 201
alin. (1) lit. g) din Legea nr. 303/2022.

14. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii, art. 11
alin. (1) si (2) privind indeplinirea de catre statul roman a
obligatiilor ce i revin din tratatele la care este parte, art. 16
alin. (1) privind egalitatea in drepturi, art. 20 — Tratatele
internationale privind drepturile omului si art. 21 alin. (3) privind
dreptul la un proces echitabil. Sunt invocate, de asemenea, si
prevederile art. 1 — Obligatia de a respecta drepturile omului si
ale art. 6 — Dreptul la un proces echitabil din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca se critica, in esenta, diferenta de regim juridic
aplicabil judecatorilor si procurorilor prin comparatie cu celelalte
categorii profesionale, in ceea ce priveste consecintele amanarii
aplicarii pedepsei.

16. Sub acest aspect, Curtea constata insa ca nu sunt nesocotite
prevederile art. 16 din Constitutie, care consacra principiul egalitatii in
drepturi. Potrivit jurisprudentei constante a Curtii Constitutionale,
principiul egalitatii in drepturi presupune instituirea unui tratament egal
pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite. De
aceea, el nu exclude ci, dimpotriva, presupune solutii diferite pentru
situatii diferite (Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1 din
8 februarie 1994, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 69 din 16 martie 1994). De asemenea, situatiile in care se afla
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anumite categorii de persoane trebuie sa difere in esenta pentru a se
justifica deosebirea de tratament juridic, iar aceasta deosebire de
tratament trebuie sa se bazeze pe un criteriu obiectiv si rational (a se
vedea, in acest sens, cu titlu exemplificativ, Decizia nr. 86 din
27 februarie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 207 din 31 martie 2003, Decizia nr. 476 din 8 iunie 2006,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 599 din 11 iulie
2006, Decizia nr. 573 din 3 mai 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 363 din 25 mai 2011, si Decizia nr. 366 din
25 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 644 din 2 septembrie 2014).

17. Or, in cauza de fata, autoarea exceptiei invoca o
diferentd de tratament intre judecatorii si procurorii care sunt
exclusi din magistratura ca urmare a savarsirii unei fapte penale
pentru care sunt condamnati definitiv la o pedeapsa a carei
aplicare este améanata, pe de o parte, si, pe de alta parte,
celelalte persoane aflate in aceeasi situatie din perspectiva
dreptului executional penal, dar pentru care legea nu produce
consecinte in ceea ce priveste situatia profesionala.

18. Curtea apreciaza ca eliberarea din functie a judecatorilor
si procurorilor in ipoteza in discutie este, insa, pe deplin
justificatd ca urmare a statutului special al acestora, in care
onoarea si probitatea profesionala si morala sunt caracteristici
definitorii ale acestor functii, orice incident care ar aduce
atingere acestor valori avand drept consecinta lezarea
prestigiului justitiei si, implicit, destabilizarea ideii de stat de
drept. Legiuitorul a considerat oportun s& sanctioneze cu
eliberarea din functie a judecatorilor si procurorilor care au fost
condamnati pentru savérsirea unei infractiuni, indiferent daca
aplicarea pedepsei cuvenite pentru aceasta a fost amanata.
Ratiunea unei astfel de solutii legislative rezida in necesitatea ca
sistemul judiciar sa& intruneasca integral exigentele de
integritate, corectitudine, onestitate ce stau la baza unui sistem
judiciar independent si impartial. Asadar, masura are ca scop
protejarea prestigiului profesiei si a functiei exercitate si
mentinerea Tincrederii cetatenilor in actul jurisdictional,

indepartarea magistratului din exercitiul functiei sale
justificandu-se pe considerentul pastrarii imaginii sistemului
judiciar, Tn ansamblul sau, elimindndu-se orice fel de suspiciuni
care ar putea sa umbreasca ideea de verticalitate morala pe
care magistratii trebuie sd o demonstreze in intreaga lor
activitate.

19. In acest context, Curtea retine c& masura amanarii
aplicarii pedepsei este o modalitate de individualizare a
pedepsei care poate fi aplicata de instanta de judecata daca
sunt Tntrunite conditiile legale, atunci cand scopul pedepsei
poate fi atins fard executarea acesteia, instanta stabilind un
termen de supraveghere a conduitei condamnatului (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 721 din 6 decembrie 2016, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 59 din 20 ianuarie
2017, paragraful 21). Asadar, este eronata afirmatia autoarei
exceptiei Tn sensul ca aceasta ar echivala cu o achitare.
Dimpotriva, in primul caz, instanta va pronunta o solutie de
condamnare a inculpatului, constatand identitatea dintre acesta
si autorul faptei penale, gradul de vinovatie cu care aceasta a
fost savarsita, precum si inexistenta unei cauze de exonerare
de raspundere penala. in schimb, achitarea presupune o situatie
cu totul deosebitd, in care instanta constatd nevinovatia
inculpatului, printr-o hotarare definitiva.

20. Prin urmare, nu se poate retine incalcarea dispozitiilor
art. 16 alin. (1) din Constitutie, avand in vedere ca tratamentul
diferentiat al persoanelor are o justificare obiectiva si rezonabila
si urmareste un obiectiv legitim, necesar intr-o societate
democratica.

21. In ceea ce priveste critica prin raportare la prevederile
art. 21 alin. (3) din Constitutie si la cele ale art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
ambele referitoare la dreptul la un proces echitabil, Curtea
observa ca autoarea exceptiei nu a formulat argumente care sa
sustina critica de neconstitutionalitate prin raportare la
prevederile constitutionale si conventionale mentionate.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

A Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Carmen Sirboiu in Dosarul nr. 2.889/1/2018/a1
al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 65 alin. (1) lit. f)
din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 28 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic al fondului forestier
proprietate privata apartinand Asociatiei Taxaliste Tulghes—
Faget si persoanelor fizice Marc Paul-Cristian, Apostol loan,
Marc Valer, Cojocaru Claudiu, Topliceanu lleana
si Huza Dumitru, Unitatea de Productie Xl Tulghes—Faget,
judetul Harghita

Avand Tn vedere Referatul de aprobare nr. 133.196 din 26.01.2024 al Directiei
generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura din
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 267 din 10.10.2023 si tindnd cont de
Decizia etapei de incadrare nr. 67 din 12.09.2023 emisa de Agentia pentru Protectia
Mediului Harghita,

in temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privata apartindnd Asociatiei Taxaliste Tulghes—Faget si persoanelor fizice Marc
Paul-Cristian, Apostol loan, Marc Valer, Cojocaru Claudiu, Topliceanu lleana si Huza
Dumitru, Unitatea de Productie XI Tulghes—Faget, judetul Harghita, prevazut in
anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generald paduri si strategii in silviculturd din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin proprietarilor
prevazuti la art. 1, care raspund de aplicarea si respectarea prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 2 februarie 2024.
Nr. 134.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 134 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea amenajamentului silvic
al fondului forestier proprietate privata apartinand Parohiei
Ortodoxe Ghimes—Faget, Parohiei Ortodoxe Roméane
Numarul 2 Miercurea-Ciuc, Manastirii Doamnei, Parohiei
Ortodoxe Romane Bilbor, Parohiei Ortodoxe Poiana Veche
si Parohiei Ortodoxe Roméane Sarmas, Unitatea de Productie |
Parohii Bilbor, judetul Harghita

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 133.195 din 26.01.2024 al
Directiei generale paduri si strategii in silvicultura,

in conformitate cu Avizul Comisiei tehnice de avizare pentru silvicultura din
Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor nr. 266 din 10.10.2023 si tindnd cont de
Decizia etapei de incadrare nr. 70 din 14.09.2023, emisa de Agentia pentru
Protectia Mediului Harghita,

n temeiul prevederilor art. 22 alin. (12) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 57 alin. (1), (4) si (5)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 43/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba amenajamentul silvic al fondului forestier proprietate
privata apartinand Parohiei Ortodoxe Ghimes—Faget, Parohiei Ortodoxe Roméne
Numarul 2 Miercurea-Ciuc, Manastirii Doamnei, Parohiei Ortodoxe Romane Bilbor,
Parohiei Ortodoxe Poiana Veche si Parohiei Ortodoxe Roméane Sarmas, Unitatea
de Productie | Parohii Bilbor, judetul Harghita, prevazut in anexa*) care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generald paduri si strategii in silvicultura din cadrul
Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor transmite prezentul ordin proprietarilor
prevazuti la art. 1, care raspund de aplicarea si respectarea prevederilor acestuia.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
lonut Sorin Banciu,
secretar de stat

Bucuresti, 2 februarie 2024.
Nr. 169.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 134 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL FAMILIEI, TINERETULUI SI EGALITATII DE SANSE

ORDIN
privind modificarea Ghidului specific — Conditii de accesare a fondurilor europene
aferente Planului national de redresare si rezilienta — sesiunea a ll-a, in cadrul apelului de proiecte
PNRR/2024/C13/I1, componenta 13 — Reforme sociale, investitia I1: Crearea unei retele de centre
de zi pentru copiii expusi riscului de a fi separati de familie, aprobat prin Ordinul ministrului
familiei, tineretului si egalitatii de sanse nr. 25.007/2024

In temeiul prevederilor:

—art. 10 alin. (1), (3) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 22/2022 privind organizarea si functionarea Ministerului Familiei,
Tineretului si Egalitatii de Sanse, cu modificarile si completarile ulterioare;

—art. 57 alin. (1), (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile
si completarile ulterioare,

avand in vedere:

— Referatul nr. 181 din 14.02.2024 emis de Directia generald implementarea Programului national de redresare si
rezilienta si alte finantari;

— Regulamentul (UE) 2020/2.094 al Consiliului din 14 decembrie 2020 de instituire a unui instrument de redresare al
Uniunii Europene pentru a sprijini redresarea in urma crizei provocate de COVID-19 si Regulamentul (UE) 2021/241 al
Parlamentului European si al Consiliului din 12 februarie 2021 de instituire a Mecanismului de redresare si rezilienta;

— prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional si financiar pentru
gestionarea fondurilor europene alocate Roméaniei prin Mecanismul de redresare si rezilientd, precum si pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de redresare
si rezilientd necesar Roméaniei pentru accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile in cadrul Mecanismului de
redresare si rezilienta, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 178/2022, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 209/2022 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 124/2021 privind stabilirea cadrului institutional si financiar pentru gestionarea fondurilor europene alocate
Romaniei prin Mecanismul de redresare si rezilienta, precum si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 155/2020 privind unele masuri pentru elaborarea Planului national de redresare si rezilientd necesar Romaniei pentru
accesarea de fonduri externe rambursabile si nerambursabile Th cadrul Mecanismului de redresare si rezilientd, cu modificarile si
completarile ulterioare;

— prevederile Acordului de finantare nr. 26.592 din 8.03.2022 privind implementarea reformei si investitiei finantate prin
Planul national de redresare si rezilienta incheiat intre Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene si Ministerul Familiei, Tineretului
si Egalitatii de Sanse,

ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ghidul specific — Conditii de accesare a fondurilor
europene aferente Planului national de redresare si rezilienta —
sesiunea a ll-a, in cadrul apelului de proiecte PNRR/2024/C13/11,
componenta 13 — Reforme sociale, investitia [1: Crearea unei
retele de centre de zi pentru copiii expusi riscului de a fi separati
de familie, aprobat prin Ordinul ministrului familiei, tineretului si
egalitatii de sanse nr. 25.007/2024, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 43 si 43 bis din 18 ianuarie 2024, se
modifica dupa cum urmeaza:

— La sectiunea 2, subsectiunea 2.2 va avea urmatorul
cuprins:

»2.2. Perioada de depunere a propunerilor de proiecte

— Data deschidere apel de proiecte: 19 ianuarie 2024;

— Data si ora de incepere a depunerii de proiecte:
19 ianuarie 2024, ora 9.00;

— Data si ora de inchidere a depunerii de proiecte: 1 martie
2024, ora 23.59;

— Termen estimativ pentru finalizarea etapei de evaluare:
1 aprilie 2024;

— Termen estimativ pentru finalizarea etapei de contractare:
15 aprilie 2024;

— Termen maxim de
31 decembrie 2024”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

implementare a proiectelor:

p. Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Alina-Veronica Hagima,
secretar general

Bucuresti, 15 februarie 2024.
Nr. 25.031.
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie stabilit la nivel national, a remuneratiilor
cuvenite autorilor de opere cinematografice sau alte opere audiovizuale, prevazute in tabelul
din Metodologia privind comunicarea publica a repertoriului de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, stabilita prin protocolul publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
prin Decizia directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 173/2007

In conformitate cu dispozitiile art. 167 si ale art. 181 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile

conexe, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
avand in vedere:

— Adresa Asociatiei DACIN SARA — Drepturi de Autor in Cinematografie si Audiovizual — Societatea Autorilor Roméani din
Audiovizual nr. 806 din 8.02.2024, inregistrata la Oficiul Roman pentru Drepturile de Autor (ORDA) cu nr. RGII/534 din 8.02.2024;

— Referatul Directiei registre si gestiune colectiva nr. RGII/576 din 13.02.2024,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura
personalului si dotarile necesare indeplinirii atributiilor Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor, cu modificarile ulterioare,

directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor emite prezenta decizie.

Art. 1. — Se modifica, pe baza indicelui de inflatie stabilit la
nivel national, remuneratiile cuvenite autorilor de opere
cinematografice sau alte opere audiovizuale, prevazute in
tabelul din Metodologia privind comunicarea publica a
repertoriului de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, prevazuta in protocolul publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, prin Decizia directorului general al
Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor nr. 173/2007,
conform anexei care face parte integranta din prezenta decizie.

Art. 2. — De la data intrarii in vigoare a prezentei decizii,
remuneratiile prevazute in tabelul publicat in Decizia directorului
general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor
nr. 36/2023 privind modificarea, pe baza indicelui de inflatie
stabilit la nivel national, a remuneratiilor cuvenite autorilor de

opere cinematografice sau alte opere audiovizuale, prevazute
in tabelul din Metodologia privind comunicarea publica a
repertoriului de opere cinematografice si alte opere
audiovizuale, prevazuta in protocolul publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, prin Decizia directorului general al
Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor nr. 173/2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 136 din
17 februarie 2023, isi inceteaza aplicabilitatea.

Art. 3. — Decizia poate fi atacata la instantele judecatoresti
de contencios administrativ.

Art. 4. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, si intrd in vigoare in prima zi a lunii
urmatoare datei publicarii.

Directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor,
Andrei-Simion ljac

Bucuresti, 13 februarie 2024.

Nr. 34.
ANEXA
TABEL
cuprinzand drepturile patrimoniale cuvenite autorilor de opere audiovizuale comunicate public, calculate lunar in lei
A. Unitati de alimentatie publica (restaurante hoteliere, cafenele, braserii, baruri, fast-fooduri, cofetarii sau unitati
asimilate, sali de jocuri ori cazinouri)
1. In orase sau statiuni turistice:
a) cu suprafata de pana la 100 m2 inclusiv 37 lei
b) cu suprafata cuprinsa intre 101 m2 si 200 m2 inclusiv 50 lei
¢) cu suprafata cuprinsa intre 201 mZ2 si 500 m2 inclusiv 62 lei
d) cu suprafata de peste 500 m? 75 lei
2. In comune si sate:
a) cu suprafata de pana la 50 m2 inclusiv 18 lei
b) cu suprafata de peste 50 m2 31 lei
3. Cazinouri 248 lei
B. Turism
1. Hoteluri pana la categoria 3 stele inclusiv, situate in statiuni turistice:
a) cu capacitate de cazare mica 25 lei
b) cu capacitate de cazare medie (31—100 de camere) 31 lei
c) cu capacitate de cazare mare (peste 100 de camere) 37 lei
2. Hoteluri pana la categoria 3 stele inclusiv, altele decét cele mentionate la pct. 1
a) cu capacitate de cazare mica 37 lei
b) cu capacitate de cazare medie (31—100 de camere) 62 lei
c) cu capacitate de cazare mare (peste 100 de camere) 124 lei
3. Hoteluri de categoria 4 si 5 stele 186 lei
4. Moteluri, cabane, campinguri si sate de vacanta 37 lei
5. Unitati de cazare agroturistice, popasuri turistice, pensiuni 25 lei
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

REGULAMENT
pentru modificarea si completarea Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 3/2018
privind monitorizarea infrastructurilor pietei financiare si a instrumentelor de plata

Avand Tn vedere prevederile art. 2 alin. (2) lit. b) si ale art. 22 alin. (1) si (2) din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii
Nationale a Romaniei, ale art. 404, 407 si art. 408 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile
de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 13 alin. (4) din Legea nr. 253/2004 privind caracterul definitiv al decontarii in sistemele de plati si in sistemele
de decontare a operatiunilor cu instrumente financiare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 187 alin. (2) din Legea
nr. 126/2018 privind pietele de instrumente financiare, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 223 din Legea nr. 209/2019
privind serviciile de plata si pentru modificarea unor acte normative, precum si ale art. 66 din Legea nr. 210/2019 privind activitatea
de emitere de moneda electronica,

in temeiul art. 48 alin. (2) din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei, al art. 405 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 243 alin. (1) din Legea nr. 209/2019 privind serviciile de plata
si pentru modificarea unor acte normative, precum si al art. 116 alin. (1) din Legea nr. 210/2019 privind activitatea de emitere de

moneda electronica,

Banca Nationala a Romaniei emite prezentul regulament.

Art. 1. — Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei
nr. 3/2018 privind monitorizarea infrastructurilor pietei financiare
si a instrumentelor de plata, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 713 din 16 august 2018, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (1), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) monitorizarea participantilor la aceste infrastructuri si a
prestatorilor de servicii de plata care emit, pun in circulatie si/sau
accepta instrumente de plata pe teritoriul Romaniei;”.

2. La articolul 1 alineatul (1), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) punerea in circulatie, emiterea,
monitorizarea instrumentelor de plata.”

3. La articolul 1 alineatul (2), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) prestatorilor de servicii de plata care emit, pun in circulatie
si/sau accepta instrumente de plata pe teritoriul Roméaniei.”

4. La articolul 2, punctul 40 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,40. instrument de plata — un dispozitiv fizic sau virtual sau
un set de proceduri care permite transferul de fonduri de la
platitor la beneficiar. Acestea includ instrumentele de plata
electronica, pe suport hartie si virtuale;”.

5. La articolul 2, punctul 47 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

+47. moneda electronicd — are semnificatia prevazuta la art. 4
alin. (1) lit. f) din Legea nr. 210/2019 privind activitatea de
emitere de moneda electronica;”.

6. La articolul 2, punctul 48 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,48. monitorizare — functie a bancii centrale prin care se
urmareste promovarea functionarii sigure si eficiente a
infrastructurilor pietei financiare si a instrumentelor de plata,
pentru evitarea riscului sistemic, constand in: (i) obtinerea de
informatii cu privire la arhitectura si functionarea infrastructurilor
pietei financiare prezente sau planificate, emiterea, acceptarea
si utilizarea instrumentelor de plata, (ii) evaluarea informatiilor

acceptarea si

obtinute si (iii) inducerea de schimbari ori dispunerea unor
masuri si/sau sanctiuni;”.

7. La articolul 2, punctul 75 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,15. risc semnificativ— califica un risc, o dependenta si/sau
o modificare ce poate afecta capacitatea unei entitati de a
functiona sau de a furniza servicii conform asteptarilor;”.

8. La articolul 119, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

,(3) Liniile de comunicatie de la sediul secundar trebuie sa nu
depinda de aceiasi furnizori de servicii sau de puncte comune cu
liniile de comunicatie de la sediul principal, cum ar fi noduri de
comunicatie sau centre de date regionale.”

9. Articolul 121 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 121. — Prestatorii de servicii de plata care emit, pun in
circulatie si/sau accepta instrumente de platd au urmatoarele
obligatii:

a) sa adopte proceduri care sa asigure efectuarea, in mod
eficient si conform unui program stabilit, a operatiunilor de plata
care deriva din utilizarea instrumentelor de plata;

b) s& asigure, in orice moment, siguranta in functionare si
continuitatea serviciului Tn conditii de securitate, Tn scopul
asigurarii integritatii, confidentialitatii, autenticitatii si a posibilitatii
de urmarire a operatiunilor de platad si prevenirii utilizarii
neautorizate a instrumentelor de plata;

c) sa documenteze si sa implementeze masuri privind
identificarea, clasificarea, evaluarea, prevenirea si limitarea
riscurilor asociate activitatii de emitere, punere in circulatie
si/sau acceptare la plata a instrumentelor de plata, inclusiv prin
analizarea posibilitatilor de producere a unor actiuni de natura
frauduloasa, in scopul evitarii si limitarii pierderilor financiare ale
utilizatorilor;

d) in cazul nefunctionarii unui serviciu de plata, prestatorii de
servicii de plata vor informa, prin orice mijloace, in cel mult o
ora, clientii utilizatori ai respectivului serviciu de plata cu privire
la indisponibilitatea acestuia si termenul preconizat pentru
remediere si vor relua activitatea de plati Th cel mult opt ore de
la producerea unui eveniment perturbator.”
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10. La titlul 1l ,,Autorizarea infrastructurilor pietei
financiare si notificarea punerii in circulatie a
instrumentelor de plata”, titlul capitolului Il se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

~CAPITOLUL Il
Notificarea emiterii si punerii in circulatie
a instrumentelor de plata electronica”

11. La articolul 128, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 128. — (1) Prestatorul de servicii de plata poate pune in
circulatie instrumente de plata electronica, in termen de 40 de
zile lucratoare de la notificarea Bancii Nationale a Romaniei —
Directia monitorizare a infrastructurii pietei financiare si a platilor
si transmiterea tuturor documentelor si informatiilor prevazute
la art. 129.”

12. La articolul 128, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) Termenul prevazut la alin. (1) curge de la momentul la care
notificarea este considerata completa, din perspectiva informatiilor
transmise si a documentelor depuse de catre prestatorul de servicii
de plata, inclusiv a clarificarilor aferente acestora, solicitate de
catre Banca Nationala a Roméaniei, daca este cazul.”

13. La articolul 129 alineatul (1) punctul 2, litera c) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,C) raportul testelor de penetrare a aplicatiilor software si
sistemelor informatice ale prestatorilor de servicii de plata
utilizate pentru asigurarea functionarii instrumentului de plata
electronica cu acces la distanta. Testarea se va efectua
corespunzator nivelului de risc asociat resurselor testate si
avand in vedere clasificarea lor, asa cum este prevazuta la
art. 18 din Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 2/2020
privind masurile de securitate referitoare la riscurile operationale
si de securitate si cerintele de raportare aferente serviciilor de
plata, cu modificarile ulterioare. Testarea se va efectua atat
pentru aplicatiile software si sistemele informatice utilizate
pentru functionarea acestor instrumente, cat si pentru cele
utilizate in cadrul mecanismelor de autentificare a utilizatorului
de servicii de plata;”.

14. La articolul 129 alineatul (1) punctul 2, dupa litera c)
se introduc cinci noi litere, literele d)—h), cu urmatorul
cuprins:

,d) dovezi cu privire la efectuarea testelor de penetrare
mentionate la lit. c) de catre evaluatori ce fac parte din structuri
organizatorice interne sau entitati externe independente, care
detin cunostinte, competente si expertiza in testarea masurilor
de securitate a informatiilor aferente serviciilor de plata,
certificari profesionale in acest scop, precum si declaratia din
care sa rezulte faptul ca nu au fost implicati in dezvoltarea
masurilor de securitate a informatiilor aferente serviciilor de plata
sau a sistemelor testate;

e) raportul de audit aprobat de catre organul de conducere al
prestatorului de servicii de plata, care sa indeplineasca
cumulativ conditiile prevazute la alin. (11);

f) dovezi cu privire la independenta auditorului care
intocmeste raportul mentionat la lit. e), precum si cu privire la
faptul ca acesta detine cunostinte, competente si experienta in
riscurile TIC si de securitate si in plati, precum si certificari
profesionale relevante, Tn conformitate cu cerintele de la lit. d);

g) lista sistemelor si serviciilor externalizate, care s& cuprinda
cel putin denumirea componentei externalizate, o descriere a
functionalitatilor acesteia si numele furnizorului catre care este
externalizata componenta respectiva;

h) ordinul de acreditare ca administrator de arhiva
electronica, emis potrivit prevederilor Legii nr. 135/2007 privind
arhivarea documentelor in forma electronica, republicata, sau
contractul incheiat cu un administrator de arhiva electronica
acreditat.”

15. La articolul 129, dupa alineatul (1) se introduce un
nou alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Conditiile la care se refera alin. (1) pct. 2 lit. e) sunt:

a) sa contina concluziile cu privire la masurile de diminuare
a riscurilor operationale si de securitate, precum si mecanismele
de control adecvate pentru a gestiona riscurile TIC si de
securitate legate de serviciile de plata oferite prin intermediul
instrumentului de plata electronica cu acces la distanta notificat;

b) concluziile formulate potrivit lit. a) trebuie sa se bazeze pe
examinarea masurilor implementate de prestatorul de servicii
de platd pentru conformarea la cerintele titlului 1l din
Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 2/2020 privind
masurile de securitate referitoare la riscurile operationale si de
securitate si cerintele de raportare aferente serviciilor de plata,
cu modificarile ulterioare;

c) sa ia In considerare analiza riscurilor aferente activitatii,
raportul de testare mentionat la alin. (1) pct. 2 lit. ¢), posibilele
deficiente ale sistemului informatic auditat si masurile de
reducere a riscurilor asociate;

d) sa includa metodologia de evaluare;

e) data de intocmire a raportului nu trebuie sa fie mai veche
de 180 de zile fata de data depunerii documentatiei aferente
notificarii.”

16. La articolul 1291 alineatul (1), litera a) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,a) perioada de testare sa nu depaseasca 180 de zile, cu
posibilitatea de prelungire p&na la maximum 365 de zile, cu
justificarea necesitatii prelungirii;”.

17. La articolul 130, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) descrierea, caracteristicile functionale, limitele de
tranzactionare si modalitatea de modificare a acestora, dupa
caz, precum si aria de utilizare;”.

18. La articolul 130, dupa litera c) se adauga doua noi
litere, literele c1) si c2), cu urmatorul cuprins:

,C1) modalitatea in care realizeaza autentificarea stricta a
clientilor (SCA), cu prezentarea elementelor de SCA si
incadrarea acestora pe categorii (cunostinte, posesie si
inerenta);

c?) fluxul de Tnrolare a instrumentelor de plata electronica de
tip card in portofele electronice (wallet-uri).”

19. La articolul 131, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 131. — (1) Modificarile intervenite cu privire la
documentatia prevazuta la art. 129 se vor transmite Bancii
Nationale a Romaniei — Directia monitorizare a infrastructurilor
pietei financiare si a platilor, in termen de 10 zile de la luarea
deciziei de modificare.”

20. La articolul 131, dupa alineatul (2) se introduc doua
noi alineate, alineatele (3) si (4), cu urmatorul cuprins:

,(3) Nu fac obiectul notificarii la Banca Nationala a Romaniei
modificarile intervenite cu privire la documentatia prevazuta la
art. 129 care vizeaza aspecte de natura comerciala.

(4) In sensul prezentului regulament, prin aspecte de natura
comerciald se inteleg acele modificari care tin de politica
comerciala a prestatorului de servicii de plata, respectiv:
categorii noi de clienti acceptati, lista de garantii asupra
soldurilor creditoare, asigurari, aspecte privind dobanda sau
comisioanele.”

21. La articolul 135, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 135. — (1) Administratorii IPF, participantii si prestatorii
de servicii de plata care emit, pun in circulatie si/sau accepta
instrumente de plata vor furniza Bancii Nationale a Romaniei,
oricand, la solicitarea acesteia, toate informatiile si documentele
solicitate, pentru a evalua conformitatea cu cerintele stabilite de
prezentul regulament.”
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22. La articolul 136, alineatul (2) se abroga.

23. La articolul 138, dupa alineatul (1) se introduc doua
noi alineate, alineatele (11) si (12), cu urmatorul cuprins:

»(11) Testele prevazute la alin. (1) sunt efectuate de catre
structuri  organizatorice interne sau entitati externe
independente. Atunci cand testele sunt efectuate de o structura
organizatorica interna, administratorii IPF si participantii se
asigura ca sunt evitate conflictele de interese intre structura care
executd testul si structurile care sunt supuse testarii, pe
parcursul fazelor de proiectare si executie ale testelor.

(12) Testele prevazute la alin. (1) trebuie sa aiba in vedere cel
putin scenarii care vizeaza aspecte legate de indisponibilitatea
personalului operational de la sediul principal, a sediului
operational principal, a centrului de date principal, a
infrastructurilor si  sistemelor principale care asigura
comunicarea cu IPF si SWIFT, inclusiv combinatii ale acestora.”

24. La articolul 141, litera b) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,D) prestatorilor de servicii de plata care emit, pun in circulatie
si/sau accepta instrumente de plata, in conformitate cu
prevederile art. 57 alin. (1) din Legea nr. 312/2004 privind
Statutul Bancii Nationale a Romaniei.”

25. Articolul 142 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 142. — Sanctiunile stabilite de catre Banca Nationala a
Romaniei conform art. 141 sunt eficace, proportionale si cu efect
de descurajare.”

26. Articolul 144 se abroga.

Art. Il. — (1) Prezentul regulament intra in vigoare la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, cu exceptia:

a) art. | pct. 8, care intra in vigoare in termen de 12 luni de la
data publicarii prezentului regulament;

b) art. | pct. 13—15, care intra in vigoare in termen de 6 luni
de la data publicarii prezentului regulament.

(2) Instrumentele de plata electronica aflate in circulatie si
notificate Bancii Nationale a Romaniei la data intrarii in vigoare
a prevederilor prezentului regulament, la expirarea avizului care
a stat la baza notificarii potrivit cerintelor art. 129 alin. (1) pct. 2
din Regulamentul Béancii Nationale a Romaniei nr. 3/2018, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu fac obiectul reavizarii
in baza cerintelor nou-instituite potrivit art. 129 alin. (1) pct. 2
lit. ¢)—h) din acelasi regulament.

(3) Pentru instrumentele de plata electronica puse in
circulatie intre data publicarii si data intrarii in vigoare a
prevederilor art. | pct. 13—15, prestatorii de servicii de plata au
obligatia sa transmita Bancii Nationale a Romaéniei avizul emis
de catre Autoritatea pentru Digitalizarea Romaniei. Aceste
instrumente de platda nu fac obiectul reavizarii la Banca
Nationala a Romaniei in conformitate cu dispozitiile art. |
pct. 13—15.

Art. lll. — Prezentul regulament se publica in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 9 februarie 2024.
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