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ROMANIEI

ALE GUVERNULUI

GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE

privind modificarea descrierii tehnice a unor bunuri aflate in domeniul public al statului
si in administrarea Spitalului Clinic Cai Ferate Cluj-Napoca, unitate in subordinea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, ca urmare a efectuarii lucrarilor de cadastru

si publicitate imobiliara

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — Se aproba modificarea descrierii tehnice a unor
bunuri aflate in domeniul public al statului si in administrarea
Spitalului Clinic Cai Ferate Cluj-Napoca, unitate in subordinea
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, ca urmare a
efectuarii lucrarilor de cadastru si publicitate imobiliara, potrivit
anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu

PRIM-MINISTRU

din domeniul

ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Bucuresti, 12 decembrie 2024.
Nr. 1.643.

DATELE DE IDENTIFICARE

ale bunurilor aflate in domeniul public al statului si in administrarea Spitalului Clinic Cai Ferate Cluj-Napoca,
unitate care functioneaza in subordinea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, pentru care

se modifica descrierea tehnica, ca urmare a efectuarii lucrarilor de cadastru si publicitate imobiliara

Art. 2. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii isi va
actualiza in mod corespunzator datele in evidenta cantitativ-
valorica si, impreuna cu Ministerul Finantelor, va opera
modificarile corespunzatoare in inventarul centralizat al bunurilor
public al statului, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos

ANEXA

Adresa
(et jude, ol sts
) Iocal|t§te, artera, inregistrat ) i
Tipul Nr. Codul bIIr?ljjlhl Elementele-cadru nu(r;rh;eircéor, dot;\émliilirii/ Valoarea ou valoarea de ad;-;ﬁ\lfls?rr::ed ;ei’())trudlghatorul
operatiunii crt'. Nr. MF ola sﬁ"lecati o (mobil/ Denumirea de descriere tehnica perimetru Vecinétdfi darii in de inventar didne Clg;;eannt:rg principal de credite
' imobil) co;f:zigtr;at, folosintd in evidenta (denumire si cod fiscal)
: financiar-
d%L%C;Eg)e’ contabild
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Modificarea | 1 | 36040 | 8.25.01 | imobil Sectia Suprafata construitd = | Judetul Cluj, | — strada 1946 |7.657.000 | 2.03.2023 | Ordonator principal:
datelor de de chirurgie | 786 mp localitatea | — c&min UMF Ministerul
identificare a Spitalului | Suprafata desfasuraté = | Cluj-Napoca, | — locuinta Transporturilor
(elemente- CF 2.908 mp Str. Republicii | particulara si Infrastructurii —
cadru de Cluj-Napoca | Regimul de inaltime = nr. 18 CUI: 13633330
descriere Sp+D+P+2E Administrator:
tehnica) Nr. paturi = 273 — Spitalul Clinic Cai
conform Ferate Cluj-Napoca —
OMTl nr. 1.720/2012; cod fiscal: 4288349
C.F. nr. 340456 — C2
Modificarea | 2 | 36041 | 8.25.01 | imobil Sectia Suprafatd construitd = | Judetul Cluj, | — strada 1946 [9.233.000 | 2.03.2023 | Ordonator principal:
datelor de deinterne | 769 mp localitatea | — camin UMF Ministerul
identificare a Spitalului CF | Suprafaté desfasuratd = | Cluj-Napoca, | — locuinté Transporturilor
(elemente- Cluj-Napoca | 2.350 mp Str. Republicii | particulara si Infrastructurii —
cadru de Regimul de inaltime = nr. 18 CUI: 13633330
descriere Sp+P+2E Administrator:
tehnica) C.F. nr. 340456 — C3 Spitalul Clinic Cai
Ferate Cluj-Napoca —
cod fiscal: 4288349
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Adresa
s, e e
localitate, artera, inregistrat
Codul bTipull . o-cad nu(rjnér, sector, ] ti\mijl | va cu valoarea ] dTituI?ruI dreptlélui onl
Tipul Nr. unului . ementele-cadru lenumire oo lobandirii aloarea ) le administrare si ordonatoru
operatiunii crt. Nr. MF | ie i (mobil/ Denumirea de descriere tehnica perimetru Vecinatéf darii in de inventar dfie |n?/entar9 principal de credite
clasllicatie imobil) concesionat, folosintd :?‘ Z\?iggﬂﬁa (denumire si cod fiscal)
alte date | evident
: financiar-
dZL%C;ltzir)e, contabild
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1
Modificarea | 3 | 121197 | 8.25.07 | imobil Cladire Suprafaté construitd =| Judetul Cluj, | — strada 1946 |1.880.000 | 2.03.2023 | Ordonator principal:
datelor de administrativa | 221 mp localitatea | — camin UMF Ministerul
identificare Spital CF | Suprafata desfasuraté = | Cluj-Napoca, | — locuinta Transporturilor
(elemente- Cluj-Napoca | 503 mp Str. Republicii | particulara si Infrastructurii —
cadru de Regimul de inaltime = nr. 18 CUI: 13633330
descriere Sp+P+E Administrator:
tehnica) C.F. nr. 340456 — C7 Spitalul Clinic Cai
Ferate Cluj-Napoca —
cod fiscal: 4288349
TOTAL 18.770.000
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea prealabila in vederea recunoasterii prin hotarare judecatoreasca
a Asociatiei ,,Les Bricos du Coeur”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 76 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire
la asociatii si fundatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
si al art. 2.582 alin. (2) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba cererea de recunoastere in Romania prin
hotaréare judecatoreasca, in vederea functionarii in Romania,
a Asociatiei ,Les Bricos du Coeur”, persoana juridica de drept
privat, fara scop lucrativ, de nationalitate franceza, cu sediul
in Ronchin 59790, 135 Rue Sadi Carnot, CS 00001, Franta.

Art. 2. — Asociatia ,Les Bricos du Coeur” are drept scop
oferirea de asistenta ocazionala diferitelor structuri franceze sau
strdine care sprijind alte entitati (asociatii, fundatii, centre
rezidentiale destinate persoanelor varstnice, spitale etc.).

Art. 3. — Asociatia ,Les Bricos du Coeur” este neutra
din punct de vedere confesional, ideologic si politic.

Art. 4. — (1) Asociatia ,Les Bricos du Coeur” isi va desfasura
activitatea in Romania prin intermediul unei reprezentante

cu sediul Tn Romania, Str. lcoanei nr. 11—13, parter, sala Titu
Maiorescu, sectorul 2, Bucuresti.

(2) Ajutorul oferit de reprezentanta asociatiei consta
in asistenta financiara si/sau materiala Tn timpul organizarii
santierelor si lucrarilor de renovare oferite asociatiilor, fundatiilor,
spitalelor, centrelor rezidentiale destinate persoanelor varstnice,
precum si oricaror alte entitati.

Art. 5. — Asociatia ,Les Bricos du Coeur”, prin reprezentanta
sa din Romania, Tsi desfasoara activitatea cu respectarea
legislatiei Romaniei, dupa obtinerea hotararii judecatoresti
de recunoastere si dupa inscrierea in Registrul asociatiilor
si fundatiilor de la grefa Tribunalului Bucuresti.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 12 decembrie 2024.
Nr. 1.644.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Simona Bucura-Oprescu
p. Ministrul familiei, tineretului si egalitatii de sanse,
Domnica-Doina Parcalabu,
secretar de stat
Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr.89
din 25 noiembrie 2024

Dosar nr. 2.005/1/2024

— presedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele  Sectiei |
civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a Il-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

—judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

—judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

—judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Madalina Elena Vladu Crevon — judecator la Sectia de

contencios administrativ

si fiscal

Corina-Alina Corbu

Carmen Elena Popoiag
Marian Buda

Elena Diana Tamaga

Lavinia Curelea

Denisa Livia Baldean
lleana Ruxandra Tirica
Irina Alexandra Boldea
Mihaela Glodeanu
Cosmin Horia Mihaianu

lanina Blandiana Gradinaru
Diana Manole

Mihaela Mineran

Marcela Marta lacob

Luiza Maria Paun
Daniel Gheorghe Severin
Carmen Mihaela Voinescu

Alina Pohrib

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 2.005/1/2024 este legal constituit conform dispozitiilor
art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila si ale art. 35 alin. (3)
din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a inaltei Curti de Casatie si Just|t|e aprobat prin
Hotararea Colegiului de conducere al Inaltei Curt| de Casatie si
Justitie nr. 20/2023, cu modificarile ulterioare (Regulamentul)

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Corina-Alina
Corbu, presedmtele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

3. La sedinta de judecata part|C|pa doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile art. 36
din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulatd de Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila

in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarele chestiuni de drept:

»Recalcularea drepturilor de pensie, potrivit art. Il din Legea
nr. 351/2022, permite acordarea tuturor beneficiilor prevazute
de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul realizat in conditii speciale
sau este limitata la beneficiul prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d)
din Legea nr. 263/20107”;

sntroducerea art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010
deschide posibilitatea recalcularii drepturilor de pensie deschise
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021, in absenta unei
norme Tn acest sens, de genul celei prevazute in Legea nr. 74/2022,
prin aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/20107".

5. Magistratul-asistent invedereaza ca la dosarul cauzei a
fost depus raportul intocmit.

6. Presedintele completului, doamna judecator Corina-Alina
Corbu, constatand ca nu mai sunt alte completari, chestiuni de
invocat sau fintrebari de formulat din partea membrilor
completului, a declarat dezbaterile inchise, iar completul de
judecata a ramas Tn pronuntare.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunilor de drept cu care a fost sesizata,
a constatat urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

7. Curtea de Apel Pitesti — Sectia | civila a dISpUS prin
Incheierea din 16 septembrle 2024 pronuntatd in Dosarul
nr. 2.629/90/2023, sesizarea Inaltei Curtl de Casatie si Justitie,
in temeiul dispozit,iilor art. 1 alin. (1) si ale art. 2 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024 privind unele
masuri pentru solutionarea proceselor privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, precum si proceselor
privind prestatii de asigurari sociale (denumita in continuare
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 62/2024), in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarele
chestiuni de drept:

a) Recalcularea drepturilor de pensie, potrivit art. Il din Legea
nr. 351/2022, permite acordarea tuturor beneficiilor prevazute
de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul realizat in conditii speciale
sau este limitata la beneficiul prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d)
din Legea nr. 263/2010?;

b) Introducerea art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010
deschide posibilitatea recalcularii drepturilor de pensie deschise
anterior intrdrii in vigoare a Legii nr. 197/2021, in absenta unei
norme in acest sens, de genul celei prevazute in Legea
nr. 74/2022, prin aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/20107

8. Sesizarea a fost nregistratd pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la 26 septembrie 2024, cu nr. 2. 005/1/2024,
termenul de judecaté fiind stabilit la 25 noiembrie 2024.

Il. Dispozitiile legale care formeaza obiectul sesizarii
inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la pronuntarea
unei hotarari prealablle

9. Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice, cu modificarile si completarile ulterioare (denumita in
continuare Legea nr. 263/2010)

LArt. 30. — (1) In sensul prezentei legi, locurile de munca in
conditii speciale sunt cele din: (...)

i) activitdtile de productie, mentenanta si asimilate din
unitatile de productie a energiei electrice in termocentralele pe
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baza de carbune, incluzand si unitatile de extractie a carbunelui,
pentru personalul implicat direct si nemijlocit in utilizarea
procedeelor si utilajelor specifice productiei energiei electrice si
extractiei carbunelui.”

LArt. 56. — (1) Fac exceptie de la prevederile art. 55 alin. (1)
lit. b) persoanele care au realizat un stagiu de cotizare de cel
putin:

a) 20 de ani In locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. a) sau 15 ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. @) in cazul in care activitatea miniera inceteaza sau a incetat
ca urmare a obligatiilor pe care si le asuma sau si le-a asumat
statul roman in negocierile cu Comisia Europeana, pentru care
reducerea varstei standard de pensionare este de 20 de ani;

b) 20 de ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. f) pentru care reducerea varstei standard de pensionare este
de 15 ani;

¢) 25 de ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. d) si e) pentru care reducerea varstei standard de pensionare
este de 13 ani;

d) 25 de ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. h)}—I) pentru care reducerea varstei standard de pensionare
este de 13 ani. (...)"

LArt. 562. — (1) Prin exceptie de la prevederile art. 55 alin. (1)
lit. b), persoanele care au desfasurat activitati dintre cele
prevazute la art. 30 alin. (1) lit. g) si i) beneficiaza de pensie
pentru limitd de varstd cu reducerea varstei standard de
pensionare cu 13 ani, pentru un stagiu de cotizare de cel putin
25 de ani realizat in aceste activitati.

(2) Pentru persoanele care au desfasurat activitatile prevazute
la alin. (1), stagiul complet de cotizare este de 25 de ani.”

LArt. 100. — Persoanele care au desfasurat activitati in locuri
de munca incadrate in grupele | si a ll-a de munca, potrivit
legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001, cele care au
desfasurat activitati in locuri de munca incadrate in conditii
deosebite sau conditii speciale, potrivit legii, beneficiaza de
majorarea punctajelor lunare realizate Tn perioadele respective,
dupa cum urmeaza:

a) cu 25% pentru perioadele in care au desfasurat activitati
in locuri incadrate in grupa a ll-a de munca, potrivit legislatiei
anterioare datei de 1 aprilie 2001, sau in locuri de munca
incadrate Tn conditii deosebite, potrivit legii;

b) cu 50% pentru perioadele in care au desfasurat activitati
in locuri incadrate in grupa | de munca, potrivit legislatiei
anterioare datei de 1 aprilie 2001, sau in locuri de munca
incadrate in conditii speciale, potrivit legii.”

Art. 107 alin. (3) ,Pensia poate fi recalculata prin adaugarea
veniturilor si/sau a stagiilor de cotizare, perioadelor asimilate
stagiilor de cotizare prevazute de lege si prin valorificarea altor
documente de natura sa conduca la modificarea drepturilor de
pensie, nevalorificate la stabilirea acesteia.”

10. Legea nr. 351/2022 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
denumita in continuare Legea nr. 351/2022

JArt. 1. — (1) De prevederile art. 30 alin. (45) si ale art. 56
alin. (1) lit. d), alin. (2) lit. d) si alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, inclusiv cu cele aduse prin
prezenta lege, beneficiaza, la cerere, si persoanele ale caror
drepturi de pensie s-au deschis in perioada anterioara datei
intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

(2) Drepturile de pensie recalculate conform alin. (1) se
acorda incepand cu luna urmatoare celei in care a fost depusa
solicitarea.

(3) In situatia in care, dupa aplicarea prevederilor alin. (1) si (2),
rezulta un cuantum al pensiei mai mic decat cel cuvenit anterior
intrarii Tn vigoare a prezentei legi sau aflat in plata, se pastreaza
cuantumul mai avantajos.”

11. Legea nr. 74/2022 pentru completarea art. 30 din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, denumita
in continuare Legea nr. 74/2022

JArt. Il. — (1) De prevederile art. 30 alin. (44) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si cu cele aduse
prin prezenta lege, beneficiaza, la cerere, si persoanele ale
caror drepturi de pensie s-au deschis in perioada anterioara
datei intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

(2) Drepturile de pensie recalculate conform alin. (1) se
acorda incepand cu luna urmatoare celei in care a fost depusa
solicitarea.

(3) In situatia in care, dupa aplicarea prevederilor alin. (1) si (2),
rezulta un cuantum al pensiei mai mic decét cel cuvenit anterior
intrarii in vigoare a prezentei legi sau aflat in plata, se pastreaza
cuantumul mai avantajos.”

Ill. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept supusa interpretarii

12. Prin cererea introductiva inregistrata la Tribunalul Valcea —
Sectia | civila, contestatorul persoana fizica a solicitat, in
contradictoriu cu intimata Casa Judeteana de Pensii (...),
anularea deciziei nr. (...) prin care i s-a respins cererea de
recalculare a pensiei, obligarea intimatei la emiterea unei decizii
prin care sa ii recalculeze cuantumul pensiei avand in vedere
prevederile Legii nr. 263/2010, asa cum a fost modificata si
completata de Legea nr. 197/2021 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice, si la plata diferentei dintre pensia calculata si cea care
va rezulta din noul calcul, conform prevederilor legale, diferenta
actualizata cu dobanda legala si indicele de inflatie.

13. In motivarea cererii, contestatorul a aratat ca intimata nu
i-a recalculat cuantumul pensiei avand in vedere prevederile
Legii nr. 263/2010, asa cum a fost modificata si completata de
Legea nr. 197/2021, respectiv nu a aplicat stagiul complet de
cotizare de 25 de ani, potrivit art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 263/2010, si nu a acordat majorarea prevazuta de art. 100 lit. b)
din Legea nr. 263/2010.

14. Tribunalul Valcea — Sectia | civila, prin Sentinta civila
nr.2.913 din 7 decembrie 2023, a respins contestatia ca
neintemeiata.

15. In motivare, s-a retinut ca solicitarea de recalculare a fost
respinsa, intrucat contestatorul beneficiaza de pensie pentru
limita de varsta, astfel incat nu sunt aplicabile dispozitiile legale
invocate, avand in vedere Decizia nr. 2/2023 pronuntata de
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, prin care s-a admis
recursul in interesul legii formulat de Colegiul de conducere al
Curtii de Apel Suceava si s-a stabilit ca, in interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 562 alin. (1) din Legea nr. 263/2010,
modificata si completata prin Legea nr. 197/2021, dispozitiile
legale evocate recunosc ope legis o reducere a varstei standard
de pensionare cu 13 ani pentru persoanele care au realizat un
stagiu de cotizare de 25 de ani, corespunzator activitatii
desfasurate cel putin 30 de ani in locurile de munca prevazute
de art. 30 alin (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, modificata si
completata prin Legea nr. 197/2021, indiferent de conditiile in
care a fost incadrata activitatea de angajator/fostul angajator,
conform legislatiei anterioare, si indiferent de tipul contributiei
de asigurari sociale datorate de angajator/fostul angajator.

16. Avand in vedere cele statuate de instanta suprema prin
decizia pronuntata, tribunalul a retinut ca, pentru a fi considerat
stagiu complet de cotizare de 25 de ani si utilizat la determinarea
punctajului mediu anual, conditia esentiala este ca persoanele
care solicita dreptul de pensie sa fi lucrat efectiv 30 de ani in
locurile de munca prevazute de art. 30 alin (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, indiferent de conditiile in care a fost incadrata
activitatea de angajator/fostul angajator, conform legislatiei
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anterioare, si indiferent de tipul contributiei de asigurari sociale
datorate de angajator/fostul angajator. Or, astfel cum reiese din
adeverinta invocata de contestator, aceasta nu a lucrat efectiv
30 de ani in activitatile mentionate in cuprinsul adeverintei, ci
aproximativ 5 ani.

17. Prin urmare, chiar daca activitatea profesionala a
contestatorului s-ar incadra in locurile de munca prevazute de
art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, atata timp cat din
adeverinta invocata nu reiese ca a lucrat cel putin 30 de ani in
aceste locuri de munca, stagiul complet de cotizare utilizat la
determinarea punctajului mediu anual pentru perioada din
adeverinta atasata cererii de recalculare nu poate fi de 25 de ani.

18. Impotnva acestei sentinte a formulat apel contestatorul,
sustinand ca valorificarea staglulw realizat in conditii speciale,
potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, presupune
acordarea a trei tipuri de beneficii:

a) reducerea varstei standard de pensionare;

b) fixarea stagiului complet de cotizare la 25 de ani pentru
perioada lucrata in conditii speciale;

c¢) acordarea punctajului suplimentar prevazut de art. 100 lit. b)
din Legea nr. 263/2010.

19. Intimata a negat acordarea tuturor acestor beneficii la
care este indreptatit ca urmare a modificarilor aduse Legii
nr. 263/2010 prin Legea nr. 197/2021, apelantul-contestator
invocand si dezlegarea data de Inalta Curte de Casatie si
Justitie, prin Decizia nr. 36/2023 a Completului pentru
solutlonarea recursului Tn interesul legii.

20. Tn cadrul solutionarii apelului, retinand existenta unei
norme speciale, derogatorn cuprinse in Ordonanta de urgen’;a
a Guvernului nr. 62/2004 si obligativitatea sesizarii instantei
supreme cu dezlegarea unei chestiuni de drept atunci cand
obiectul cauzei este cel mentionat la art. 1 din actul normativ
anterior mentionat, s-a dispus sesizarea Tnaltei Curti de Casatie
si Justitie si suspendarea cauzei.

IV. Motivele retinute de titularul sesizarii cu privire la
admisibilitatea procedurii

21. Completul de judecata al instantei de trimitere a constatat
admisibilitatea sesizarii, in conformitate cu prevederile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024 raportate la
art. 519 din Codul de procedura civila, retinand ca fiind
indeplinite conditiile cumulative impuse de Ieglwtor

22. Astfel, s-a retinut ca sesizarea inaltei Curti de Casatie si
Justitie este obllgatorle avand in vedere d|sp02|t||Ie art. 2 alin. (1)
raportate la art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 62/2024, intrucat exista o cauza aflata in curs de judecata, in
ultima instanta, in competenta legalé a unui complet de judecata
al Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila si litigiul este inceput
dupa intrarea in vigoare a noului Cod de procedura civila,
actiunea fiind inregistrata pe rolul instantei la 17 august 2023.

23. Totodata, chestiunea de drept ce necesita a fi lamurita
ridica dificultati de interpretare a art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, coroborat cu art. 56 alin. (3) lit. d) si art. 100 din
Legea nr. 263/2010 si cu art. Il din Legea nr. 351/2022,
deoarece normele legale nu sunt clare in ceea ce priveste
recalcularea drepturilor de pensie anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 197/2021, respectiv a beneficiilor ce ar putea fi acordate
in aceasta situatie, prin valorificarea stagiului incadrat ope legis
in conditii speciale si necesita interventia instantei supreme, fiind
o problema reala, veritabila, susceptibiléd sa dea nastere unor
interpretari diferite si controversate.

24. De lamurirea modului de interpretare/aplicare a
dispozitiilor amintite depinde solutionarea pe fond a cauzei,
intrucat apelul priveste recalcularea drepturilor de pensie prin
valorificarea stagiului incadrat ope legis in conditii speciale de
munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010,
introdus prin Legea nr. 197/2021, respectiv majorarea punctajului
mediu anual, conform art. 100 din Legea nr. 263/2010, precum

si aplicarea unui stagiu complet de cotizare de 25 de ani pentru
stagiul realizat in conditii speciale, opiniile partilor fiind contrare
in ceea ce priveste acordarea acestor beneficii.

25. Chestiunea de drept este noua, Tntrucat dispozitiile art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010 sunt recent intrate in
vigoare, nefiind identificatd o jurisprudenta conturatda a
instantelor nationale in interpretarea si aplicarea acestor texte
legale in S|tuat|| similare celei deduse Judecatn

26. Tn urma consultarii jurisprudentei instantei supreme s-a
constatat ca asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat printr-o hotarare prealabila sau pr|ntr-
hotarare pronuntata in recurs in interesul legii si ca aceasta nu
face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare,
conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

V. Punctul de vedere al parylor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

27. Apelantul-contestator a sustinut ca si persoanele inscrise
la pensia pentru limita de varsta anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 197/2021 au dreptul la a solicita recalcularea drepturilor de
pensie si valorificarea stagiului realizat in conditii speciale,
potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, atat sub
aspectul reducerii stagiului complet de cotizare, cat si sub
aspectul majorérii punctajului pentru stagiul realizat in conditii
speciale, in acelasi sens fiind si deciziile nr. 2/2023 si 28/2024
pronuntate de Tnalta Curte de Casat|e si Justitie.

28. Intimata nu a formulat un punct de vedere referitor la
problema de drept pusa in discutie.

VI. Punctul de vedere al completului care a formulat
sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de drept

29. Instanta de trimitere a considerat necesara sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, constatand ca normele de
drept anterior redate sunt pa5|b|Ie de interpretari diferite, sub
aspectul valorificarii stagiului, incadrat ope legis in conditii
speciale, la recalcularea drepturilor de pensie deschise anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021, prin care a fost introdusa
lit. i) a art. 30 alin. (1) din Legea nr. 263/2010.

30. Astfel, prima problema care se ridica este modul in care
beneficiile prevazute de lege pentru stagiul realizat in conditii
speciale pot fi acordate in situatia prezentata, avand in vedere,
pe de o parte, principiul neretroactivitatii legii, iar, pe de alta parte,
imprejurarea ca Legea nr. 197/2021 nu cuprinde o norma
speciala care sa reglementeze recalcularea drepturilor de pensie
deschise anterior datei de 18 august 2021. Prin comparatie,
legiuitorul a prevazut in alte acte normative (spre exemplu, prin
art. Il din Legea nr. 74/2022) posibilitatea recalcularii drepturilor
de pensie deschise anterior intrarii in vigoare a normei ce permite
incadrarea/asimilarea in conditii speciale.

31. De asemenea, s-a constatat ca prin Legea nr. 351/2022
s-a dispus ca de prevederile art. 30 alin. (4%) si ale art. 56 alin. (1)
lit. d), alin. (2) lit. d) si alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010
beneficiaza, la cerere, si persoanele ale caror drepturi de pensie
s-au deschis Tn perioada anterioara datei intrarii in vigoare a
acestei legi.

32. In aceste conditii s-au ivit urmatoarele probleme de drept:

— recalcularea drepturilor de pensie in conditiile art. 1l din
Legea nr. 351/2022 justifica doar acordarea beneficiului aplicarii
stagiului complet de cotizare redus, potrivit art. 36 alin. (3) lit. d)
din Legea nr. 263/2010, asa cum a apreciat si prima instanta,
sau si beneficiul majorarii punctajului, potrivit art. 100 lit. b) din
Legea nr. 263/2010;

— fin situatia Tn care raspunsul la prima intrebare este in
sensul interpretarii stricte a art. 1l din Legea nr. 351/2022, este
admisibila recalcularea drepturilor de pensie in conditiile art. 107
alin. (3) din Legea nr. 263/2010, cu consecinta acordarii tuturor
beneficiilor prevazute pentru stagiul in conditii speciale.

33. Problemele ridicate nu isi gasesc rezolvarea nici in
Decizia nr. 28 din 3 iunie 2024 si nici in Decizia nr. 36 din 15 mai
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2023, pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

34. Astfel, normele de drept supuse atentiei instantei
supreme si problemele ridicate in dosarele solutionate prin
hotararile amintite sunt diferite, astfel incat, desi anumite
aspecte dezlegate prin ele intereseaza si in cauza de fata, fiind
vorba despre efectele incadrarii in conditii speciale de munca, in
temeiul legii, a activitatii desfasurate anterior intrarii in vigoare a
actului normativ, cele doua decizii nu cuprind lamuriri privind
chestiunile de drept ce fac obiectul sesizarii.

35. Punctul de vedere al instantei este in sensul ca
valorificarea stagiului realizat in conditii speciale de munca,
potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, se poate face,
in ceea ce priveste drepturile de pensie deschise anterior intrarii
in vigoare a Legii nr. 197/2021, in conditiile art. 107 alin. (3) din
Legea nr. 263/2010, chiar in absenta unei dispozitii exprese
cuprinse in Legea nr. 197/2021, care sa permita recalcularea.

36. Art. Il din Legea nr. 351/2022 justifica, in opinia instantei,
doar acordarea beneficiului aplicarii stagiului complet de cotizare
redus, potrivit art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010.
Recalcularea priveste strict aplicarea art. 56 alin. (3) lit. d) din
legea sus-mentionata, astfel ca nu este posibila interpretarea
normei in sensul extinderii operatiunii si la alte beneficii acordate
de lege pentru stagiul realizat in conditii speciale, potrivit art. 30
alin. (1) lit. h)—I) din Legea nr. 263/2010.

37. In schimb, s-a apreciat ca sunt incidente dispozitiile
art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010. Astfel cum s-a retinut
in Decizia nr. 28 din 3 iunie 2024, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept (paragraful 138), ,suntem in ipoteza efectelor
viitoare ale unor situatii juridice efective, nascute anterior intrarii
in vigoare a legii, dar care nu sunt consumate, ci sunt in curs de
desfasurare, cererile de recalculare a pensiei reprezentand un
efect viitor al unei valabile deschideri a dreptului la pensie pentru
activitatea ce a fost desfasurata in conditiile prevazute de art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010. Or, recunoasterea unor
astfel de efecte nu aduce atingere principiului neretroactivitatii
legii noi, reglementat prin art. 15 din Constitutia Romaniei.”

38. Pe de alta parte, o interpretare contrara ar conduce la
discriminare intre beneficiarii pensiilor pentru limita de varsta,
ale caror drepturi au fost deschise anterior datei de 18.08.2021,
si cei ale caror drepturi au fost deschise ulterior, dar care nu au
valorificat la inscrierea la pensie stagiul incadrat ope legis in
conditii speciale. Este fara indoiala ca acestia din urma pot
solicita recalcularea drepturilor de pensie, potrivit art. 107 alin. (3)
din Legea nr. 263/2010. Or, excluderea recalcularii drepturilor
de pensie deschise anterior datei intrarii Tn vigoare a Legii
nr. 197/2021, prin aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea
nr. 263/2010, sau acordarea doar a beneficiului stagiului
complet de cotizare redus, ca urmare a prevederilor art. Il din
Legea nr. 351/2022, ar conduce la aplicarea unui tratament
juridic distinct, nejustificat de criterii obiective, cele doua
categorii de pensionari aflandu-se, in opinia instantei de
trimitere, Tn situatii identice.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

39. Curtea de Apel Alba lulia, Tribunalul Hunedoara si
majoritar Tribunalul Alba au apreciat ca recalcularea drepturilor
de pensie, potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, permite
acordarea tuturor beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010
pentru stagiul realizat in conditii speciale, iar introducerea art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010 deschide posibilitatea
recalcularii drepturilor de pensie deschise anterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 197/2021, in absenta unei norme in acest
sens, de genul celei prevazute in Legea nr. 74/2022, prin
aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, inaintand
practica judiciara in acest sens.

40. La nivelul Curtii de Apel Brasov, Tribunalul Bragov a
apreciat ca recalcularea drepturilor de pensie, conform art. Il din
Legea nr. 351/2022, ar trebui sa permitd acordarea tuturor
beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul
realizat Tn conditii speciale. Totusi, au existat opinii care au
sustinut ca recalcularea poate fi limitata la beneficiul specific
prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010, limitare
care a fost justificata prin interpretarea restrictiva a normelor
legale, avand in vedere ca legiuitorul a specificat in mod expres
anumite beneficii Tn contextul recalcularii.

Introducerea art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010
deschide posibilitatea recalcularii drepturilor de pensie deschise
anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021. In absenta unei
norme explicite, cum este cea prevazuta in Legea nr. 74/2022,
recalcularea poate fi realizata prin aplicarea art. 107 alin. (3) din
Legea nr. 263/2010.

41. Tribunalul Neamt — Sectia | civild si de contencios
administrativ si fiscal, instantd arondata Curtii de Apel Bacau,
prin Sentinta civila nr. 399/2024 din 8 mai 2024 pronuntata in
Dosarul nr. 1.609/103/2023 a retinut ca instanta de judecata
poate constata indeplinirea conditiilor asimilarii chiar si in lipsa
unui acord al angajatorului si ca exista o singura conditie legala
pentru asimilarea grupei | ca activitate desfasurata in conditii
speciale, anume ca perioadele de vechime in grupa | de munca
sa se fi realizat inainte de 1 aprilie 2001 in activitatile care,
conform art. 30 alin. (1) din Legea nr. 263/2010, sunt incadrate
in conditii speciale.

42. La nivelul Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a Vlll-a
conflicte de munca si asigurari sociale a Tribunalului Bucuresti,
din punct de vedere teoretic, a aratat ca, fatd de prevederile
legale incidente, valorificarea stagiului realizat in conditii
speciale de munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, se poate face, in ceea ce priveste drepturile de
pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021,
in conditiile art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, chiar Tn
absenta unei dispozitii exprese cuprinse in Legea nr. 197/2021,
care sa permita recalcularea.

Art. 1l din Legea nr. 351/2022 justifica doar acordarea
beneficiului aplicarii stagiului complet de cotizare redus, potrivit
art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010.

De asemenea, s-a apreciat ca, fiind in ipoteza efectelor
viitoare ale unor situatii juridice efective, nascute anterior intrarii
in vigoare a legii, dar care nu sunt consumate, ci sunt in curs de
desfasurare, cererile de recalculare a pensiei reprezinta un efect
viitor al unei valabile deschideri a dreptului la pensie pentru
activitatea ce a fost desfasurata in conditiile prevazute de art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010. Aceasta recunoastere nu
aduce atingere principiului neretroactivitatii legii noi, reglementat
prin art. 15 din Constitutia Romaniei. Excluderea recalcularii
drepturilor de pensie deschise anterior datei intrarii in vigoare a
Legii nr. 197/2021, prin aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea
nr. 263/2010, sau acordarea doar a beneficiului stagiului
complet de cotizare redus, ca urmare a prevederilor art. Il din
Legea nr. 351/2022, ar conduce la aplicarea unui tratament
juridic distinct, nejustificat de criterii obiective.

La nivelul Tribunalului Giurgiu punctul de vedere exprimat
a fost in sensul ca valorificarea stagiului realizat in conditii
speciale de munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, produce efecte atat in ceea ce priveste drepturile
de pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 197/2021, cét si sub aspectul majorarii punctajelor lunare cu 50%,
conform art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010, in conditiile
art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010.

In cadrul Tribunalului lalomita, in ceea ce priveste prima
problema de drept ridicata, opinia judecatorilor care alcatuiesc
completurile specializate in solutionarea cauzelor de asigurari
sociale si litigii de munca, precum si a asistentilor judiciari din
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cadrul instantei a fost in sensul ca recalcularea drepturilor de
pensie, potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, nu este nicidecum
limitata la beneficiul prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 263/2010, ci dimpotriva, permite acordarea tuturor beneficiilor
prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul realizat in
conditii speciale.

Sub aspectul valorificarii stagiului, prin Legea nr. 197/2021,
acesta este incadrat ope legis in conditii speciale. Astfel,
persoanele Tnscrise la pensia pentru limita de varsta anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021 au dreptul la a solicita
recalcularea drepturilor de pensie si valorificarea stagiului
realizat in conditii speciale, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, introdus prin Legea nr. 197/2021, atat sub aspectul
reducerii stagiului complet de cotizare, cat si sub aspectul
majorarii punctajului pentru stagiul realizat in conditii speciale.
S-a apreciat ca a admite o alta teza ar crea premisele unei
diferente de tratament intre titularii cererilor de acordare a
pensiei si ar genera o situatie de inechitate, nejustificata obiectiv
si rezonabil. O interpretare contrara ar conduce la discriminare
intre beneficiarii pensiilor pentru limita de varsta, ale caror
drepturi au fost deschise anterior datei de 18.08.2021, si cei ale
caror drepturi au fost deschise ulterior, dar care nu au valorificat
la Tnscrierea la pensie stagiul incadrat ope legis in conditii
speciale. Acordarea doar a beneficiului stagiului complet de
cotizare redus, ca urmare a prevederilor art. Il din Legea
nr. 351/2022, ar conduce la aplicarea unui tratament juridic
distinct, nejustificat de criterii obiective, cele doua categorii de
pensionari aflandu-se in situatii identice.

Referitor la cea de-a doua problema de drept ridicata, opinia
judecatorilor din cadrul instantei a fost exprimata in sensul ca
valorificarea stagiului realizat in conditii speciale de munca,
potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, se poate
face, in ceea ce priveste drepturile de pensie deschise anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021, in conditiile art. 107
alin. (3) din Legea nr. 263/2010, chiar in absenta unei dispozitii
exprese cuprinse in Legea nr. 197/2021, care sa permita
recalcularea.

La nivelul Tribunalului llifov s-a aratat ca valorificarea
stagiului realizat in conditii speciale de munca, potrivit art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, se poate face, in ceea ce
priveste drepturile de pensie deschise anterior intrarii in vigoare
a Legii nr. 197/2021, in conditiile art. 107 alin. (3) din Legea
nr. 263/2010, chiar in absenta unei dispozitii exprese cuprinse in
Legea nr. 197/2021, care sa permita recalcularea.

Art. Il din Legea nr. 351/2022 justifica, Tn opinia tribunalului,
doar acordarea beneficiului aplicarii stagiului complet de cotizare
redus, potrivit art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010.
Recalcularea priveste strict aplicarea art. 56 alin. (3) lit. d) din
Legea nr. 263/2010, astfel ca nu este posibila interpretarea
normei Th sensul extinderii operatiunii si la alte beneficii acordate
de lege pentru stagiul realizat in conditii speciale, potrivit art. 30
alin. (1) lit. h)—I) din Legea nr. 263/2010.

La nivelul Tribunalului Teleorman punctul de vedere
exprimat a fost in sensul ca: a) recalcularea drepturilor de
pensie, potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, permite acordarea
tuturor beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru
stagiul realizat in conditii speciale; b) introducerea art. 30 alin. (1)
lit. i) din Legea nr. 263/2010 prin Legea nr. 197/2021 nu permite
recalcularea drepturilor de pensie deschise anterior intrarii in
vigoare a acestei legi.

43. Curtea de Apel Cluj a aratat ca problema de drept a fost
dezlegata de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin decizii ale
Completului pentru solutionarea recursului Tn interesul legii si
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept pe care
chiar incheierea de sesizare le mentioneaza, aplicabile pentru
identitate de ratiune si in ce priveste categoria profesionala
vizata de textul art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010.

Aceste decizii de unificare a practicii contin suficiente
considerente care sa clarifice problema din intrebare, in sensul
acordarii tuturor beneficiilor atrase de incadrarea locurilor de
munca in conditii speciale, inclusiv pentru pensionarii ale caror
drepturi au fost deschise anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 197/2021 si in situatia acestei categorii profesionale, chiar
daca legile prin care au fost completate in timp dispozitiile art. 30
alin. (1) din Legea nr. 263/2010 nu sunt identice. Sensul legii
trebuie sa prevaleze si, de asemenea, ideea de unitate de masura,
de aplicare a legii in mod coerent si egal pentru situatii egale.

Hotararile inaintate au in vedere alte categorii profesionale
decét cele vizate prin dispozitiile art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, la care se refera intrebarea, in cuprinsul acestora
fiind facute referiri la dezlegari pe care Inalta Curte de Casatie
si Justitie le-a dat cu privire la textul art. 30 alin. (1) lit. i) din
Legea nr. 263/2010 pentru identitate de ratiune in ce priveste
dezlegarea in drept.

44. Curtea de Apel Constanta — Sectia | civila a Thaintat
Decizia civila nr. 356A din 29 mai 2024, prin care s-a constatat
ca reclamantul este indreptatit la recalcularea drepturilor de
pensie ca urmare a cererii de stabilire a pensiei pentru limita de
varsta conform Legii nr. 263/2010, cu folosirea la determinarea
punctajului mediu anual a unui stagiu complet de cotizare de
25 de ani, avand in vedere perioada totala in care a desfasurat
activitati incadrate in conditii speciale dupa 1 aprilie 2001.

Astfel, conform art. 55 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010,
persoanele care au realizat stagiul complet de cotizare au dreptul
la pensie pentru limita de varsta, cu reducerea varstelor standard
de pensionare, conform tabelului nr. 2, in situatia persoanelor
care au realizat stagii de cotizare Tn grupa | de munca, potrivit
legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001, precum si in situatia
celor care au realizat stagii de cotizare in locurile de munca
incadrate in conditii speciale, prevazute la art. 30 alin. (1) din
Legea nr. 263/2010.

45. Curtea de Apel Craiova a aratat ca orientarea practicii
la nivelul Tribunalul Dolj este in sensul acordarii beneficiului
prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010, Tnsa
au fost pronuntate cateva hotarari prin care s-a dispus si
valorificarea perioadei 1 aprilie 2001—18 august 2021, ca stagiu
de cotizare realizat in conditii speciale si determinarea
punctajului mediu anual cu utilizarea stagiului complet de
cotizare de 25 de ani.

Tribunalul Gorj a Tnaintat hotarari judecatoresti prin care s-a
retinut ca nu exista temei legal pentru asimilarea in conditii
speciale a perioadei ulterioare datei de 1 aprilie 2001.

Pe cale de consecinta, pentru perioada ulterioara datei de
1 aprilie 2001, in situatia in care au fost prestate activitati dintre
cele prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010,
pot fi acordate numai beneficiile art. 562 coroborate cu art. 56
alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010, respectiv reducerea
varstei standard de pensionare cu 13 ani si stagiul complet de
cotizare de 25 de ani pentru persoanele care au desfasurat
activitatile prevazute.

Cu privire la situatia particulara a cererilor de recalculare s-a
retinut ca nu se mai impune a fi analizata problema reducerii
varstei standard de pensionare, conditie ce a fost analizata si a
fost constatata ca fiind indeplinita odata cu emiterea deciziei de
pensionare, astfel ca, in raport si cu dispozitiile art. 69 alin. (2)
si (3) din Hotararea Guvernului nr. 257/2011 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a prevederilor Legii nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice si ale art. 95 alin. (2) si (3) din
Legea nr. 263/2010, pentru stagiul de cotizare realizat Tn
perioada n care au fost desfasurate activitati din categoria celor
mentionate la art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010 ulterior
datei de 1 aprilie 2001, punctajul mediu anual trebuie calculat
prin raportare la un stagiu complet de cotizare de 25 de ani.

S-a subliniat faptul c&, in cazurile deduse judecatii,
contestatorii aveau asimilata in conditii speciale perioada lucrata
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in conditiile art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010 anterior
datei de 1 aprilie 2001, numai cu privire la aceasta perioada
existdnd temei legal pentru asimilare in conditii speciale,
respectiv art. 30 alin. (44) din Legea nr. 263/2010, asimilare care
implica acordarea tuturor beneficiilor prevazute de Legea
nr. 263/2010 pentru stagiul realizat in conditii speciale, pentru
perioada ulterioara datei de 1 aprilie 2001 beneficiile fiind
limitate la cele prevazute de art. 56 alin. (3) lit. d) si art. 562 din
Legea nr. 263/2010.

Prin hotararile Tnaintate de Tribunalul Mehedinti s-a retinut
ca Decizia nr. 2/2023 a Inaltei Curti de Casatie si Justltle —
Completul pentru solutionarea recursului in interesul legii
clarifica modul de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 562
alin. (1) din Legea nr. 263/2010, stabilindu-se ca activitatea
profesionala prestata cel putin 30 de ani in locurile de munca
prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, astfel
cum a fost modificata prin Legea nr. 197/2021, va fi considerata
ope legis stagiu complet de cotizare de 25 de ani, necesar si
suficient pentru acordarea pensiei pentru limita de varsta cu
reducerea varstei standard de pensionare cu 13 ani.

46. La nivelul Sectiei pentru cauze privind conflicte de munca
si asigurari sociale a Curtii de Apel Galati nu au fost
inregistrate cauze in care sa se invoce aplicarea art. 56 alin. (3)
lit. d) din Legea nr. 263/2010, dar exista un numar semnificativ
de cauze similare in care este incidenta aceeasi problema de
drept, a conditiilor de inscriere la pensie pentru personalul din
sectorul de constructii navale, prevazut la art. 30 alin. (1) lit. h)
din Legea nr. 263/2010.

Problema de drept este similara, chiar daca se refera la o
alta categorie profesionala. .

Dupa publicarea Deciziei nr. 28 din 3 iunie 2024 a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept practica a fost schimbata, considerandu-se,
in raport cu considerentele acestei decizii, si anume paragrafele 125,
133, 137—139, ca asimilarea produce efecte depline atat sub
aspectul conditiilor reglementate Tn scopul deschiderii dreptului
la pensie al personalului din sectorul de constructii navale, cat
si sub aspectul efectelor juridice ale incadrarii in conditii speciale
de munca, al determinarii cuantumului pensiei, prin aplicarea
art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010.

47. La nivelul Curtii de Apel lasi, Tribunalul lasi — Sectia |
civila, identificand o hotarare, a apreciat ca, prin Decizia nr. 2
din 13 martie 2023 a Completului pentru solutionarea recursului
in interesul legii si prin Decizia nr. 28 din 3 iunie 2024 a
Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Inalta
Curte de Casatie si Justitie a statuat deja in privinta celor doua
chestiuni de drept care fac obiectul sesizarii.

Opinia judecatorilor din cadrul Tribunalului Vaslui este in sensul
celor retinute de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. 28
din 3 iunie 2024, si anume c&: ,asimilarea este o fictiune juridica
si presupune tratarea in conditii similare a situatiei asimilate cu
aceea luata drept reper, asa incat nu poate fi identificat un
argument juridic valid, care sa justifice preluarea, prin asimilare,
doar a unora dintre aspectele situatiei juridice-reper.

Efectele asimilarii nu ar putea fi limitate la conditiile
pensionarii, atat timp cat ele actioneaza, de regula, deplin, sub
toate aspectele, iar in aceasta situatie, legiuitorul nu a introdus
o dispozitie speciald de exceptie, prin care sa le limiteze.”

Drept urmare, recunoscandu-se ca fiind lucrate Tn conditii
speciale de munca si respectivele activitati, se aplica toate
beneficile ce decurg din aceasta incadrare, iar nu doar
reducerea stagiului de cotizare.

Cu privire la cea de-a doua problema, din modul de
redactare a normei rezultéd vointa legiuitorului de a recunoaste
indreptatirea la incadrarea muncii in conditii speciale, indiferent
de perioada in care s-au desfasurat activitatile mentionate, textul
de lege nefacand vreo distinctie in ceea ce priveste intervalul

de timp pentru care este recunoscuta incadrarea muncii in
conditii speciale. Si persoanele care s-au pensionat anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021 vor putea solicita
recalcularea, intrucat prin noile modificari legislative li s-a
recunoscut ca fiind lucrata in conditii speciale o anumita
perioada de timp si in lipsa posibilitatii formularii unei cereri de
recalculare, aceastd recunoastere raméanand fara efectele
juridice pentru care norma a fost edictata.

48. Curtea de Apel Oradea a aratat ca, la nivelul Sectiei |
civile, orientarea practicii judiciare este in sensul ca introducerea
art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010 deschide
posibilitatea recalcularii drepturilor de pensie deschise anterior
intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021, in absenta unei norme in
acest sens, de genul celei prevazute in Legea nr. 74/2022, prin
aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010.

Tribunalul Bihor — Sectia | civila a apreciat ca recalcularea
drepturilor de pensie, potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, permite
acordarea tuturor beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010
pentru stagiul realizat in conditii speciale, fara a fi limitat la
beneficiul prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010.

49. Practica judiciara majoritara la nivelul Tribunalului Valcea —
Sectia | civila, instanta arondata Curtii de Apel Pitesti, este in
sensul ca recalcularea drepturilor de pensie, potrivit art. Il din
Legea nr. 351/2022, permite acordarea tuturor beneficiilor
prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul realizat in
conditii speciale, iar introducerea art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010 deschide posibilitatea recalcularii drepturilor de
pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021.

50. La nivelul Curtii de Apel Ploiesti, Tribunalul Buzau —
Sectia | civila a aratat ca recalcularea drepturilor de pensie,
potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, permite acordarea tuturor
beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul
realizat in conditii speciale, nefiind limitata la beneficiul prevazut
de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010, in acelasi sens
pronuntandu-se si Tnalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia
nr. 28/2024 a Completulw pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept.

51. Tribunalul Mures, instanta arondata Curtii de Apel
Targu Mures, a apreciat ca valorificarea stagiului realizat in
conditii speciale de munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din
Legea nr. 263/2010, se poate face in ceea priveste drepturile de
pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021,
in conditiile art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, chiar si in
absenta unei norme in acest sens.

52. Curtile de apel Suceava si Timisoara nu au identificat
practica judiciara si nu au formulat niciun punct de vedere
teoretic.

53. Ministerul Public a mentionat ca la nivelul Sectiei judiciare
nu se verifica, in prezent, practica judiciara in vederea
promovarii unui eventual recurs Tn interesul legii asupra
problemei de drept ce formeaza obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

54. Nu au fost identificate decizii ale Curtii Constitutionale
care sa prezinte relevanta in dezlegarea chestiunii de drept care
face obiectul prezentei sesizari.

IX. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

55. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept prin Decizia nr. 24 din
3 iunie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 614 din 25 iulie 2019, a respins, ca inadmisibila, sesizarea
privind pronuntarea unei hotarari prealabile formulata de Curtea
de Apel Craiova — Sectia | civila cu privire la urmatoarea
problema de drept: ,aplicabilitatea dispozitiilor art. 107 alin. (3)
din Legea nr. 263/2010 (...), teza referitoare la recalcularea
pensiei prin adaugarea veniturilor, in ceea ce priveste pensiile
de serviciu ale magistratilor nepuse in plata”.
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56. inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii, prin Decizia nr. 24 din
14 octombrie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1001 din 12 decembrie 2019, a admis recursul in
interesul legii formulat de Avocatul Poporului si a stabilit ca, Tn
interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 22 din Legea
nr. 104/2003 privind manipularea cadavrelor umane si
prelevarea organelor si tesuturilor de la cadavre in vederea
transplantului, republicata, locurile de munca ale personalului
care desfasoara activitatea in serviciile de anatomie patologica
si prosecturi ale spitalelor, precum si personalul disciplinelor
universitare de anatomie, de histologie, de anatomie patologica
si al catedrei de biologie celulara sunt incadrate ex lege in
categoria locurilor de munca in conditii deosebite, fara a fi
necesara parcurgerea metodologiei prevazute de Hotararea
Guvernului nr. 261/2001 privind criteriile si metodologia de
incadrare a locurilor de munca in conditii deosebite, cu
modificarile si completarile ulterioare, si, respectiv, de Hotararea
Guvernului nr. 246/2007 privind metodologia de reinnoire a
avizelor de incadrare a locurilor de munca in conditii deosebite,
cu modificarile si completarile ulterioare, in ceea ce priveste
criteriile si metodologia de incadrare a locurilor de munca in
conditii deosebite.

57. Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul Iegu prin Decizia nr. 2 din
13 martie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 371 din 2 mai 2023, a admis recursul in interesul
legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel
Suceava si a stabilit c&, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 562 alin. (1) din Legea nr. 263/2010, dispozitiile legale
evocate recunosc ope legis o reducere a varstei standard de
pensionare cu 13 ani pentru persoanele care au realizat un
stagiu de cotizare de 25 de ani, corespunzator activitatii
desfasurate cel putin 30 de ani in locurile de munca prevazute
de art. 30 alin (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, indiferent de
conditiile n care a fost incadrata activitatea de angajator/fostul
angajator, conform legislatiei anterioare, si indiferent de tipul
contributiei de asigurari sociale datorate de angajator/fostul
angajator.

58. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, prin Decizia nr. 36 din
15 mai 2023, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 580 din 27 iunie 2023, a admis sesizarea formulata de Curtea
de Apel Oradea — Sectia | civila si a stabilit ca ,locurile de
munca din domeniul silviculturd, Tn care se desfasoara
activitatile mentionate la art. 20 alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 59/2000, se incadreaza ope legis in
conditii speciale. Personalul silvic care a desfasurat activitatile
indicate la art. 20 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 59/2000, anterior intrarii Tn vigoare a Legii
nr. 234/2019, beneficiaza de incadrarea locului de munca n
conditii speciale si de drepturile prevazute la art. 20 alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 59/2000. Obtinerea
beneficiilor prevazute de art. 20 alin. (3) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 59/2000 la data deschiderii drepturilor
de pensie nu este conditionata de plata contributiilor de asigurari
sociale, iar dovada acestora nu trebuie sa rezulte din declaratia
nominalda de asigurare pentru perioada ulterioara datei de
1 aprilie 2001".

59. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, prin Decizia nr. 28 din
3 iunie 2024, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 669 din 12 iulie 2024, a admis sesizarea formulata si a stabilit
ca, in interpretarea dispozitiilor art. 30 alin. (44) din Legea
nr. 263/2010, asimilarea perioadei anterioare datei de 1 aprilie
2001, in care salariatii au desfasurat activitati dintre cele
prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din aceeasi lege, in locurile de

munca incadrate in grupa a ll-a de munca, unui stagiu de
cotizare in conditii speciale de munca produce efecte si sub
aspectul majorarii punctajelor lunare cu 50%, conform art. 100
lit. b) din Legea nr. 263/2010, iar nu doar cu privire la
determinarea stagiului de cotizare, potrivit art. 56 alin. (1) lit. d),
si la reducerea varstei de pensionare, potrivit art. 562 din Legea
nr. 263/2010.

X. Raportul asupra chestiunii de drept

60. Prin raportul intocmit in cauza, conform art. 520 alin. (8)
din Codul de procedura civila, s-a apreciat ca, in interpretarea si
aplicarea unitara a dispozitiilor art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, drepturile de pensie deschise anterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 197/2021 pot fi recalculate Tn conditiile
art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, cu acordarea tuturor
beneficiilor specifice valorificarii unui stagiu realizat ih conditii
speciale, cele referitoare la determinarea stagiului de cotizare,
potrivit art. 56 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 263/2010, si la
majorarea punctajelor lunare, conform art. 100 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 263/2010, iar in ceea ce priveste urmatoarea
chestiune de drept: ,Recalcularea drepturilor de pensie, potrivit
art. Il din Legea nr. 351/2022, permite acordarea tuturor
beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul
realizat in conditii speciale sau este limitata la beneficiul
prevézut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/20107”,
sesizarea Curtii de Apel Pitesti este inadmisibila.

XI. inalta Curte de Casatle si Justitie

61. In vederea formuiarii unor raspunsuri adecvate
intrebarilor avansate de catre instanta de sesizare, ordinea de
solutionare a acestora va fi impusé de pastrarea cursivitatii
logice a silogismului juridic. Astfel, urmeaza a fi analizata, in
principal, cea de-a doua chestiune de drept formulata prin actul
de sesizare, un raspuns afirmativ oferit acestei intrebari fiind de
naturd sa nege incidenta textului normativ supus interpretarii
prin cea dintai intrebare. Concluzia se impune cu atat mai mult
cu cat in privinta primei chestiuni de drept nu se verifica toate
conditiile de admisibilitate a sesizarii, astfel cum se va
demonstra in cele ce succeda.

X1.1. Asupra admisibilitatii sesizarii in privinta chestiunii de
drept referitoare la efectele completarii art. 30 alin. (1) lit. i) din
Legea nr. 263/2010, respectiv daca aceasta ofera posibilitatea
recalcularii drepturilor de pensie deschise anterior intrarii in
vigoare a Legii nr. 197/2021, prin aplicarea art. 107 alin. (3) din
Legea nr. 263/201, in absenta unei norme in acest sens, de
genul celei prevazute in Legea nr. 74/2022

62. Temeiul prezentei sesizari il constituie dispozitiile
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

63. Reglementand domeniul de aplicare a evocatului act
normativ prin art. 1, legiuitorul delegat stipuleaza: ,(1) Prezenta
ordonanta de urgenta se aplica in procesele privind stabilirea
si/sau plata drepturilor salariale sau de natura salariala ale
personalului platit din fonduri publice, inclusiv cele privind
obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea
actelor administrative emise pentru acest personal sau/si cele
privind raporturile de munca si de serviciu ale acestui personal.
(2) Prezenta ordonanta de urgenta se aplica si in procesele
privind stabilirea si/sau plata drepturilor la pensie, inclusiv cele
rezultate din actualizarea/recalculareal/revizuirea drepturilor la
pensie sau/si cele privind alte prestatii de asigurari sociale ale
personalului prevazut la alin. (1).”

64. Cu referire la conditiile de admisibilitate a sesizarii, potrivit
art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024,
wdaca in cursul judecatii proceselor prevazute la art. 1, completul de
judecata investit cu solutionarea cauzei in prima instanta sau in
calea de atac, verificand si constatand ca asupra unei chestiuni
de drept de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauzei respect|ve Tnalta Curte de Casatie si Just|t|e nu a statuat
si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii Tn
curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie
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sa pronunte o hotarare prin care sa se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata”.

65. Este de observat ca, spre deosebire de conditiile de
admisibilitate a sesizarii in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile circumscrise prevederilor art. 519 din Codul de
procedura civila, Tn procedura reglementata de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 62/2024 nu mai este prevazuta conditia
noutatii chestiunii de drept ce se solicita a fi lamurita.

66. Rezulta ca prevederile art. 1 se aplica cu prioritate in
raport cu cele ale art. 519 si 520 din Codul de procedura civila,
in virtutea principiului specialia generalibus derogant, urmand a
fi completate cu prevederile dreptului comun Tn materie. In acest
sens, de altfel, prin art. 4 se statueaza expres: ,Dispozitiile
prezentei ordonante de urgenta se completeazéa cu cele ale
Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu celelalte
reglementari aplicabile in materie.”

67. Inalta Curte de Casatie si Justitie releva ca, in preambulul
acestui act normativ, legiuitorul delegat precizeaza ca la
adoptarea ordonantei de urgenta a tinut seama de ,configuratia
actuala a mecanismului hotarérii prealabile pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept si de efectul obligativitatii hotararii pe
care o pronunta Inalta Curte de Casatie si Justitie, in deplin
acord cu indatorirea sa constitutionala de asigurare a aplicarii si
interpretarii unitare a legii de catre toate instantele judecatoresti
din Romania”, apreciind ca, in raport cu rolul si functiile acestui
mecanism, masurile legislative propuse ,pot influenta pozitiv
activitatea instantelor judecatoresti, in conditiile in care, inca
dintr-o etapa incipienta, s-ar asigura clarificarea unor chestiuni
dificile de drept (...)".

68. Astfel, in procesele de tipul celor enumerate la art. 1 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, legiuitorul
delegat a instituit urmatoarele conditii de admisibilitate pentru
sesizarea in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile:

a) existenta unei cauze aflate in curs de judecatd, o cauza de
natura celor mentionate limitativ in cuprinsul art. 1 al ordonantei;

b) completul de judecata care sesizeaza Inalta Curte de
Casatie si Justitie sa fi fost legal nvestit cu solutionarea cauzei
in prima instanta sau in calea de atac;

c) sa existe o chestiune de drept de a carei lamurire sa
depinda solutionarea pe fond a cauzei;

d) chestiunea de drept invocata sa nu faca obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare si nici al unei
statuari anterioare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

69. Verificand Tindeplinirea concomitentd a conditiilor
subsumate prevederilor art. 1 alin. (1) si (3), respectiv ale art. 2
alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, se
constata ca procesul in care s-a formulat prezenta sesizare are
ca obiect o contestatie la decizia de recalculare a pensiei,
formulata de o persoana care a prestat munca in sectorul
productiei de energie electrica si termica [vizat de art. 30 alin. (1)
lit. i) din Legea nr. 263/2010], contestatorul solicitdnd instantei
de judecata sa oblige casa judeteana de pensii la emiterea unei
noi decizii de recalculare, avand in vedere prevederile Legii
nr. 263/2010, asa cum a fost aceasta modificata si completata
de Legea nr. 197/2021, precum si la plata diferentei dintre
pensia calculata si cea care va rezulta din noul calcul, conform
prevederilor legale, diferenta actualizatd cu dobanda legala si
indicele de inflatie.

70. In consecinta, pretentiile deduse judecétii se circumscriu
unor drepturi la pensie, rezultate din recalculare, ale personalului
platit din fonduri publice, in acceptiunea art. 1 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024.

71. Cauza care a ocazionat sesizarea instantei supreme se afla
pe rolul Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila, care judeca in cel
de-al doilea grad de jurisdictie, potrivit art. 96 pct. 2 din Codul de
procedura civila si art. 269 alin. (1) si (2) din Legea nr. 53/2003 —

Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
(Codul muncii). Prin urmare, completul de judecata care a formulat
sesizarea este unul legal investit cu solutionarea cauzei in calea de
atac.

72. In ceea ce priveste conditia existentei unei chestiuni de
drept de a cérei lamurire s& depinda solutionarea pe fond a
cauzei, in jurisprudenta Completului pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept s-a statuat ca sesizarea in vederea pronuntarii
unei hotarari prealabile trebuie sa aiba ca obiect o chestiune de
drept ce necesita cu pregnanta a fi lamurita, care sa prezinte o
dificultate suficient de mare, in masura sa reclame interventia
instantei supreme in scopul rezolvarii de principiu a chestiunii de
drept si al Tnlaturarii oricarei incertitudini care ar putea plana
asupra securitatii raporturilor juridice deduse judecatii (Decizia
nr. 10 din 4 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 393 din 23 mai 2016, paragraful 37;
Decizia nr. 70 din 23 octombrie 2023, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 1112 din 11 decembrie 2023,
paragraful 42).

73. Jurisprudenta consolidatéa in legatura cu aceasta conditie
de admisibilitate raméane de actualitate si dupa intrarea in
vigoare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 62/2024, dat
find ca in preambulul acestei ordonante s-a tinut seama de
Jfaptul cd masurile legislative propuse pot influenta pozitiv
activitatea instantelor judecatoresti, in conditiile in care, inca
dintr-o etapa incipientd, s-ar asigura clarificarea unor chestiuni
dificile de drept’. Pe de alta parte, Tn masura in care prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 62/2024 nu s-a derogat
de la dispozitiile art. 519 si urmatoarele din Codul de procedura
civila, acestea ramén aplicabile, ca drept comun in materia
sesizarii pentru dezlegarea in prealabil a unei chestiuni de drept,
astfel cum a fost subliniat anterior.

74. Verificand aceasta conditie, Inalta Curte de Casatie si
Justitie retine ca instanta de trimitere solicita lamurirea chestiunii
de drept ce vizeaza interpretarea dispozitiilor art. 30 alin. (1) lit. i)
din Legea nr. 263/2010, in sensul de a stabili daca introducerea
acestora confera posibilitatea recalcularii drepturilor de pensie
deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021, prin
aplicarea art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, si daca o
astfel de recalculare permite acordarea tuturor beneficiilor legii,
referitoare la determinarea stagiului de cotizare si la majorarea
punctajelor lunare.

75. Chestiunea de drept invocata prezinta un grad de
dificultate ridicat, de naturd a justifica interventia instantei
supreme, avand in vedere ca in aceasta materie au fost
pronuntate unele solutii divergente asupra acestei probleme de
drept, astfel cum rezulta din hotararile judecatoresti si din opiniile
exprimate la nivel pur teoretic, evocate in partea introductiva a
prezentei decizii.

76. Orientarile divergente, relevate pana in prezent de
practica judiciara nationald, pun in evidenta necesitatea lamuririi
corelatiei dintre legea de modificare si completare, pe de o
parte, si regulile generale edictate Tn cuprinsul Legii
nr. 263/2010, pe de alta parte. Ca urmare, este indeplinita
conditia unei probleme de drept veritabile, care justifica
interventia instantei supreme in scopul rezolvarii acesteia.

77. Totodata, este indeplinita conditia referitoare la caracterul
esential al chestiunii de drept supuse unei interpretari de
principiu, de lamurirea acesteia depinzand solutionarea pe fond
a cauzei. Aceasta, In considerarea faptului ca reclamantul,
beneficiar al unei pensii pentru limita de varsta deschise in anul
2020, care a realizat un anumit stagiu de cotizare Tn activitatile
prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010,
considerate locuri de munca in conditii speciale odata cu
intrarea in vigoare a Legii nr. 197/2021, a solicitat anularea
deciziei unei case judetene de pensii, prin care i-a fost respinsa
cererea de recalculare a pensiei prin valorificarea conditiilor
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speciale de munca, solicitare formulata in temeiul Legii
nr. 197/2021. Prima instanta a fondului a respins contestatia, iar
apelul formulat de contestator vizeaza chiar recalcularea
drepturilor de pensie prin valorificarea stagiului Tncadrat ope
legis in conditii speciale de munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i)
din Legea nr. 263/2010, introdus prin Legea nr. 197/2021,
respectiv majorarea punctajului mediu anual, potrivit art. 100 din
Legea nr. 263/2010, precum si aplicarea unui stagiu complet de
cotizare de 25 de ani pentru stagiu realizat in conditii speciale.
Prin urmare, in masura in care se va stabili ca este legal posibila
valorificarea efectelor depline ale recunoasterii unui stagiu de
cotizare in conditii speciale, prin recalcularea drepturilor de
pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021
[care a introdus art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010], si
ca o astfel de recalculare poate fi realizata in conditiile art. 107
alin. (3) din Legea nr. 263/2010, reclamantul va fi indreptatit la
recalculare si va beneficia de toate efectele valorificarii stagiului
de cotizare realizat in conditii speciale.

78. De asemenea, se constata ca Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat asupra chestiunii de drept si aceasta nu
formeaza obiect al unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare.

79. Sesizarea indeplineste si conditiile formale prevazute de
art. 520 din Codul de procedura civila, contindnd argumentele
care sustin admisibilitatea sa, punctul de vedere al instantei,
precum si punctele de vedere ale partilor aflate in litigiu.

80. In concluzie, fiind indeplinite toate conditile de
admisibilitate Tn cazul sesizarii cu aceasta chestiune de drept,
mecanismul de unificare a practicii judiciare prin pronuntarea
unei hotaréari prealabile, care sa ofere o dezlegare de principiu,
poate fi activat.

XI.2. Asupra fondului sesizarii

81. Problema de drept in cauza vizeaza, in esentd,
admisibilitatea recalcularii drepturilor de pensie deschise
anterior intrarii Tn vigoare a Legii nr. 197/2021, prin aplicarea
art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, in absenta unei
dispozitii exprese, cuprinsa in Legea nr. 197/2021, care sa
permita recalcularea, cu consecinta acordarii tuturor beneficiilor
valorificarii unui stagiu realizat in conditii speciale, conform art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010.

82. Examinarea textelor de lege relevante pentru dezlegarea
chestiunii de drept care face obiectul prezentei sesizari pune in
evidenta urmatoarele:

83. Prin art. | pct. 1 din Legea nr. 197/2021 a fost completata si
modificata Legea nr. 263/2010, in sensul c3, la art. 30 alin. (1) —
text de lege care enumera limitativ locurile de munca in conditii
speciale —, dupa lit. h) a fost introdusa o noua litera, lit. i), cu
urmatorul cuprins: ,i) activitatile de productie, mentenanta si
asimilate din unitdtile de productie a energiei electrice in
termocentralele pe bazéa de céarbune, incluzand si unitéatile de
extractie a carbunelui, pentru personalul implicat direct si nemijlocit
in utilizarea procedeelor si utilajelor specifice productiei energiei
electrice si extractiei carbunelur’.

84. Corelativ, sunt aduse modificari normelor care
reglementeaza conditiile pensiei pentru limita de varsta, prin
reducerea stagiului complet de cotizare si a varstei standard de
pensionare, in cazul persoanelor care au desfasurat activitati in
aceste locuri de munca in conditii speciale [a se vedea art. 30
alin. (1) lit. i), dupa cum urmeaza: potrivit art. | pct. 2 din Legea
nr. 197/2021, a fost modificat art. 56 alin. (1) lit. d), cu urmatorul
cuprins: ,d) 25 de ani in locurile de muncéa prevazute la art. 30
alin. (1) lit. h) si i) pentru care reducerea vérstei standard de
pensionare este de 13 ani,”].

Totodata, prin art. | pct. 4 din Legea nr. 197/2021 a fost
modificat art. 562 alin. (1) din Legea nr. 263/2010, dobandind
urmatorul cuprins: ,Art. 562. — (1) Prin exceptie de la
prevederile art. 55 alin. (1) lit. b), persoanele care au desfagsurat

activitati dintre cele prevazute la art. 30 alin. (1) lit. g) si i)
beneficiaza de pensie pentru limita de varstad cu reducerea
varstei standard de pensionare cu 13 ani, pentru un stagiu de
cotizare de cel putin 25 de ani realizat in aceste activitati.”

85. Prin Legea nr. 74/2022 legiuitorul a intervenit pentru a
acoperi lacuna legislativa pusa in evidenta cu suficienta claritate
prin jurisprudenta neunitara pe care a generat-o, in sensul
inexistentei unor dispozitii legale exprese care sa asimileze
perioadele de activitate anterioare datei de 1 aprilie 2001,
prestate in locurile de munca prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i)
din Legea nr. 263/2010 si incadrate in grupele | si/sau a ll-a de
munca, unor stagii de cotizare Tn conditii speciale. Astfel, prin art. |
din Legea nr. 74/2022, la art. 30 din Legea nr. 263/2010, dupa
alin. (43) a fost introdus un nou alineat, alin. (44), cu urmatorul
cuprins: ,(44) Este asimilatd stagiului de cotizare in conditii
speciale de munca perioada anterioara datei de 1 aprilie 2001,
in care salariatii au desfasurat activitati dintre cele prevazute la
alin. (1) lit. i), in locurile de muncé incadrate conform legislatiei
anterioare in grupa | si/sau grupa a ll-a de munca.”

86. De asemenea, prin art. Il al Legii nr. 74/2022 se
stipuleaza: ,Art. Il. — (1) De prevederile art. 30 alin. (44) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si cu cele aduse
prin prezenta lege, beneficiaza, la cerere, si persoanele ale
caror drepturi de pensie s-au deschis in perioada anterioara
datei intrarii in vigoare a prezentei legi.

(2) Drepturile de pensie recalculate conform alin. (1) se
acorda incepand cu luna urmatoare celei in care a fost depusa
Solicitarea.

(3) In situatia in care, dupé aplicarea prevederilor alin. (1) si (2),
rezulta un cuantum al pensiei mai mic decét cel cuvenit anterior
intrarii in vigoare a prezentei legi sau aflat in plata, se pastreaza
cuantumul mai avantajos.”

87. Ulterior, prin art. | pct. 1 din Legea nr. 351/2022, a fost din
nou completata si modificata Legea nr. 263/2010, in sensul ca,
la art. 30 alin. (1), dupa lit. i) s-au introdus trei noi litere, lit. j)—I),
care asimileaza si alte activitati lucrative unor locuri de munca in
conditii speciale.

88. La articolul 30, dupa alin. (44) s-a introdus un nou alineat,
alin. (4%), cu urmatorul cuprins: ,Este asimilata stagiului de
cotizare in conditii speciale de munca, prevazut la alin. (1)
lit. j)—I), perioada anterioarad datei de 1 aprilie 2001 in care
salariatii au desfasurat activitati dintre cele prevazute la alin. (1)
lit. j)—I) in locurile de munca incadrate conform legislatiei
anterioare in grupa | de munca.”

89. Corelativ, sunt aduse modificari normelor care
reglementeaza conditiile pensiei pentru limita de varsta, prin
reducerea stagiului complet de cotizare si a varstei standard de
pensionare, in cazul persoanelor care au desfasurat activitati in
aceste locuri de munca in conditii speciale [a se vedea art. 30
alin. (1) lit. j)—I)], dupa cum urmeaza: potrivit art. | pct. 3 din
Legea nr. 351/2022, au fost modificate lit. a) si d) ale alin. (1) al
art. 56, avand urmatorul cuprins:

»a) 20 de ani in locurile de muncé prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. a) sau 15 ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. a), in cazul in care activitatea miniera inceteaza sau a incetat
ca urmare a obligatiilor pe care si le asuma sau si le-a asumat
statul romén in negocierile cu Comisia Europeand, pentru care
reducerea vérstei standard de pensionare este de 20 de ani; {(...)

d) 25 de ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1)
lit. h)—I) pentru care reducerea vérstei standard de pensionare
este de 13 ani”.

90. Prin art. | pct. 4 din Legea nr. 351/2022 a fost modificata
lit. d) a alin. (3) al art. 56, avand urmatorul cuprins:

»d) 25 de ani pentru persoanele care au realizat cel putin 30 de
ani in locurile de munca prevazute la art. 30 alin. (1) lit. h)—I)”.
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91. Prin art. 1l al legii se prevede textual: ,(1) De prevederile
art. 30 alin. (4%) si ale art. 56 alin. (1) lit. d), alin. (2) lit. d) si
alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de
pensii publice, cu modificérile si completérile ulterioare, inclusiv
cu cele aduse prin prezenta lege, beneficiaza, la cerere, si
persoanele ale caror drepturi de pensie s-au deschis in perioada
anterioard datei intrarii in vigoare a prezentei legi.

(2) Drepturile de pensie recalculate conform alin. (1) se
acordda incepand cu luna urmatoare celei in care a fost depusa
solicitarea.

(3) In situatia in care, dupéd aplicarea prevederilor alin. (1) si
(2), rezulta un cuantum al pensiei mai mic decat cel cuvenit
anterior intrdrii in vigoare a prezentei legi sau aflat in plata, se
pdastreaza cuantumul mai avantajos.”

92. O analiza comparativa a evocatelor acte normative, cele
prin care au fost completate dispozitiile art. 30 alin. (1) al Legii
nr. 263/2010, in scopul recunoasterii legale ca fiind desfasurate
in conditii speciale a unor anumite activitati si, corelativ, cele prin
care au fost aduse modificari normelor care reglementeaza
conditiile pensiei pentru limita de varsta, prin reducerea stagiului
complet de cotizare si a varstei standard de pensionare, in cazul
persoanelor care au desfasurat activitati in aceste locuri de
munca in conditii speciale, indiferent de conditiile in care a fost
fncadrata activitatea de angajator conform legislatiei anterioare
si indiferent de tipul contributiei de asigurari sociale datorate de
angajator, pune n evidenta, cu suficientd claritate, omisiunea
legiuitorului de a introduce un articol Il Tn cuprinsul Legii
nr. 197/2021, act normativ care a completat art. 30 alin. (1) din
Legea nr. 263/2010 cu lit. i). Prin aceasta norma speciala (a se
citi art. Il), identificata in cuprinsul tuturor actelor normative
modificatoare care au succedat Legii nr. 197/2021, apare
reglementat explicit dreptul la recalcularea pensiei, recunoscut
in favoarea persoanelor ale caror drepturi de pensie s-au
deschis Tn perioada anterioara datei intrarii in vigoare a legii de
completare/modificare, drept acordat la cerere, incepand cu
luna urmatoare celei in care a fost depusa solicitarea.

93. O astfel de omisiune nu ar putea conduce la concluzia
conform careia vointa legiuitorului a fost aceea de a refuza
beneficiarilor unor pensii pentru limita de varsta, ale caror
drepturi au fost deschise anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 197/2021, posibilitatea valorificarii unui stagiu incadrat ope
legis in conditii speciale, prin recalcularea drepturilor la pensie,
atata timp cat aceiasi beneficiari ai Legii nr. 197/2021 [art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010] sunt mentionati, ulterior, in
cuprinsul Legii nr. 351/2022, printre cei care au dreptul la pensie
recalculata, inducand ideea unei anterioare recunoasteri a unui
asemenea drept.

94. Mai mult decét atét, interpretarea tuturor acestor dispozitii
legale, inclusiv a expunerii de motive care a fundamentat
adoptarea Legii nr. 197/2021, aceea prin care a fost
reglementatd introducerea unei noi activitati (productia de
energie electrica si termica) in categoria ,locuri de munca in
conditii speciale” si a fost prevazuta o noua exceptie de la art. 55
alin. (1) lit. b) in forma initiala a Legii nr. 263/2010, permite
concluzia conform careia modificarile si completarile aduse Legii
nr. 263/2010, in sensul celor anterior enuntate, au avut drept
scop o recunoastere legald, ca fiind desfasurate in conditii
speciale de munca, a activitatilor de productie, mentenanta si
asimilate din unitatile de productie a energiei electrice in
termocentralele pe baza de carbune, incluzand si unitatile de
extractie a carbunelui, pentru personalul implicat direct si
nemijlocit n utilizarea procedeelor si utilajelor specifice
productiei energiei electrice si extractiei carbunelui.

95. Aceasta incadrare ope legis in conditii speciale de munca
a unor activitati profesionale vizate prin ipoteza legala a art. 30
alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, chiar daca anterior
modificarii legislative aceste activitati erau Thcadrate in conditii

normale, nu Tn conditii speciale, si chiar daca angajatorii/fostii
angajatori nu au platit contributii de asigurari sociale majorate,
extinde beneficiul valorificarii stagiilor de contributii realizate
anterior intrarii in vigoare a legii, prin asimilare cu stagii in
conditii speciale, pentru a oferi acestor salariati, In mod explicit,
conditii de exceptie in obtinerea drepturilor de pensie pentru
limita de varsta si, In mod implicit, toate efectele legale pe care
activarea acestor conditii le produce Tn ceea ce priveste calculul
pensiilor, potrivit textelor de lege in vigoare. Orice alta
interpretare ar nega ratiunea legii, pentru ca ar goli de continut
actul normativ nou-adoptat, fiind sustinutd si de Legea
nr. 74/2022, care a acoperit lacuna legislativa din Legea
nr. 197/2021, in sensul inexistentei unor dispozitii legale exprese
de asimilare a stagiilor de cotizare realizate anterior datei de
1 aprilie 2001. In acest sens s-a statuat, cu valoare de principiu,
prin Decizia nr. 2 din 13 martie 2023 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii, ale carei considerente obligatorii pot fi aplicate mutatis
mutandis.

96. Or, atat timp cat printr-o decizie obligatorie a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii s-a considerat, prin argumente cu
valoare decisiva, ca activitatea desfasurata in locurile de munca
prevazute de Legea nr. 197/2021 este considerata a fi fost
desfasurata in conditii speciale, indiferent de conditiile in care a
fost incadratd de angajator/fostul angajator conform legislatiei
anterioare intrarii in vigoare a legii si indiferent de tipul
contributiei de asigurari sociale datorate de angajator/fostul
angajator, nu ar putea fi acceptata o interpretare restrictiva a
efectelor completarii art. 30 alin. (1) al Legii nr. 263/2010, in
sensul in care doar persoanele ale caror drepturi la pensie au
fost deschise dupa intrarea in vigoare a Legii nr. 197/2021,
desfasurand activitati incadrate similar potrivit vechii legislatii,
ar putea beneficia de un stagiu in conditii speciale. O astfel de
interpretare restrictiva a intentiei legiuitorului ar putea aduce
grave atingeri principiilor echitatii si egalitatii de tratament intre
asiguratii sistemului de pensii publice; n alte cuvinte, ar crea
premisele unei diferente de tratament intre titularii cererilor de
acordare a pensiei si ar genera o situatie de inechitate, care nu
poate fi justificata obiectiv si rezonabil.

97. In acest sens, prin Decizia nr. 28 din 3 iunie 2024
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept se arata: ... suntem
in ipoteza efectelor viitoare ale unor situatii juridice efective,
nascute anterior intrarii in vigoare a legii, dar care nu sunt
consumate, ci sunt in curs de desfasurare, cererile de
recalculare a pensiei reprezentand un efect viitor al unei valabile
deschideri a dreptului la pensie pentru activitatea ce a fost
desfasurata in conditiile prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din
Legea nr. 263/2010. Or, recunoasterea unor astfel de efecte nu
aduce atingere principiului neretroactivitatii legii noi, reglementat
prin art. 15 din Constitutia Romaniei”. (paragraful 138)

98. Omisiunea mentionarii, Tn cuprinsul unei legi de
modificare si completare, a tuturor efectelor pe care o modificare
legislativa le produce, n considerarea unor texte normative care
existd in cuprinsul legii si asupra carora nu se intervine, nu
echivaleaza cu negarea efectelor acestora, orice exceptie de la
aplicarea legii trebuind sa fie explicita, iar nu implicita, de stricta
interpretare si aplicare.

99. Absenta oricarei mentiuni referitoare la beneficiul legii,
prin recalcularea pensiei aflate in plata (cu referire la Legea
nr. 197/2021), recunoscut inclusiv in favoarea persoanelor ale
caror drepturi de pensie s-au deschis in perioada anterioara
datei intrarii In vigoare a acesteia, poate fi acoperita prin
aplicarea dreptului comun in materie, reprezentat de alin. (3)—(5)
ale art. 107 din Legea nr. 263/2010, potrivit carora: ,(3) Pensia
poate fi recalculaté prin adaugarea veniturilor si/sau a stagiilor
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de cotizare, perioadelor asimilate stagiilor de cotizare prevazute
de lege si prin valorificarea altor documente de natura sa
conduca la modificarea drepturilor de pensie, nevalorificate la
stabilirea acesteia. (4) Pensionarii pentru limita de varsta care,
dupa data inscrierii la pensie, realizeaza stagiu de cotizare, pot
solicita recalcularea pensiei, in conditiile legii. (5) Sumele
rezultate in urma aplicérii prevederilor alin. (3) si (4) se acorda
fncepand cu luna urmatoare celei in care a fost inregistrata
solicitarea.”

100. In acelasi sens, recalcularea este reglementata si prin
art. 134 din normele de aplicare a prevederilor Legii
nr. 263/2010, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 257/2011
(publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 214 din
28 martie 2011), conform caruia: ,(1) Pensia poate fi recalculata,
la cerere, prin adaugarea veniturilor si/sau a stagiilor de cotizare
nevalorificate la stabilirea acesteia. (2) Pensia pentru limita de
varsta poate fi recalculata, la cerere, prin addugarea stagiilor de
cotizare realizate dupad data inscrierii la pensie. (3) La
recalcularea pensiilor pentru limita de varsta, stabilite potrivit
legislatiei anterioare intréarii in vigoare a legii, se utilizeaz stagiul
complet de cotizare avut in vedere la stabilirea pensiei. (...) (7)
Drepturile recalculate potrivit alin. (1)—(6) se acorda incepand
cu luna urméatoare celei in care a fost inregistrata solicitarea.”

101. Mecanismul de recalculare a pensiilor este, asadar,
reglementat de legea privind sistemul unitar de pensii publice si
de normele de aplicare a acestei legi, find o forma de
materializare a regulii contributivitatii, ridicata la rang de principiu.

102. Prevederile art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010
reprezintd dreptul comun in aceasta materie si ele
reglementeaza posibilitatea de recalculare Th mai multe ipoteze,
mentionate cu suficienta claritate in textul legii, si anume: prin
adaugarea veniturilor nevalorificate la stabilirea acesteia; prin
adaugarea stagiilor de cotizare; prin adaugarea perioadelor
asimilate stagiilor de cotizare prevazute de lege si prin
valorificarea altor documente de natura sa conduca la
modificarea drepturilor de pensie.

103. Actele normative care au completat si au modificat
succesiv art. 30 alin. (1) din Legea nr. 263/2010 si, corelativ,
textele de lege care reglementeaza conditiile pensiei pentru
limita de varsta, prin reducerea stagiului complet de cotizare si
a varstei standard de pensionare, in cazul persoanelor care au
contin dispozitii speciale derogatorii de la art. 107 alin. (3)—(5)
din Legea nr. 263/2010. Dimpotriva, ele pun in evidentd un
paralelism legislativ, astfel incat orice omisiune din cuprinsul
acestor legi, referitoare la posibilitatea recalcularii pensiilor, prin
adaugarea perioadelor asimilate stagiilor de cotizare prevazute
de lege, in favoarea persoanele ale caror drepturi de pensie s-au
deschis in perioada anterioara datei intrarii in vigoare a legii
modificatoare, poate fi acoperita prin aplicarea dreptului comun.

104. Cu referire la efectele unei recalculari realizate Tn
temeiul normelor de drept comun, reprezentate de art. 107 alin. (3)
din Legea nr. 263/2010, este de reamintit ca, prin Decizia nr. 28
din 3 iunie 2024, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, ale carei
efecte sunt obligatorii, se arata ca: ,(...) perioada anterioara
datei de 1 aprilie 2001, in care salariatii au desfasurat activitati
dintre cele prevazute in art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, in locurile de munca incadrate conform legislatiei
anterioare in grupa a ll-a de munca, este asimilatd unui stagiu
de cotizare in conditii speciale de munca, fara a distinge in
sensul ca aceasta asimilare ar privi numai partial beneficiile legii.
Asimilarea nu reprezinta o exceptie, pentru a fi aplicate regulile
de interpretare specifice exceptiei, ci reprezinta regula conform
careia activitatile descrise la art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, anterior desfasurate printr-o Thcadrare in grupele |
si/sau a ll-a de munca, sunt asimilate unui stagiu de cotizare in

conditii speciale, cu toate consecintele legale specifice, printre
care si cele referitoare la majorarea de punctaj; art. 100 din
Legea nr. 263/2010 vizeaza toate situatiile in care o activitate
este incadrata sau asimilata ca fiind desfasurata in conditii
speciale, fara nicio distinctie”. (paragraful 110).

105. Totodata, Inalta Curte de Casatie si Justitie a considerat
ca, ,prin elaborarea Legii nr. 197/2021, precum si a Legii
nr. 74/2022, cele care au modificat si au completat legea privind
sistemul unitar de pensii publice, prin norme menite sa ofere
protectie sociala salariatilor din sectorul productiei de energie
electricda si termica, s-a dorit compensarea tuturor
inconvenientelor rezultate din desfasurarea activitatii
profesionale Tn locuri de munca pe care legiuitorul le incadreaza
ope legis ca fiind locuri de munca in conditii speciale, indiferent
ca ele au fost incadrate Tn grupa | sau/si in grupa a ll-a de
munca, anterior datei de 1 aprilie 2001. Asa fiind, numai o
recunoastere a majorarii punctajelor lunare in conditii similare,
fara a distinge intre incadrarile anterioare in grupe de munca, in
procedura de stabilire/recalculare a cuantumului pensiei, este
in acord cu vointa legiuitorului si de naturd sa respecte
exigentele de interpretare si de aplicare a legii”. (paragraful 111)

,132. Asa fiind, nu se poate considera ca prin asimilarea
perioadei anterioare datei de 1 aprilie 2001, ca fiind desfasurata
in locuri de munca incadrate in conditii speciale, toate aceste
persoane pot beneficia de conditiile pensiei pentru limita de varsta
cu reducerea varstei standard de pensionare cu 13 ani pentru un
stagiu de cotizare de cel putin 25 de ani realizat in aceste
activitati, indiferent de incadrarea anterioara in grupe de munca
(grupa | sifsau grupa a ll-a), insad nu pot beneficia, Th conditii
egale, de efectele exercitarii dreptului la pensie, prin aplicarea, la
stabilirea cuantumului pensiei, a unuia si aceluiasi procent de
majorare cu 50% a punctajelor lunare, indiferent de incadrarea
anterioara in grupe de munca (grupa | si/sau grupa a ll-a).

133. Aceasta intrucét, in absenta unor dispozitii exprese ale
legilor de modificare si completare, care sa excluda de la
aplicare dispozitiile art. 100 lit. b) al Legii nr. 263/2010 pentru
acei salariati care, anterior datei de 1 aprilie 2001, au desfasurat
activitati incadrate conform vechii legislatii in grupa a ll-a de
munca, asimilarea produce efecte depline, atat sub aspectul
conditiilor reglementate in scopul deschiderii dreptului la pensie
al acestora, cat si sub aspectul efectelor juridice ale incadrarii in
conditii speciale de munca, al determinarii cuantumului pensiei,
prin aplicarea art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010.

134. Nu poate fi identificata nicio prevedere legala care sa
distinga intre salariatii carora li s-a asimilat grupa a ll-a de
munca Tn conditii speciale si aceia care au fost initial incadrati in
conditii speciale, beneficiind, astfel, de prevederile art. 100 lit. b)
din Legea nr. 263/2010.

135. Asimilarea este o fictiune juridica si presupune tratarea
in conditii similare a situatiei asimilate cu aceea luata drept
reper, asa incat nu poate fi identificat un argument juridic valid,
care sa justifice preluarea, prin asimilare, doar a unora dintre
aspectele situatiei juridice-reper. Efectele asimilarii nu ar putea
fi limitate la conditiile pensionarii, atat timp cat ele actioneaza, de
regula, deplin, sub toate aspectele, iar in aceasta situatie,
legiuitorul nu a introdus o dispozitie speciald de exceptie, prin
care sa le limiteze. (...)

137. Modificarile si completarile aduse Legii nr. 263/2010 prin
cele doua acte normative analizate, Legea nr. 197/2021 si,
respectiv, Legea nr. 74/2022, nu au cuprins, Tn mod expres, si
prevederile art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010, Tntrucat
acestea existau ca atare si vizau toate acele situatii in care o
activitate a fost desfasurata in locuri de munca incadrate in
conditii speciale, ulterior datei de 1 aprilie 2001. Perioada
asimilata de legiuitor unui stagiu de cotizare in conditii speciale
de munca, conform art. 30 alin. (44) din aceeasi lege, a fost si ea
desfasurata efectiv, anterior datei de 1 aprilie 2001, in locuri de
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munca incadrate in grupele | si/sau a ll-a de munca [problema
de drept supusa interpretarii vizeaza exclusiv efectele asimilarii
activitatilor desfasurate in grupa a ll-a de munca, Tn conditiile Tn
care, pentru cele desfasurate in locuri incadrate in grupa | de
munca, art. 100 lit. b) prevede explicit majorarea punctajelor
lunare cu 50%], insa ea nu mai poate fi incadrata pentru trecut
in conditii speciale de munca, ci doar asimilatd acestora, prin
texte normative incluse Tn cuprinsul legii active la data
deschiderii dreptului la pensie.”

106. Este adevarat c& aceasta decizie a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unei chestiuni
de drept a fost pronuntata in interpretarea dispozitiilor art. 30
alin. (44) din Legea nr. 263/2010, sesizarea vizand asimilarea
perioadei anterioare datei de 1 aprilie 2001, in care salariatii au
desfasurat activitati dintre cele prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i)
din aceeasi lege in locurile de munca incadrate in grupa a ll-a
de munca, obiectul sesizarii fiind diferit de acela al prezentei
sesizari. Retindnd Tnsa similitudinea existenta in cazul celor
doua sesizari cu privire la chestiunea de principiu referitoare la
efectele pe care le poate produce valorificarea unui stagiu de
cotizare recunoscut ope legis ca fiind unul in conditii speciale,
indiferent de incadrarea avuta anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 197/2021, avand in vedere rolul si functiile mecanismului de
unificare a jurisprudentei reprezentat de intrebarea prealabila,
de interpretarea jurisdictionala de principiu pe care un astfel de
mecanism o ofera, Inalta Curte de Casatie si Justitie considera
ca pot fi aplicate, si in acest caz, mutatis mutandis,
considerentele obllgatoru ale evocatei decizii.

107. Ca atare, drepturile de pensie deschise anterior intrarii
in vigoare a Legii nr. 197/2021 pot fi recalculate, prin aplicarea
art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010, cu consecinta acordarii
tuturor beneficiilor rezultate din valorificarea unui stagiu realizat
in conditii speciale, cele referitoare la determinarea stagiului de
cotizare, potrivit art. 56 alin. (1) lit. d), si la majorarea punctajelor
lunare, conform art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010.

XI.3. Asupra admisibilitatii sesizarii in privinfa chestiunii de
drept referitoare la recalcularea drepturilor de pensie potrivit art. Il
din Legea nr. 351/2022, daca permite aceasta acordarea tuturor
beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010 pentru stagiul
realizat in conditii speciale sau este limitata la beneficiul
prevézut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/20107?

108. In contextul analizei circumscrise admisibilitatii primei
intrebari cu privire la cerinta ivirii unei chestiuni de drept de care
depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte
de Casatie si Justitie a relevat ca legiuitorul instituie o dubla
conditionare: pe de o parte, sa existe o chestiune de drept, iar,
pe de alta parte, sa fie probata legatura necesara intre
dezlegarea chestiunii de drept identificate si solutionarea cauzei
pe fond.

109. Elementele prezentei sesizari nu reusesc sa puna in
evidenta existenta legaturii necesare intre chestiunea de drept
referitoare la recalcularea drepturilor de pensie, potrivit art. 1l din
Legea nr. 351/2022, si solutionarea pe fond a cauzei aflate in
curs de judecata.

110. Din punctul de vedere exprimat de instanta de trimitere
cu privire la indeplinirea acestei conditii de admisibilitate rezulta
ca s-a considerat ca de lamurirea chestiunii de drept mai sus
enuntate ar depinde solutionarea pe fond a cauzei, intrucat
.apelul priveste recalcularea drepturilor de pensie prin
valorificarea stagiului incadrat ope legis in conditii speciale de
munca, potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010,
introdus prin Legea nr. 197/2021, respectiv majorarea punctajului
mediu anual, conform art. 100 din Legea nr. 263/2010, precum
si aplicarea unui stagiu complet de cotizare de 25 ani, pentru
stagiul realizat in conditii speciale, opiniile partilor fiind contrare
in ceea ce priveste acordarea acestor beneficii”.

111. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept reaminteste ca prin
contestatia dedusa judecatii contestatorul a solicitat anularea
deciziei prin care i s-a respins cererea de recalculare a pensiei,
obligarea casei judetene de pensii la emiterea unei decizii prin
care sa fii recalculeze cuantumul pensiei avand in vedere
prevederile Legii nr. 263/2010, asa cum a fost modificata si
completata de Legea nr. 197/2021, si la plata diferentei dintre
pensia calculata si cea care va rezulta din noul calcul, conform
prevederilor legale, diferenta actualizatd cu dobanda legala si
indicele de inflatie.

112. Tn motivarea cererii contestatorul a aratat ca intimata nu
i-a recalculat cuantumul pensiei avand in vedere prevederile
Legii nr. 263/2010, asa cum a fost modificata si completata de
Legea nr. 197/2021, respectiv nu a aplicat stagiul complet de
cotizare de 25 de ani, potrivit art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 263/2010, si nu a acordat majorarea prevazuta de art. 100 lit. b)
din Legea nr. 263/2010.

113. Tribunalul Vélcea — Sectia | civila, judecand in prima
instanta, a respins contestatia, ca neintemeiata. Pentru a hotari
astfel, instanta a considerat, in esentd, ca solicitarea de
recalculare nu poate fi admisa, intrucat contestatorul beneficiaza
de pensie pentru limita de varsta, astfel incat nu sunt aplicabile
dispozitiile legale invocate, avand in vedere Decizia nr. 2/2023
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru solutionarea recursului in interesul Iegn Chiar daca
activitatea profesionala a contestatorului s-ar incadra in locurile
de munca prevazute de art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea
nr. 263/2010, atata timp cat din adeverinta depusa odata cu
cererea de recalculare nu reiese ca a lucrat cel putin 30 de ani
in aceste locuri de munca, stagiul complet de cotizare utilizat la
determinarea punctajului mediu anual pentru perioada din
adeverinta atasata cererii de recalculare nu poate fi de 25 de ani.

114. Impotnva acestei sentinte a formulat apel contestatorul,
sustindnd ca valorificarea stag|uIU| realizat in conditii speciale,
potrivit art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, presupune
acordarea a trei tipuri de beneficii: a) reducerea véarstei standard
de pensionare; b) fixarea stagiului complet de cotizare la 25 de ani
pentru perioada lucrata in conditii speciale; ¢) acordarea punctajului
suplimentar prevazut de art. 100 lit. b) din Legea nr. 263/2010.
Solicita recalcularea pensiei in temeiul Legii nr. 197/2021.

115. Intimata a negat acordarea tuturor acestor beneficii la
care este indreptatit ca urmare a modificarilor aduse Legii
nr. 263/2010 prin Legea nr. 197/2021, apelantul-contestator
invocand si dezlegarea data de Inalta Curte de Casatie si
Justitie prin Decizia nr. 36/2023 a Completului pentru
solutionarea recursului in interesul legii.

116. Asadar, obiectul litigiului il constituie o contestatie
impotriva unei decizii de recalculare a pensiei intemeiate pe
Legea nr. 197/2021 si pe dreptul comun, teza referitoare la
adaugarea perioadelor asimilate stagiilor de cotizare prevazute
de lege, iar nu o solicitare de recalculare a pensiei in temeiul
art. Il al Legii nr. 351/2022, cererea de recalculare fiind formulata
inainte de intrarea in vigoare a acestei legi.

117. De altfel, solutia de respingere a contestatiei, cuprinsa
in hotararea primei instante a fondului, cea care face obiectul
apelului, si, respectiv, considerentele pe care aceasta se
intemeiaza nu au nicio legatura cu aplicarea art. Il din Legea
nr. 351/2022. Tot astfel, apelul contestatorului nu contine nicio
referire la posibila incidenta a acestor dispozitii ale legii, cata
vreme cererea de recalculare a pensiei a fost formulata in
temeiul unei alte legi, anterior intrata in vigoare.

118. Prin urmare, observand continutul contestatiei si cauza
acesteia, hotararea primei instante a fondului, precum si limitele
efectului devolutiv al apelului, determinate de ceea ce s-a supus
judecatii in prima instanta (art. 478 din Codul de procedura
civila), Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
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dezlegarea unor chestiuni de drept constata ca un raspuns la
intrebarea prealabila formulata de instanta de trimitere nu este
de naturd a conduce la solutionarea pe fond a cauzei, intrucat
situatia premisa enuntatd in continutul intrebarii, respectiv
existenta unei cereri de recalculare a pensiei formulate in
temeiul art. Il din Legea nr. 351/2022, nu este realizata in pricina
ce a prilejuit sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

119. In considerarea argumentelor expuse, nefiind
demonstrata legatura necesara intre dezlegarea de principiu a
chestiunii referitoare la efectele unei recalculari a drepturilor de
pensie potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022 si solutionarea
cauzei pe fondul criticilor din apel, sesizarea cu aceasta

chestiune de drept se impune a fi respinsa, ca inadmisibila.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 521 cu referire la art. 519 din Codul de procedura civila,
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Admite Tn parte sesizarea Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila, formulata in Dosarul nr. 2.629/90/2023 in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile si, Tn consecinta:

in interpretarea si aplicarea unitara a dispozitiilor art. 30 alin. (1) lit. i) din Legea nr. 263/2010, stabileste c& drepturile de
pensie deschise anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 197/2021 pot fi recalculate in conditiile art. 107 alin. (3) din Legea nr. 263/2010,
cu acordarea tuturor beneficiilor specifice valorificarii unui stagiu realizat in conditii speciale, cele referitoare la determinarea stagiului
de cotizare, potrivit art. 56 alin. (1) lit. d), si la majorarea punctajelor lunare, conform art. 100 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 263/2010.

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea Curtii de Apel Pitesti in ceea ce priveste urmatoarea chestiune de drept: ,Recalcularea
drepturilor de pensie, potrivit art. Il din Legea nr. 351/2022, permite acordarea tuturor beneficiilor prevazute de Legea nr. 263/2010
pentru stagiul realizat in conditii speciale sau este limitata la beneficiul prevazut de art. 56 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 263/20107”

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 25 noiembrie 2024.

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
CORINA-ALINA CORBU
Magistrat-asistent,
lleana Peligrad
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