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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind aprobarea componentei numerice si nominale
a comisiilor permanente ale Senatului
In temeiul dispozitiilor art. 46 alin. (1), ale art. 47, 48 si ale art. 68 alin. (1),
(2) si (4) din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005,
republicat,
Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba componenta numerica si nominala a comisiilor
permanente ale Senatului, potrivit anexelor nr. —XXIll, care fac parte integranta
din prezenta hotarare.

Aceastéa hotérére a fost adoptaté de Senat in sedinta din 22 decembrie 2020,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE SENATULUI
ANCA DANA DRAGU

Bucuresti, 22 decembrie 2020.
Nr. 124.

ANEXA Nr. |

COMPONENTA
Comisiei juridice, de numiri, disciplina, imunitati si validari

2",; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Fulgeanu-Moagher Laura-Mihaela Grupul parlamentar al PSD

2. | Cazanciuc Robert-Marius Grupul parlamentar al PSD

3. | Rujan lon-Cristinel Grupul parlamentar al PSD

4. | Toanchina Marius-Gheorghe Grupul parlamentar al PSD

5. | Fenechiu Catalin-Daniel Grupul parlamentar al PNL

6. | Scantei Laura-luliana Grupul parlamentar al PNL

7. | Banu Claudia-Mihaela Grupul parlamentar al PNL

8. | Niculescu-Téagérlas Cristian-Augustin Grupul parlamentar al PNL

9. | Petcu Toma-Florin Grupul parlamentar al PNL
10. | Spataru Elena-Simona Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Poteras Cosmin-Marian Grupul parlamentar al USR PLUS
12. | lovanovici-Sosoaca Diana Grupul parlamentar al AUR
13. | Csaszar Karoly Zsolt Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. Il
COMPONENTA
Comisiei pentru constitutionalitate

(':\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Rujan lon-Cristinel Grupul parlamentar al PSD

2. | Raducanu Sebastian Grupul parlamentar al PSD

3. | Fulgeanu-Moagher Laura-Mihaela Grupul parlamentar al PSD

4. | Romascanu Lucian Grupul parlamentar al PSD

5. | Neagu Nicolae Grupul parlamentar al PNL

6. [ Niculescu-Tagarlas Cristian-Augustin Grupul parlamentar al PNL

7. | Pirvulescu Eugen Grupul parlamentar al PNL

8. | Spataru Elena-Simona Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Postica Andrei Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Mateescu Sorin-Cristian Grupul parlamentar al AUR
11. | Cseke Attila-Zoltan Grupul parlamentar al UDMR
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COMPONENTA

ANEXA Nr. Ill

Comisiei pentru buget, finante, activitate bancara si piata de capital

(':\lr[ Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Cristescu lonel-Danut Grupul parlamentar al PSD

2. | Breahna-Pravat lonela-Cristina Grupul parlamentar al PSD

3. | Oprea Stefan-Radu Grupul parlamentar al PSD

4. | Maties Calin-Gheorghe Grupul parlamentar al PSD

5. | Citu Florin-Vasile Grupul parlamentar al PNL

6. | Vestea Mihail Grupul parlamentar al PNL

7. | Nazare Alexandru Grupul parlamentar al PNL

8. | Neagu Nicolae Grupul parlamentar al PNL

9. [ Muresan Claudiu-Marinel Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Mircescu lon-Narcis Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Déneasa Mircea Grupul parlamentar al AUR
12. | Tanczos Barna Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. IV
COMPONENTA
Comisiei pentru politica externa

(':\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Corlatean Titus Grupul parlamentar al PSD

2. | Cuc Alexandru-Razvan Grupul parlamentar al PSD

3. | Raducanu Sebastian Grupul parlamentar al PSD

4. | Mihai Alfred-Laurentiu-Antonio Grupul parlamentar al PSD

5. | Prioteasa lon Grupul parlamentar al PSD

6. | Gorghiu Alina-Stefania Grupul parlamentar al PNL

7. | Cimpeanu Sorin Mihai Grupul parlamentar al PNL

8. | Ciuca Nicolae-lonel Grupul parlamentar al PNL

9. | Anastase Roberta-Alma Grupul parlamentar al PNL
10. | Bordei Cristian Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Mihail Radu-Mihai Grupul parlamentar al USR PLUS
12. | Dragu Anca Dana Grupul parlamentar al USR PLUS
13. | Costea Adrian Grupul parlamentar al AUR
14. | Novak Csaba-Zoltan Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. V
COMPONENTA
Comisiei pentru aparare, ordine publica si siguranta nationala

c’:\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Stroe Felix Grupul parlamentar al PSD

2. | Mocioalca lon Grupul parlamentar al PSD

3. | Mirea Siminica Grupul parlamentar al PSD

4. | Purcarin Bianca-Mihaela Grupul parlamentar al PSD

5. | Stocheci Cristina-Mariana Grupul parlamentar al PSD

6. | Pauliuc Nicoleta Grupul parlamentar al PNL

7. | Ciuca Nicolae-lonel Grupul parlamentar al PNL

8. | Scantei Laura-luliana Grupul parlamentar al PNL

9. | Voiculescu Liviu-Dumitru Grupul parlamentar al PNL
10. | Vela lon-Marcel Grupul parlamentar al PNL
11. | Firu Stela Grupul parlamentar al PNL
12. | Mindrutad Gheorghita Grupul parlamentar al USR PLUS
13. | Tarziu Claudiu-Richard Grupul parlamentar al AUR
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COMPONENTA

ANEXA Nr. VI

Comisiei pentru afaceri europene

(’:\lr: Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Tilvar Angel Grupul parlamentar al PSD

2. | Cretu Gabriela Grupul parlamentar al PSD

3. | Mihai Alfred-Laurentiu-Antonio Grupul parlamentar al PSD

4. [ Dunca Marius-Alexandru Grupul parlamentar al PSD

5. | Bumb Sorin-loan Grupul parlamentar al PNL

6. | Bica Danut Grupul parlamentar al PNL

7. | Pufu Vlad-Mircea Grupul parlamentar al PNL

8. | Nazare Alexandru Grupul parlamentar al PNL

9. | Ghica Cristian Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Viasu Cosmin-Cristian Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Hangan Andrei Grupul parlamentar al AUR

ANEXA Nr. VII
COMPONENTA
Comisiei economice, industrii si servicii

c’:\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Zamfir Daniel-Catalin Grupul parlamentar al PSD

2. | Vlasin Sorin Grupul parlamentar al PSD

3. | Mirea Siminica Grupul parlamentar al PSD

4. | Oprea Stefan-Radu Grupul parlamentar al PSD

5. | Bica Danut Grupul parlamentar al PNL

6. | Poteca Vasilica Grupul parlamentar al PNL

7. | Scarlat George Grupul parlamentar al PNL

8. | Dinica Silvia-Monica Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | lvan Dan Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Busuioc Andrei Grupul parlamentar al AUR
11. | Antal Istvan-Lorant Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. Vill
COMPONENTA
Comisiei pentru agricultura, industrie alimentara si dezvoltare rurala

(':\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Trufin Lucian Grupul parlamentar al PSD

2. | Maties Calin-Gheorghe Grupul parlamentar al PSD

3. | Stanescu Paul Grupul parlamentar al PSD

4. | Rotaru lon Grupul parlamentar al PSD

5. | Scarlat George Grupul parlamentar al PNL

6. | lordache lon Grupul parlamentar al PNL

7. | Oros Nechita-Adrian Grupul parlamentar al PNL

8. | Cernic Sebastian Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Zob Alexandru-Robert Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Cioromelea Valentin-Rica Grupul parlamentar al AUR
11. | Tanczos Barna Grupul parlamentar al UDMR
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ANEXA Nr. IX
COMPONENTA

Comisiei pentru ape, paduri, pescuit si fond cinegetic

c’:lr: Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Mazilu Liviu-Lucian Grupul parlamentar al PSD

2. [ Denes loan Grupul parlamentar al PSD

3. | Stan loan Grupul parlamentar al PSD

4. | Trufin Lucian Grupul parlamentar al PSD

5. | Bica lulian-Mihail Grupul parlamentar al PNL

6. [ Chirtes loan-Cristian Grupul parlamentar al PNL

7. | Vela lon-Marcel Grupul parlamentar al PNL

8. | Vicol Costel Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Zob Alexandru-Robert Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Bodea Marius Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Hangan Andrei Grupul parlamentar al AUR

ANEXA Nr. X
COMPONENTA
Comisiei pentru administratie publica

2:,[ Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Popa Maricel Grupul parlamentar al PSD

2. | Firea Gabriela Grupul parlamentar al PSD

3. | Mutu Gabriel Grupul parlamentar al PSD

4. | Genoiu Mihail Grupul parlamentar al PSD

5. | Cristescu lonel-Danut Grupul parlamentar al PSD

6. | Poteca Vasilica Grupul parlamentar al PNL

7. | Vestea Mihail Grupul parlamentar al PNL

8. | Voiculescu Liviu-Dumitru Grupul parlamentar al PNL

9. | Pandea Ciprian Grupul parlamentar al PNL
10. | Anastase Roberta-Alma Grupul parlamentar al PNL
11. | Trifan Raoul-Adrian Grupul parlamentar al USR PLUS
12. | Postica Andrei Grupul parlamentar al USR PLUS
13. | Catana Gheorghe Adrian Grupul parlamentar al AUR
14. | Csaszar Karoly Zsolt Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. XI
COMPONENTA
Comisiei pentru munca, familie si protectie sociala

yr[ Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Pistru Eusebiu-Manea Grupul parlamentar al PSD

2. | Firea Gabriela Grupul parlamentar al PSD

3. | Vlasin Sorin Grupul parlamentar al PSD

4. | Sbirnea Liliana Grupul parlamentar al PSD

5. | Purcarin Bianca-Mihaela Grupul parlamentar al PSD

6. | Carp Gheorghe Grupul parlamentar al PNL

7. | Muntean Lucica Dina Grupul parlamentar al PNL

8. | Palarie Stefan Grupul parlamentar al USR PLUS

9. [ Poteras Cosmin-Marian Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Mircescu lon-Narcis Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Cosma Dorinel Grupul parlamentar al AUR
12. | Fejér LaszIo-Odon Grupul parlamentar al UDMR
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COMPONENTA

ANEXA Nr. Xl

Comisiei pentru invatamant, tineret si sport

Numele si prenumele

Grupul parlamentar

Sbirnea Liliana

Grupul parlamentar al PSD

Azamfirei Leonard

Grupul parlamentar al PSD

Georgescu Laura

Grupul parlamentar al PSD

Dincu Vasile

Grupul parlamentar al PSD

Puiu Ovidiu

Grupul parlamentar al PSD

Anisie Monica-Cristina

Grupul parlamentar al PNL

Cimpeanu Sorin Mihai

Grupul parlamentar al PNL

Hatos Adrian

Grupul parlamentar al PNL

Darau Ambrozie-Irineu

Grupul parlamentar al USR PLUS

Palarie Stefan

Grupul parlamentar al USR PLUS

Dinica Silvia-Monica

Grupul parlamentar al USR PLUS

Boanca Rodica

Grupul parlamentar al AUR

Kovacs Irina Elisabeta

Grupul parlamentar al UDMR

Novak Csaba-Zoltan

Grupul parlamentar al UDMR

COMPONENTA

ANEXA Nr. Xl

Comisiei pentru sanatate publica

Numele si prenumele

Grupul parlamentar

Streinu Cercel Adrian

Grupul parlamentar al PSD

Stocheci Cristina-Mariana

Grupul parlamentar al PSD

Bodog Florian-Dorel

Grupul parlamentar al PSD

Purcarin Bianca-Mihaela

Grupul parlamentar al PSD

Azamfirei Leonard

Grupul parlamentar al PSD

Bourceanu Septimiu-Sebastian

Grupul parlamentar al PNL

Firu Stela

Grupul parlamentar al PNL

Carp Gheorghe

Grupul parlamentar al PNL

loan Raluca-Gabriela

Grupul parlamentar al PNL

Ghica Cristian

Grupul parlamentar al USR PLUS

Muresan Claudiu-Marinel

Grupul parlamentar al USR PLUS

Aelenei Evdochia

Grupul parlamentar al AUR

Laszl6 Attila

Grupul parlamentar al UDMR

COMPONENTA

ANEXA Nr. XIV

Comisiei pentru cultura si media

(o)
az

Numele si prenumele

Grupul parlamentar

—_

Romascanu Lucian

Grupul parlamentar al PSD

Dincu Vasile

Grupul parlamentar al PSD

Cretu Gabriela

Grupul parlamentar al PSD

Georgescu Laura

Grupul parlamentar al PSD

Badea Viorel-Riceard

Grupul parlamentar al PNL

Gorghiu Alina-Stefania

Grupul parlamentar al PNL

Pufu Vlad-Mircea

Grupul parlamentar al PNL

Negoi Eugen-Remus

Grupul parlamentar al USR PLUS

Viasu Cosmin-Cristian

Grupul parlamentar al USR PLUS

Lavric Sorin

Grupul parlamentar al AUR

el IS IESod IS Bl (o] el ol ] I

_| =

Turos Lérand

Grupul parlamentar al UDMR
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COMPONENTA

ANEXA Nr. XV

Comisiei pentru transporturi si infrastructura

c';\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Cuc Alexandru-Razvan Grupul parlamentar al PSD

2. | Stroe Felix Grupul parlamentar al PSD

3. | Cionoiu Nicusor Grupul parlamentar al PSD

4. | Romascanu Lucian Grupul parlamentar al PSD

5. | Petcu Toma-Florin Grupul parlamentar al PNL

6. | Nazare Alexandru Grupul parlamentar al PNL

7. | Achitei Vasile-Cristian Grupul parlamentar al PNL

8. | Bodea Marius Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Berea Cristinel-Gabriel Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Neagu lonut Grupul parlamentar al AUR

11. | Fejér Laszlo-Odon Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. XVI
COMPONENTA
Comisiei pentru energie, infrastructura energetica si resurse minerale

(':\lr: Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Resmerita Cornel-Cristian Grupul parlamentar al PSD

2. | Humelnicu Marius Grupul parlamentar al PSD

3. | Rujan lon-Ciristinel Grupul parlamentar al PSD

4. | Zamfir Daniel-Catalin Grupul parlamentar al PSD

5. | Bumb Sorin-loan Grupul parlamentar al PNL

6. | Florean Ovidiu-losif Grupul parlamentar al PNL

7. | Tapu Nazare Eugen Grupul parlamentar al PNL

8. | Popescu lon-Dragos Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Bordei Cristian Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Aelenei Evdochia Grupul parlamentar al AUR
11. | Antal Istvan-Lorant Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. XVII
COMPONENTA
Comisiei pentru comunicatii si tehnologia informatiei

c’:lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Humelnicu Marius Grupul parlamentar al PSD

2. | Popa Maricel Grupul parlamentar al PSD

3. | Cionoiu Nicusor Grupul parlamentar al PSD

4. | Pistru Eusebiu-Manea Grupul parlamentar al PSD

5. | Bourceanu Septimiu-Sebastian Grupul parlamentar al PNL

6. | Cadariu Constantin-Daniel Grupul parlamentar al PNL

7. | Pandea Ciprian Grupul parlamentar al PNL

8. | Trifan Raoul-Adrian Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Negoi Eugen-Remus Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Berea Cristinel-Gabriel Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Boanca Rodica Grupul parlamentar al AUR
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COMPONENTA

ANEXA Nr. XVIII

Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minoritati

(’:\lr: Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Matei Constantin-Bogdan Grupul parlamentar al PSD

2. | Corlatean Titus Grupul parlamentar al PSD

3. | Mocioalca lon Grupul parlamentar al PSD

4. | Stroe Felix Grupul parlamentar al PSD

5. | Citu Florin-Vasile Grupul parlamentar al PNL

6. | Muntean Lucica Dina Grupul parlamentar al PNL

7. | Cristina loan Grupul parlamentar al PNL

8. | Vlad Sergiu Cosmin Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Vicol Costel Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Neagu lonut Grupul parlamentar al AUR

11. | Laszlé Attila Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. XIX
COMPONENTA
Comisiei pentru comunitatile de romani din afara tarii

glr[ Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Genoiu Mihail Grupul parlamentar al PSD

2. | Dunca Marius-Alexandru Grupul parlamentar al PSD

3. | Humelnicu Marius Grupul parlamentar al PSD

4. [ Mazilu Liviu-Lucian Grupul parlamentar al PSD

5. | Badea Viorel-Riceard Grupul parlamentar al PNL

6. | Cristina loan Grupul parlamentar al PNL

7. | Anisie Monica-Cristina Grupul parlamentar al PNL

8. | Cadariu Constantin-Daniel Grupul parlamentar al PNL

9. | Mihail Radu-Mihai Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Mindruta Gheorghita Grupul parlamentar al USR PLUS
11. | Tarziu Claudiu-Richard Grupul parlamentar al AUR

ANEXA Nr. XX
COMPONENTA
Comisiei pentru mediu

c’:\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Rotaru lon Grupul parlamentar al PSD

2. | Denes loan Grupul parlamentar al PSD

3. | Dogariu Eugen Grupul parlamentar al PSD

4. | Puiu Ovidiu Grupul parlamentar al PSD

5. | Pauliuc Nicoleta Grupul parlamentar al PNL

6. | Vestea Mihail Grupul parlamentar al PNL

7. | lordache lon Grupul parlamentar al PNL

8. | Oprinoiu Aurel Grupul parlamentar al USR PLUS

9. [ Popescu lon-Dragos Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Busuioc Andrei Grupul parlamentar al AUR
11. | Kovacs Irina Elisabeta Grupul parlamentar al UDMR




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1280/22.XI1.2020

COMPONENTA

ANEXA Nr. XXI

Comisiei pentru cercetarea abuzurilor, combaterea coruptiei si petitii

c';\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Prioteasa lon Grupul parlamentar al PSD

2. | Tilvar Angel Grupul parlamentar al PSD

3. | Breahna-Pravat lonela-Cristina Grupul parlamentar al PSD

4., | Stan loan Grupul parlamentar al PSD

5. | Fenechiu Catalin-Daniel Grupul parlamentar al PNL

6. | Guran Virgil Grupul parlamentar al PNL

7. | loan Raluca-Gabriela Grupul parlamentar al PNL

8. | Banu Claudia-Mihaela Grupul parlamentar al PNL

9. | Oprinoiu Aurel Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Ivan Dan Grupul parlamentar al USR PLUS
11. [ lovanovici-Sosoaca Diana Grupul parlamentar al AUR

ANEXA Nr. XXil
COMPONENTA
Comisiei pentru regulament

(':\lr: Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Toanchina Marius-Gheorghe Grupul parlamentar al PSD

2. | Tapu Nazare Eugen Grupul parlamentar al PNL

3. | Mircescu lon-Narcis Grupul parlamentar al USR PLUS

4. | Catana Gheorghe Adrian Grupul parlamentar al AUR

5. | Turos Lérand Grupul parlamentar al UDMR

ANEXA Nr. XXill
COMPONENTA
Comisiei pentru stiinta, inovare si tehnologie

(':\lr; Numele si prenumele Grupul parlamentar

1. | Bodog Florian-Dorel Grupul parlamentar al PSD

2. | Dogariu Eugen Grupul parlamentar al PSD

3. | Puiu Ovidiu Grupul parlamentar al PSD

4. | Mutu Gabriel Grupul parlamentar al PSD

5. | Cimpeanu Sorin Mihai Grupul parlamentar al PNL

6. | Oros Nechita-Adrian Grupul parlamentar al PNL

7. | Hatos Adrian Grupul parlamentar al PNL

8. | Berea Cristinel-Gabriel Grupul parlamentar al USR PLUS

9. | Cernic Sebastian Grupul parlamentar al USR PLUS
10. | Daneasa Mircea Grupul parlamentar al AUR
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ACTE ALE CAMEREI DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
pentru completarea art. 60 din Regulamentul Camerei Deputatilor

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarére.

Articol unic. — Regulamentul Camerei Deputatilor, aprobat prin Hotararea
Camerei Deputatilor nr. 8/1994, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 338 din 27 aprilie 2020, cu modificarile si completarile ulterioare, se
completeaza dupa cum urmeaza:

— La articolul 60, dupa punctul 21 se introduc trei noi puncte,
punctele 22—24, cu urmatorul cuprins:

,22. Comisia pentru constitutionalitate

— punerea de acord a prevederilor declarate neconstitutionale cu deciziile
Curtii Constitutionale.

23. Comisia pentru stiinta si tehnologie

— activitatea stiintifica, promovarea progresului tehnologic, cercetare-dezvoltare,
inovatie.

24. Comisia pentru tineret si sport

— activitatea sportiva; problemele tineretului.”

Aceasta hotdrédre a fost adoptatd de Camera Deputatilor in sedinta din
22 decembrie 2020, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (1) din Constitutia
Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 22 decembrie 2020.
Nr. 73.

DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Sanitar

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 539/2003 privind Ordinul
Meritul Sanitar si Medalia Meritul Sanitar, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importanta avuta la consolidarea si
dezvoltarea relatiilor bilaterale dintre Roméania si Confederatia Elvetiana, in plan
universitar si stiintific,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Sanitar in grad de Comandor
domnului profesor universitar doctor Sculean Anton, medic stomatolog.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU INTERIMAR
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 decembrie 2020.
Nr. 1.122.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET )
privind conferirea Ordinului Meritul pentru Invataméant

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢), ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterloare precum si ale Legii nr. 220/2004 privind Ordinul Meritul
pentru Invatamant si Medalia Meritul pentru Invétdmant, cu modificarile ulterioare,

in semn de apreciere pentru contributia importanta avuta la consolidarea Si
dezvoltarea relatiilor bilaterale dintre Roménia si Confederatia Elvetiana, in plan
universitar si stiintific,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul pentru Invatdmaént in grad de
Comandor domnului profesor universitar doctor lunius Ray Florian, inginer-
economist.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU INTERIMAR
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 decembrie 2020.
Nr. 1.123.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale art. 4 alin. (1) si alin. (2) lit. c), ale art. 7 lit. Adin Legea nr. 29/2000
privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si ale Legii nr. 8/2003 privind Ordinul Meritul
Cultural si Medalia Meritul Cultural, cu modificarile ulterioare,

in semn de recunoastere a sprijinului important acordat cercetarii romanesti,
pentru contributia majora avuta la dezvoltarea strategiei DANUBIUS-RI,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Ofifer,
categoria H ,Cercetarea stiintifica”:

— doamnei doctor Friedrich Jana, cercetator senior, Centrul Helmholtz,
Geesthacht, Republica Federala Germania;

— domnului doctor Heininger Peter, cercetator senior, colaborator al
Centrulului Helmholtz, Geesthacht, Republica Federala Germania.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS
In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU INTERIMAR
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 22 decembrie 2020.
Nr. 1.124.
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CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.796
din 4 noiembrie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 26 din Legea nr. 677/2001
pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal
si libera circulatie a acestor date

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 677/2001 pentru
protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date, exceptie
ridicatd de Societatea ERB Retail Services IFN — S.A. din
Bucuresti in Dosarul nr. 22.075/3/2015/a2 al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal
si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 7D/2019.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta din data de 3 noiembrie
2020, cu participarea reprezentantului Ministerului Public,
procuror Liviu Draganescu, fiind consemnate in incheierea de
sedinta de la acea data, cand Curtea, in temeiul dispozitiilor
art. 50 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, pentru buna desfasurare a activitatii
jurisdictionale, a améanat pronuntarea pentru data de
4 noiembrie 2020, cand a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

3. Prin incheierea din 7 decembrie 2018, pronuntatd in
Dosarul nr. 22.075/3/2015/a2, inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea
nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie
a acestor date. Exceptia a fost invocata de Societatea ERB
Retail Services IFN — S.A. din Bucuresti, intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea recursului formulat impotriva Sentintei civile
nr. 3.641 din 18 noiembrie 2016, pronuntata de Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal in
Dosarul nr. 22.075/3/2015, prin care s-a respins ca neintemeiata
cererea de chemare in judecata, privind anularea Deciziei nr. 55
din 21 mai 2015, emisa de Autoritatea Nationald de
Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal.

4. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale criticate stabilesc un regim juridic
discriminatoriu, deoarece acorda persoanei vizate de o decizie
emisa de autoritatea de supraveghere posibilitatea de a accede
la mai multe grade de jurisdictie, in vreme ce operatorul de date
beneficiaza de un singur grad de jurisdictie, toate acestea pe

fondul negarii dreptului de a formula contestatie administrativa
prealabild, in sensul art. 7 din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004. In acest sens, se aratd ca persoana lezata se
poate adresa instantei de contencios administrativ, in temeiul
textului de lege criticat, precum si instantei civile, de drept
comun, in temeiul prevederilor art. 18 din Legea nr. 677/2001,
urmand procedura jurisdictionald reglementatd de Codul de
procedura civila.

5. In acelasi sens, se mai sustine ca regimul discriminatoriu
este creat si fata de alti operatori de date, respectiv cei care
efectueaza activitati de prevenire, cercetare si reprimare a
infractiunilor si de mentinere a ordinii publice, precum si alte
activitati desfasurate in domeniul dreptului penal, prevazuti de
art. 2 alin. (5) din Legea nr. 677/2001, care, potrivit art. 26
alin. (2) din acelasi act normativ, sunt exceptati de la aplicarea
textului de lege criticat, astfel incat acestia beneficiaza de calea
de atac a recursului impotriva solutiei instantei de fond, atunci
cand contesta un act administrativ emis de autoritatea de
supraveghere.

6. Se mai sustine ca prevederile art. 26 alin. (1) din Legea
nr. 677/2001 contravin principiului constitutional al accesului
liber la justitie, dreptului la un proces echitabil, precum si
dreptului la aparare, deoarece elimina posibilitatea atacarii cu
recurs a hotararii judecatoresti prin care se solutioneaza
actiunea in anularea unui act administrativ emis de autoritatea
de supraveghere. Astfel, prin existenta unui singur grad de
jurisdictie, instanta de judecatd competenta nu isi mai exercita
rolul activ in ceea ce priveste administrarea tuturor probelor,
respingand actiunea fara a mai intra in cercetarea fondului, ceea
ce contravine dreptului constitutional la aparare.

7. Totodata, se mai arata ca in acest mod este lezat in
substanta sa insusi dreptul la folosirea unei cai de atac, prevazut
de art. 129 din Constitutie, fara a fi respectate conditiile de
restrangere a unor drepturi si libertati fundamentale, prevazute
de art. 53 din Legea fundamentala. In acest sens, se arata ca
lipsa caii de atac impotriva hotérarii pronuntate de instanta de
fond echivaleaza cu imposibilitatea exercitarii unui control
judecatoresc efectiv asupra masurilor dispuse de autoritatea de
supraveghere, astfel incat dreptul de acces la justitie devine unul
iluzoriu si teoretic, iar dispozitiile art. 129 sunt golite de continut.
Se mai sustine ca legiuitorul poate limita numarul cailor de atac,
insa, prin norma legala criticata, se elimina singura cale de atac,
si anume recursul. Mai mult, semnificatia sintagmei ,,in conditiile
legii”, cuprinsa in art. 129 din Constitutie, nu are in vedere
imposibilitatea exercitarii oricarei cai de atac Tmpotriva
hotararilor judecatoresti prin care se solutioneaza fondul cauzei.

8. De asemenea, se mai sustine ca, prin eliminarea
controlului judiciar al hotaréarii pronuntate de instanta de fond,
avand in vedere ca unele instante de judecata administreaza
probatoriul in cauza, pe cand altele nu intra in cercetarea
fondului, se aduce atingere dispozitiilor art. 124 alin. (2) privind
unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei, precum si
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prevederilor art. 13 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

9. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, potrivit
incheierii de sesizare, 1l reprezinta prevederile art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 677/2011 pentru protectia persoanelor cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a
acestor date, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 790 din 12 decembrie 2001. Analizdnd motivarea exceptiei,
Curtea retine céa sunt criticate si prevederile art. 26 alin. (2) din
acelasi act normativ, astfel incat, avand in vedere vointa reala a
partii, Tn acord cu jurisprudenta sa, (in acest sens, Decizia
nr. 775 din 7 noiembrie 2006, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.006 din 18 decembrie 2006; Decizia
nr. 297 din 27 martie 2012, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 309 din 9 mai 2012; Decizia nr. 244 din
6 aprilie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 529 din 6 iulie 2017), Curtea retine ca obiect al exceptiei 1l
reprezinta dispozitiile art. 26 din Legea nr. 677/2001, potrivit
carora: (1) Impotriva oricérei decizii emise de autoritatea de
supraveghere in temeiul dispozitiilor prezentei legi operatorul
sau persoana vizatd poate formula contestatie in termen de
15 zile de la comunicare, sub sanctiunea decéderii, la instanta
de contencios administrativ competenta. Cererea se judecéa de
urgenta, cu citarea partilor. Solutia este definitiva si irevocabila.

(2) Fac exceptie de la prevederile alin. (1), precum si de la
cele ale art. 23 si 25 prelucrérile de date cu caracter personal,
efectuate in cadrul activitétilor prevazute la art. 2 alin. (5).”

14. Prevederile legale criticate fac referire la dispozitiile art. 2
alin. (5) — Domeniul de aplicare, ale art. 23 — Controlul
prealabil si ale art. 25 — Plangeri adresate autoritétii de
supraveghere din Legea nr. 677/2001, potrivit carora:

— Art. 2 alin. (5): ,,(5) In limitele prevézute de prezenta lege,
aceasta se aplica si prelucrérilor si transferului de date cu
caracter personal, efectuate in cadrul activitatilor de prevenire,
cercetare si reprimare a infractiunilor si de mentinere a ordinii
publice, precum si al altor activitati desfasurate in domeniul
dreptului penal, in limitele si cu restrictiile stabilite de lege.”

—Art. 23: (1) Autoritatea de supraveghere va stabili categoriile
de operatiuni de prelucrare care sunt susceptibile de a prezenta
riscuri speciale pentru drepturile si libertétile persoanelor.

(2) Daca pe baza notificarii autoritatea de supraveghere
constata ca prelucrarea se incadreaza in una dintre categoriile
mentionate la alin. (1), va dispune obligatoriu efectuarea unui

control prealabil inceperii prelucrérii respective, cu anuntarea
operatorului.

(3) Operatorii care nu au fost anuntati in termen de 5 zile de
la data notificarii despre efectuarea unui control prealabil pot
incepe prelucrarea.

(4) In situatia prevdzutd la alin. (2) autoritatea de
supraveghere este obligata ca, in termen de cel mult 30 de zile
de la data notificarii, s& aduca la cunostintd operatorului
rezultatul controlului efectuat, precum si decizia emisa in urma
acestuia.”

— Art. 25: (1) In vederea apérarii drepturilor prevézute de
prezenta lege persoanele ale caror date cu caracter personal
fac obiectul unei prelucréri care cade sub incidenta prezentei
legi pot inainta pladngere catre autoritatea de supraveghere.
Plangerea se poate face direct sau prin reprezentant. Persoana
lezatd poate imputernici o asociatie sau o fundatie sa Ti
reprezinte interesele.

(2) Plangerea catre autoritatea de supraveghere nu poate fi
fnaintatd dacd o cerere in justitie, avdnd acelasi obiect si
aceleasi parti, a fost introdusa anterior.

(3) In afara cazurilor in care o intérziere ar cauza un
prejudiciu iminent si ireparabil, plangerea céatre autoritatea de
supraveghere nu poate fi inaintatd mai devreme de 15 zile de la
inaintarea unei plangeri cu acelasi continut catre operator.

(4) In vederea solutiondrii plangerii, daca apreciazé cé este
necesar, autoritatea de supraveghere poate audia persoana
vizata, operatorul si, dacé este cazul, persoana imputernicita
sau asociatia ori fundatia care reprezinta interesele persoanei
vizate. Aceste persoane au dreptul de a inainta cereri,
documente si memorii. Autoritatea de supraveghere poate
dispune efectuarea de expertize.

(5) Daca plangerea este gasita intemeiata, autoritatea de
supraveghere poate decide oricare dintre masurile prevazute la
art. 21 alin. (3) lit. d). Interdictia temporara a prelucrérii poate fi
instituitd numai pana la incetarea motivelor care au determinat
luarea acestei méasuri.

(6) Decizia trebuie motivata si se comunicd pértilor interesate
in termen de 30 de zile de la data primirii plangerii.

(7) Autoritatea de supraveghere poate ordona, daca
apreciaza necesar, suspendarea unora sau tuturor operatiunilor
de prelucrare pénd la solutionarea pléangerii in conditiile alin. (5).

(8) Autoritatea de supraveghere se poate adresa justitiei
pentru apararea oricaror drepturi garantate de prezenta lege
persoanelor vizate. Instanta competentd este Tribunalul
Municipiului Bucuresti. Cererea de chemare in judecatd este
scutita de taxa de timbru.

(9) La cererea persoanelor vizate, pentru motive intemeiate,
instanta poate dispune suspendarea prelucrdrii pédna la
Solutionarea plangerii de cétre autoritatea de supraveghere.

(10) Prevederile alin. (4)—(9) se aplica in mod corespunzator
si in situatia in care autoritatea de supraveghere aflé pe orice
altd cale despre sdvérsirea unei incélcari a drepturilor
recunoscute de prezenta lege persoanelor vizate.”

15. Legea nr. 677/2001 a fost abrogata la data de 25 mai
2018, prin art. V din Legea nr. 129/2018 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 102/2005 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale de Supraveghere a Prelucrarii
Datelor cu Caracter Personal, precum si pentru abrogarea Legii
nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a
acestor date, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 503 din 19 iunie 2018. Desi prevederile legale criticate nu
mai sunt in vigoare, fiind in prezent inlocuite, potrivit Legii
nr. 129/2018, prin prevederile Regulamentului (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016
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privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 119 din 4 mai
2016, precum si cu legislatia de punere in aplicare a acestuia,
avand in vedere cele retinute prin Decizia nr. 766 din 15 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 549
din 3 august 2011, potrivit carora ,sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continud sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare”, faptul ca aceste
dispozitii de lege se aplica in cauza in cadrul careia s-a invocat
exceptia de neconstitutionalitate, faté de data inregistrarii cererii
de chemare in judecata, respectiv 13 februarie 2017, astfel cum
rezultd din actele anexate incheierii de sesizare, precum si in
temeiul art. VIl din Legea nr. 129/2018, potrivit caruia ,Procesele
aflate in curs de judecata la data de 25 mai 2018 raman supuse
legii aplicabile la data inceperii acestora.” Curtea Constitutionala
urmeazd sa se pronunte asupra exceptiei de
neconstitutionalitate, astfel cum a fost sesizata.

16. Tn opinia autoarei exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 16 —
Egalitatea in drepturi, art. 21 — Accesul liber la justitie, art. 24 —
Dreptul la apérare, art. 53 — Restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati, art. 124 — infaptuirea justitiei si
art. 129 — Folosirea cailor de atac. De asemenea, se mai
invoca si prevederile art. 13 — Dreptul la un recurs efectiv din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine, cu titlu prealabil, ca Legea nr. 677/2001 a transpus in
planul legislatiei nationale Directiva 95/46/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 24 octombrie 1995 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 281 din
23 noiembrie 1995, cu scopul garantarii si protejarii drepturilor si
libertatilor fundamentale ale persoanelor fizice, in special a
dreptului la viata intima, familiala si privata, cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal efectuate, prin mijloace
automate sau prin alte mijloace si care fac parte/vor fi incluse
intr-un sistem de evidenta. n prezent, Legea nr. 677/2001 a fost
abrogata prin Legea nr. 129/2018, care a creat cadrul
institutional necesar aplicarii in Roménia in principal a
prevederilor Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului
European si al Consiliului privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si
privind libera circulatie a acestor date, (Regulamentul general
privind protectia datelor), publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria L, nr. 119 din 4 mai 2016, care a abrogat
Directiva 95/46/CE.

18. In sensul Legii nr. 677/2001, operatorul de date cu
caracter personal este orice persoana fizica sau juridica, de
drept privat ori de drept public, inclusiv autoritatile publice, care
stabileste scopul si mijloacele de prelucrare a datelor cu caracter
personal sau care este desemnata ca operator in temeiul unui
act normativ [art. 3 lit. €) din Legea nr. 677/2001]. De asemenea,
supravegherea si controlul prelucrarilor de date cu caracter
personal se fac de catre Autoritatea Nationala de Supraveghere
a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal, autoritate publica cu
personalitate juridica, autonoma si independenta fata de orice
alta autoritate a administratiei publice, cu atributii in controlul
legalitatii oricaror prelucrari de date cu caracter personal (art. 21
si urmatoarele din Legea nr. 677/2001). In prezent, in temeiul

art. | pct. 1 din Legea nr. 129/2018, atributiile Autoritatii Nationale
de Supraveghere sunt, in principal, reglementate prin
Regulamentul general privind protectia datelor. Astfel, in
exercitarea atributiei de supraveghere si control al prelucrarilor
de date cu caracter personal, autoritatea de supraveghere
pastreaza un registru de evidenta al prelucrarilor de date,
notificate de operatori in conformitate cu art. 22 din actul
normativ criticat, iar persoanele ale caror date fac obiectul unei
prelucrari pot face plangere la autoritatea de supraveghere.

19. Potrivit art. 25 alin. (2) si (3) din lege, persoana lezata
are optiunea de a actiona impotriva masurii de prelucrare a
datelor cu caracter personal care o lezeaza, fie prin plangerea
catre autoritatea nationala de supraveghere, fie prin plangere
catre operatorul de date sau actiune in justitie.

20. In cazul in care plangerea inaintata catre autoritatea de
supraveghere este gasita intemeiatd, aceasta poate dispune,
prin decizie motivata, care se comunica partilor interesate,
suspendarea provizorie sau incetarea prelucrarii datelor,
stergerea partiala ori integrald a datelor prelucrate si poate sa
sesizeze organele de urmarire penala sau sa intenteze actiuni
in justitie [art. 25 alin. (5) din Legea nr. 677/2001].

21. in mod alternativ fatd de posibilitatea adresarii unei
plangeri catre autoritatea de supraveghere, persoana vizata de
prelucrarile de date se poate adresa direct instantei de judecata
[art. 18 coroborat cu art. 25 alin. (2) din Legea nr. 677/2001].
Potrivit art. 25 alin. (2) coroborat cu art. 27 alin. (2) din Legea
nr. 677/2001, nu poate fi Thaintata o plangere catre autoritatea
de supraveghere daca o cerere in justitie, avand acelasi obiect
si aceleasi parti, a fost introdusa anterior. De asemenea, potrivit
art. 25 alin. (3) din acelasi act normativ, plangerea catre
autoritatea de supraveghere nu poate fi inaintata mai devreme
de 15 zile de la inaintarea uneia cu acelasi continut catre
operatorul de date, iar dupa solutionarea plangerii de catre
acesta din urma, persoana interesata se poate indrepta cu o
plangere avand acelasi continut catre autoritatea de
supraveghere. Daca plangerea este gasita intemeiata,
autoritatea de supraveghere poate decide oricare dintre
masurile prevazute la art. 21 alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 677/2001 (masuri constand in: suspendarea provizorie sau
incetarea prelucrarii datelor, stergerea partiala ori integrala a
datelor prelucrate, sesizarea organelor de urmarire penala sau
intentarea de actiuni in justitie), iar impotriva deciziei autoritatii
de supraveghere operatorul sau persoana vizata poate formula
contestatie in justitie, Tn termen de 15 zile de la comunicare, sub
sanctiunea decaderii, la instanta de contencios administrativ
competentd, a carei decizie este definitiva si irevocabila [art. 26
alin. (1), textul de lege criticat in prezenta cauza]. Asadar, Curtea
retine ca, potrivit prevederilor legale criticate, atat operatorul de
date, cét si persoana lezata pot formula contestatie in instanta,
a carei hotarare este definitiva.

22. Raportat la prezenta exceptie de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia arata ca in acest mod se ingradeste accesul
liber la justitie si se incalca dreptul la un proces echitabil, fiind,
totodata, instituita o discriminare intre operatorul de date, pe de
o parte, care are la acces la un singur grad de jurisdictie, si, pe
de alta parte, persoana lezata de prelucrarile de date, care mai
poate formula plangere si la autoritatea de supraveghere,
precum si alti operatori de date, respectiv cei care efectueaza
activitati de prevenire, cercetare si reprimare a infractiunilor si de
mentinere a ordinii publice, precum si alte activitati desfasurate
in domeniul dreptului penal, prevazuti de art. 2 alin. (5) din
Legea nr. 677/2001 si care sunt exceptati de la aplicarea textului
de lege criticat.

23. Tn leg&tura cu aceste sustineri, Curtea retine ca, potrivit
jurisprudentei sale constante si in conformitate cu prevederile
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art. 126 alin. (2) din Constitutie, accesul la justitie nu presupune
si accesul la toate mijloacele procedurale prin care se
infaptuieste justitia, iar instituirea regulilor de desfasurare a
procesului in fata instantelor judecéatoresti este de competenta
exclusiva a legiuitorului care poate institui, in considerarea unor
situatii deosebite, reguli speciale de procedura. Astfel, in
jurisprudenta Curtii s-a statuat ca accesul liber la justitie
presupune accesul la mijloacele procedurale prin care se
infaptuieste justitia, dar aceasta nu inseamnéa ca el trebuie
asigurat la toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac
prevazute de lege, deoarece caile de atac sunt stabilite exclusiv
de legiuitor, putand fi instituite prin lege reguli deosebite, Tn
considerarea unor situatii diferite (a se vedea Decizia Plenului
Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din 16 martie 1994).

24. Aplicand aceste considerente de principiu la prezenta
cauza, Curtea retine ca este dreptul exclusiv al legiuitorului de
a institui regula potrivit careia impotriva hotarérii instantei de
judecata care a solutionat contestatia operatorului de date sau
a persoanei lezate, formulata impotriva deciziei autoritatii de
supraveghere nu se mai poate formula o cale de atac, cu scopul
asigurarii celeritatii solutionarii unor asemenea litigii. Potrivit
jurisprudentei Curtii, instituirea unor reguli speciale de
procedurd, inclusiv in ceea ce priveste caile de atac, nu este
contrara dreptului la un proces echitabil atata timp cét se asigura
accesul tuturor partilor din proces la utilizarea lor.

25. De asemenea, nici reglementarile internationale in
materie nu impun un anumit numar al gradelor de jurisdictie sau
un anumit numar al cailor de atac, art. 13 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
consacrand numai dreptul persoanei la un recurs efectiv in fata
unei instante nationale, deci posibilitatea de a accede la un grad
de jurisdictie, iar art. 21 din Constitutie nu precizeaza ca accesul
liber la justitie implica intotdeauna dreptul de a exercita atat
calea de atac a apelului, cat si a recursului.

26. De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor Omului,
in jurisprudenta sa, a statuat ca dreptul de acces la instante
trebuie sa fie un drept efectiv, fara a fi insa un drept absolut si
ca, fiind vorba despre un drept pe care Conventia I-a recunoscut
fara sa-l defineasca in sensul restrans al cuvantului, exista
posibilitatea limitarilor implicit admise chiar in afara limitelor care
circumscriu continutul oricarui drept (Hotararea din 21 februarie
1975, pronuntata in Cauza Golder impotriva Regatului Unit,
paragraful 36, si Hotararea din 17 ianuarie 2012, pronuntata in
Cauza Stanev impotriva Bulgariei, paragraful 230).

27. Totodata, Curtea mai retine ca, potrivit art. 21 alin. (3)
teza intai din Constitutie, partile au dreptul la un proces echitabil,
acesta constituindu-se intr-o veritabila garantie a principiului
egalitatii. Aceasta dispozitie constitutionala trebuie inteleasa in
sensul de a se asigura respectarea unor principii fundamentale,
precum contradictorialitatea, dreptul la aparare, egalitatea, cu
toate consecintele ce decurg din ele. Astfel, elementul
fundamental al dreptului la un proces echitabil este exigenta ca
fiecare dintre parti sa dispuna de posibilitati suficiente,
echivalente si adecvate pentru a-si sustine pozitia asupra
problemelor de drept si de fapt si ca niciuna din parti sa nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

28. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat in
jurisprudenta sa, cu titlu general, ca art. 6 paragraful 1 din
Conventie garanteaza oricarei persoane dreptul de a aduce in
fata unei instante orice pretentie referitoare la drepturi si obligatii
cu caracter civil (a se vedea Hotararea din 20 decembrie 2011,
pronuntata in Cauza Dokic impotriva Serbiei, paragraful 35).
Statele nu sunt obligate Tnsa sa stabileasca un anumit numar al
cailor de atac, cu exceptia celui de-al doilea grad de jurisdictie

in materie penala, cerut de art. 2 din Protocolul nr. 7 la
Conventie, insa nu exista obligativitatea extinderii acestui din
urma principiu si in materie civila. Daca, totusi, o fac, statele au
obligatia, in temeiul art. 6 din Conventie, sa asigure respectarea
exigentelor unui proces echitabil in caile de atac astfel create. in
concluzie, art. 6 paragraful 1 nu garanteaza dreptul la apel, insa
daca este reglementat in legislatia nationala, statul are obligatia
sa asigure accesul partilor la acest grad de jurisdictie (a se
vedea Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din
13 iulie 1995, pronuntata in Cauza Tolstoy Miloslavsky impotriva
Regatului Unit, paragraful 59, si Hotararea din 17 ianuarie 1970,
pronuntata in Cauza Delcourt impotriva Belgiei, paragraful 25).

29. In continuare, referitor la critica de neconstitutionalitate
raportata la art. 16 alin. (1) din Constitutie, Curtea a statuat in
mod constant in jurisprudenta sa ca principiul constitutional al
egalitatii in drepturi presupune instituirea unui tratament egal
pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite.
De aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite (a se vedea Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, precitata). Or, raportat
la cauza de fata, si avand in vedere scopul Legii nr. 677/2001,
respectiv acela de a asigura garantarea si protejarea drepturilor
si a libertatilor fundamentale ale persoanelor fizice, cu privire la
prelucrarea datelor cu caracter personal, este firesc ca persoana
lezata prin prelucrarile de date personale sa aiba la dispozitie
mai multe posibilitati de a-si apara drepturile, fie prin plangere la
operatorul de date, sau la autoritatea de supraveghere a
prelucrarii datelor, fie la instanta de judecatd. Prin urmare,
solutia legislativa criticatéd nu incalca principiul egalitatii in fata
legii, astfel cum a fost dezvoltat in jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

30. In ceea ce priveste sustinerile referitoare la incalcarea
dreptului la aparare, deoarece se elimina posibilitatea atacarii
cu recurs a hotaréarii judecatoresti prin care se solutioneaza
actiunea n anularea unui act administrativ emis de autoritatea
de supraveghere, Curtea retine ca art. 24 din Constitutie
presupune dreptul cetatenilor de a se apara impotriva oricarei
acuzatii sau impotriva oricaror pretentii ce s-ar putea formula
impotriva lor. Or, n speta, dreptul la aparare se realizeaza cu
prilejul judecarii in fond a cauzei, astfel incat nu poate fi retinuta
incalcarea acestor dispozitii constitutionale.

31. Autoarea exceptiei mai sustine si faptul ca lipsa caii de
atac impotriva hotararii pronuntate de instanta de fond incalca
dreptul la folosirea unei cai de atac, prevazut de art. 129 din
Legea fundamentala. Curtea retine ca aceste prevederi
constitutionale stabilesc dreptul partilor interesate si al
Ministerului Public de a exercita impotriva hotararilor
judecatoresti caile de atac potrivit legii, dar aceasta nu inseamna
reglementarea constitutionalad a principiului dublului grad de
jurisdictie. Este adevarat ca art. 2 din Protocolul nr. 7 la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale reglementeaza dreptul la doua grade de jurisdictie
in materie penala, dar, pe de alta parte, nu exista obligativitatea
extinderii acestui principiu si in materie civila. De asemenea,
notiunea de ,proces echitabil” nu implica imperios existenta mai
multor grade de jurisdictie, a unor cai de atac al hotararilor
judecatoresti, instituirea unor reguli speciale de procedura,
inclusiv in ceea ce priveste caile de atac, nefiind contrara
dreptului la un proces echitabil, atata timp cat se asigura accesul
tuturor partilor din proces la utilizarea lor. Prin urmare, nu se
poate retine nici incalcarea art. 124 alin. (2) din Constitutie
referitor la unicitatea, egalitatea si impartialitatea justitiei.
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32. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea ERB Retail Services IFN — S.A. din
Bucuresti in Dosarul nr. 22.075/3/2015/a2 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si
constata ca dispozitiile art. 26 din Legea nr. 677/2001 pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu caracter
personal si libera circulatie a acestor date sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 4 noiembrie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie
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