MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 184 (XXVIIl) — Nr. 122 LEGI, DECRETE, HOTARARI SI ALTE ACTE Miercuri, 17 februarie 2016

SUMAR

Nr. Pagina

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 824 din 3 decembrie 2015 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 270 alin. (3)
si ale art. 274 teza a doua din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Romaniei.........ccccccevvveveneneen.. 2-6

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

68. — Hotarare privind modificarea datelor de identificare
a unui imobil aflat Tn domeniul public al statului si
transmiterea unei parti din acesta din domeniul public
al statului si din administrarea Ministerului Justitiei in
domeniul public al municipiului Gheorgheni, judetul
Harghita.........coooii e 7

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

1.387/2015. — Ordin al ministrului economiei, comertului si
turismului pentru aprobarea contractului de comercializare
a pachetelor de servicii turistice ..........cccccccvviviiinnnnnns 8-12

94/137. — Ordin al ministrului finantelor publice si al
viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice, privind aprobarea unor
formulare tipizate in scopul obtinerii informatiilor
necesare realizarii schimbului automat obligatoriu de
informatii potrivit art. 291 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala ............cc..cceuueeeee. 13-16



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 122/17.1.2016

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 824
din 3 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 270 alin. (3) si ale art. 274
teza a doua din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 270 alin. (3) si ale art. 274 teza a doua din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Roméniei, exceptie
ridicaté de Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala,
din oficiu, in dosarele nr. 7.752/302/2015 si nr. 10.371/302/2015
si care formeazad obiectul dosarelor Curtii Constitutionale
nr. 891D/2015 si nr. 1.080D/2015.

2. La apelul nominal se prezinta personal partea Paula Alina
Bordeias. Se constata lipsa celorlalte parti. Procedura de citare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca
dezbaterile initiale au avut loc Tn sedinta publicd din
27 octombrie 2015 si au fost consemnate in incheierea de
sedinta de la acea data, cand, in temeiul dispozitiilor art. 53
alin. (6) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, a dispus conexarea
Dosarului nr. 1.080D/2015 la Dosarul nr. 891D/2015, iar in
temeiul art. 57 si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea
a améanat pronuntarea pentru data de 3 noiembrie 2015, data la
care, avand in vedere necesitatea lamuririi suplimentare a unor
aspecte, in temeiul art. 58 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, a
dispus redeschiderea dezbaterilor pentru data de 3 decembrie
2015.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul partii prezente, care arata ca lasa la aprecierea Curtii
Constitutionale stabilirea constitutionalitatii legii.

5. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public
apreciaza ca, Tn principal, exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila, intrucat, pe de o parte, la solutionarea propunerii
de arestare preventiva nu s-a avut in vedere forma agravata
prevazuta de prevederile art. 274 din Legea nr. 86/2006, pe de
alta parte, propunerea de arestare preventiva nu s-a finalizat cu
o astfel de masura, ci cu una neprivativa de libertate.

6. Distinct de acestea, pe fondul exceptiei de
neconstitutionalitate, apreciaza ca acesta este neintemeiats,
deoarece art. 270 alin. (3) din Codul vamal al Romaniei nu
incalca dispozitiile din Legea fundamentala. In esenta, arata ca
din interpretarea textului rezulta ca legiuitorul a dorit sa instituie
o infractiune autonoma, care este corelativa, intrucat este
conditionata de existenta faptelor prevazute la alin. (1) si (3),
fiind, totodatd, o norma de trimitere. In ceea ce priveste
continutul juridic al acestei infractiuni, aceasta presupune
existenta unei situatii premisa, respectiv existenta unui bun care

sa provina dintr-o fapta prevazute de legea penala sau sa fie
destinat savéarsirii acesteia, fiind lipsita de relevanta
imprejurarea ca fapta ar constitui sau nu infractiune sau daca
faptuitorul a fost sau nu a fost descoperit. De asemenea, arata
ca, in ceea ce priveste aspectul subiectiv al infractiunii, ceea ce
conteaza este ca subiectul activ al infractiunii asimilate de
contrabanda sa cunoasca faptul ca bunul provine dintr-o fapta
prevazutd de legea penald sau ca este destinat savarsirii
acesteia, nefiind necesar pentru existenta sa ca el sa-l cunoasca
pe autorul faptei de contrabanda. Prin urmare, singura conditie
care se impune, pentru subzistenta acestei infractiuni, este sa
respecte conditiile de tipicitate sub aspectul laturii obiective si
subiective ale faptelor la care se face trimitere, dar nu este
necesara pentru existenta sa si imprumutarea elementelor care
tin de vinovatie, de caracterul imputabil sau caracterul
nejustificat in ceea ce priveste infractiunile de la alin. (1) si (2).
Asadar, legiuitorul a dorit sa instituie o incriminare autonoma,
care este corelativa si reprezinta, totodata, o norma de trimitere,
intrucat elementele de continuitate sunt reprezentate de obiectul
material si de limitele de pedeapsa, inséa in privinta existentei
sale nu sunt necesare pragurile valorice de la alineatele
precedente. De altfel, intotdeauna, bunurile rezultate din
savarsirea unei contraventii se confisca; masura confiscarii nu
opereaza in cazul in care se care presupune o nerespectare a
unor aspecte procedurale legate de acte de provenientd; intr-o
astfel de ipoteza importul sau introducerea in tara se face in
mod legal. Pe cale de consecintd, in situatia in care exista
documente de provenientd a acestor bunuri, acestea sunt
supuse taxelor si accizelor, neputédndu-se pune problema ca in
cazul infractiunilor reglementate la alin. (3) al art. 270 din Codul
vamal al Romaniei ar fi vorba de bunuri care sa poata proveni
dintr-o contraventie, astfel ca nici din aceasta perspectiva
criticile nu sunt intemeiate. In fine, un ultim aspect care conduce
la concluzia ca legiuitorul a dorit sa instituie o norma de sine
statatoare rezultd si din examinarea activitatilor care reprezinta
elementul material al infractiunii, fiecare dintre ele pot fi calificate
fie ca acte de tainuire, fie ca acte de complicitate. Prin urmare,
solicitd respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin incheierile din 1 mai 2015 si din 10 iunie
2015, pronuntate in dosarele nr. 7.752/302/2015 si
nr. 10.371/302/2015, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia | penala, din oficiu, a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 270
alin. (3) si ale art. 274 teza a doua din Legea nr. 86/2006
privind Codul vamal al Roméniei, exceptie ridicatd in cauze
avand ca obiect solutionarea propunerii de prelungire a masurii
preventive a arestului la domiciliu, respectiv a arestarii
preventive.

8. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca analiza textelor de incriminare cuprinse in
art. 270 alin. (3) si cele ale art. 274 teza a doua din Legea
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nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei conduce la
concluzia existentei unor multiple necorelari atat in raport cu
normele penale cuprinse in celelalte alineate ale aceluiasi
art. 270 din Codul vamal, cat si In raport cu dispozitiile noului
Cod penal, astfel ca prevederile criticate incalca dreptul la un
proces echitabil prevazut de art. 21 alin. (3) din Constitutie. In
acest sens arata ca art. 270 alin. (2) lit. a) din Codul vamal —
care reglementeaza o varianta a infractiunii de contrabanda —
prevede o limita valorica sub care fapta nu mai constituie
infractiune [daca nu este repetata de doua ori in decursul unui
an, caz in care devine incident art. 270 alin. (2) lit. b)]. in aceste
conditii, lipsa unei limite valorice similare la alin. (3) al normei in
discutie apare cu atat mai inexplicabila cu cat este vorba de o
infractiune asimilatd contrabandei, care, in acest mod, are un
continut constitutiv reglementat intr-un mod mult mai sever
decat pentru contrabanda propriu-zisa, din moment ce include
in sfera ilicitului penal chiar si cele mai marunte fapte. in plus,
trebuie avut in vedere ca art. 270 alin. (3) din Codul vamal nu
prevede printre elementele constitutive ale infractiunii, in
modalitatea detinerii, vreun scop anume al acestei detineri de
tigarete ce provin din contrabanda (cum ar fi scopul revanzarii),
ci doar imprejurarea cunoasterii provenientei bunurilor. Cu alte
cuvinte, comite infractiunea in discutie si persoana care
cumpara (in cunostinta de cauza) chiar si un singur pachet de
tigari de contrabanda, pentru consumul propriu, intrucat apoi va
detine respectivul bun.

9. In acest context, se mai invedereaza ca sub imperiul
vechiului Cod penal o astfel de reglementare, chiar si deficitara
sub aspectul lipsei unui plafon valoric pentru existenta
infractiunii, nu ridica totusi probleme in practica, intrucat
dispozitiile art. 181 din vechiul Cod penal permitea excluderea
din sfera ilicitului penal a faptelor marunte (aceasta norma
gasindu-si aplicarea atat in timpul urmaririi penale, cat si al
judecadtii, fara sa fie conditionata de un cuantum maxim al
pedepsei inchisorii prevazute de lege pentru infractiunea
respectiva). In schimb, in prezent, in sistemul noului Cod penal
s-a renuntat la reglementarea pericolului social — si implicit la
categoria faptelor care nu prezinta pericolul social al infractiunii,
aratadndu-se Tnsa (in expunerea de motive a Codului si in
doctrina) ca aceasta nu atrage aducerea in sfera infractiunii
pedepsibile a unor fapte vadit lipsite de gravitate, intrucat
situatia acestora se va rezolva, in contextul reglementarilor din
noul Cod de procedura penala, pe baza principiului oportunitatii
urméririi penale. Tnsa aceasta solutie a renuntarii la urmarirea
penald (art. 318 din Codul de procedura penald) este
conditionata, pe langa caracterul marunt al faptei (care sa
determine inexistenta unui interes public in urmarirea acesteia),
si de prevederea prin lege a unei pedepse de cel mult 7 ani de
inchisoare. Mai mult, solutia in discutie nu are un echivalent
corespunzator si in faza de judecata, intrucat renuntarea la
aplicarea pedepsei (art. 80 din Codul penal) este o institutie
supusa unor multiple conditionari suplimentare (referitoare la
persoana infractorului), dar si cerintei ca pedeapsa prevazuta
de lege pentru infractiunea savarsita sa nu fie inchisoarea mai
mare de 5 ani. Or, in aceste conditii, in cazul unei persoane care
cumpara un singur pachet de tigari de contrabanda, pentru
consumul propriu — bun pe care apoi il detine, in cazul in care
procurorul nu renunta la urmarirea penald, nu existd niciun
mijloc procesual prin care judecatorul sa poata exclude o astfel
de fapta (pur si simplu derizorie) din sfera ilicitului penal.
Consecintele de-a dreptul aberante ale reglementarii deficitare
analizate [adica lipsa unui plafon valoric pentru existenta
infractiunii prevazute de art. 270 alin. (3) din Codul vamal] apar
cu atat mai evidente daca se are in vedere varianta agravata a
acestei infractiuni, respectiv prevederile art. 274 din Codul
vamal, intrucét in cazul in care fapta in discutie este comisa de
doua sau mai multe persoane impreuna se pedepseste cu
inchisoarea de la 5 la 15 ani.

10. Asadar, o prima deficientd de redactare a normelor
penale criticate o constituie tocmai neinstituirea unei limite
valorice similare celei prevazute de alin. (2) al art. 270 din Codul
vamal, sub care fapta sa nu mai constituie infractiune, eventual
daca nu este repetatd de doua ori in decursul unui an. In acest
context mentioneaza ca pentru o alta forma specifica de
evaziune fiscald, respectiv infractiunea reglementatd de
art. 2961 alin. (1) din Codul fiscal, se prevede ca fapta constituie
infractiune doar cand se depéaseste limita de 10.000 de tigarete,
or, date fiind similitudinile existente intre aceasta infractiune si
cea prevazuta de art. 270 alin. (3) din Codul vamal [astfel cum
au fost analizate prin Decizia Inaltei Curti de Casatie si Justitie
nr. 17/2013 privind examinarea recursului in interesul legii
formulat de catre Ministerul Public vizand problema de drept cu
privire la ,incadrarea juridica a faptei persoanei fizice, care
detine in afara antrepozitului fiscal (desi nu are calitate de
antrepozitar autorizat), peste limitele prevazute de lege, produse
accizabile nemarcate si care provin din contrabanda®], se
apreciaza ca nu se justifica o diferenta de reglementare atat de
radicala, respectiv lipsa unei limite numerice minime sub care
fapta in discutie sa constituie doar contraventie.

11. De altfel, relevantd este si expunerea de motive a
noului Cod penal in care s-a invederat, intre altele, ca la
elaborarea acestui act normativ au fost analizate toate
dispozitile penale cuprinse in legile speciale, urmarindu-se
inclusiv dezincriminarea unor fapte prevazute in legislatia
speciald si contraventionalizarea acestora acolo unde este
cazul, intrucat respectarea principiului minimei interventii care
guverneaza legislatia penala a oricarui stat de drept impune
recurgerea la mecanismul penal de protectie doar in situatiile in
care protectia oferita de reglementarile altor ramuri de drept este
insuficienta.

12. O alta lipsa de corelare rezulta din raportarea dispozitiilor
art. 270 si art. 274 teza a doua din Legea nr. 86/2006 la normele
noului Cod penal, sub aspectul limitelor de pedeapsa. Astfel,
elaborarea noului Cod penal s-a considerat a fi necesara si din
perspectiva necesitatii reasezarii in limite normale a
tratamentului sanctionator, intrucat reglementarea unor pedepse
mari pentru infractiuni cu o periculozitate scazuta nu este de
natura sa asigure caracterul previzibil al actului de justitie.

13. In acest context, se apreciaza c4, in ceea ce priveste
limitele de pedeapsa prevazute de lege pentru infractiunea
asimilata contrabandei — ce face obiectul analizei de fata —
atat pentru varianta simpla (inchisoare de la 2 la 7 ani), cat mai
ales pentru cea agravata (inchisoare de la 5 la 15 ani), este
evidenta disproportionalitatea acestora in raport cu valorile
sociale ocrotite — bugetul de stat si regimul frontierei de stat —
si cu locul acestora in ierarhia valorilor care se bucura de
protectie, inclusiv prin mijloace penale, in conditile in care
pentru imensa majoritate a infractiunilor contra persoanei sunt
prevazute pedepse considerabil mai mici. In acest sens, este
relevant si faptul ca in ceea ce priveste partea speciald a noului
Cod penal, sub aspectul sistematizarii, s-a renuntat la structura
codurilor penale anterioare, fiind reglementate mai intai
infractiunile care aduc atingere persoanei si drepturilor acesteia
si abia dupa aceea infractiunile care aduc atingere atributelor
statului, structura care se regaseste in majoritatea codurilor
europene recente, si reflectd conceptia actuald privind locul
individului si al drepturilor si libertatilor acestuia in ierarhia
valorilor care se bucura de protectie, inclusiv prin mijloace
penale. De altfel, sistemul penal, in intregul lui, trebuie sa aiba
o reglementare unitara, coerenta, indiferent ca este vorba de
norme penale din Codul penal ori de norme penale cuprinse in
legi speciale sau extrapenale si, tocmai de aceea, in Legea
nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009
privind Codul penal exista un titlu distinct cuprinzénd dispozitii
privind modificarea si completarea unor acte normative care
cuprind dispozitii penale, urmarindu-se, printre altele, si
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adaptarea pedepselor pentru infractiunile care raméan in
legislatia speciald. Or, fatd de acestea, se considera ca fiind
evident ca acest dezechilibru al limitelor de pedeapsa prevazute
pentru infractiunea asimilata contrabandei din Codul vamal (lege
care insa nu se regaseste printre actele normative avute in
vedere de Legea nr. 187/2012) nu reprezinta o optiune a
legiuitorului ce tine de politica penala, ci o omisiune de corelare
a normei penale in discutie cu noul Cod penal.

14. De asemenea, se apreciaza ca, in ceea ce priveste
art. 274 teza a doua din Codul vamal, acesta este deficitar din
perspectiva lipsei de corelare cu prevederile noului Cod penal si
din cauza faptului ca prevede ca element circumstantial
agravant savarsirea faptei prevazute de art. 270 alin. (3) de
catre doua sau mai multe persoane impreuna, or, la adoptarea
noului Cod penal, s-a avut in vedere inclusiv evitarea
suprapunerilor intre diferitele incriminéri din partea speciala si
textele partii generale.

15. In acest context, se considera ca toate aceste deficiente
ale normelor criticate, constadnd in lipsa de corelare sub
diversele aspecte analizate mai sus, afecteaza insa garantiile
constitutionale referitoare la dreptul la un proces echitabil,
precum si exigentele de previzibilitate impuse, cu valoare de
principiu, de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
in materie, din care reiese, implicit, recunoasterea necesitatii
respectarii asteptarilor legitime ale cetatenilor carora li se
adreseaza o reglementare legala. In acest context, mentioneaza
si jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

16. Totodata, se invedereaza ca incriminarea evaziunii
fiscale, sub toate formele sale specifice, inclusiv cea prevazuta
de Codul vamal, este fara indoiala necesara, fatd de amploarea
deosebita luata de acest fenomen dupa anul 1989, insa normele
penale sanctionatoare trebuie sa se integreze conceptiei noului
sistem penal, pentru a respecta cerintele de previzibilitate care
asigura, in cele din urma, dreptul la un proces echitabil.

17. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

18. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

19. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

20. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 270 alin. (3) si cele ale art. 274 teza a doua din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 350 din 19 aprilie
2006, cu modificarile si completarile ulterioare, care au
urmatorul cuprins:

— Art. 270 alin. (3): ,Sunt asimilate infractiunii de
contrabanda si se pedepsesc potrivit alin. (1) colectarea,
detinerea, producerea, transportul, preluarea, depozitarea,
predarea, desfacerea si vanzarea bunurilor sau a marfurilor care
trebuie plasate sub un regim vamal cunoscdnd ca acestea
provin din contrabandé sau sunt destinate savarsirii acesteia.”;

— Art. 274 teza a doua: ,Faptele prevazute la art. 270—273,
sdvérsite (...) de doua sau mai multe persoane impreund, se
pedepsesc cu inchisoare de la 5 la 15 ani si interzicerea unor
drepturi.”

21. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 21 alin. (3)
potrivit caruia ,Partile au dreptul la un proces echitabil si la
solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil’.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate si verificand,
mai intai, indeplinirea conditiilor prevazute de art. 29 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992, potrivit caruia ,,Curtea Constitutionald decide
asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti sau
de arbitraj comercial privind neconstitutionalitatea unei legi sau
ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanté
in vigoare, care are legéatura cu solutionarea cauzei in orice fazé
a litigiului si oricare ar fi obiectul acestuia”, Curtea constata ca
exceptia intruneste conditiile de admisibilitate, chiar daca a fost
ridicata cu ocazia solutionarii propunerii de prelungire a masurii
preventive a arestului la domiciliu, respectiv a arestarii
preventive. Astfel, prevederile criticate au legatura cu
solutionarea cauzei, deoarece propunerea, respectiv luarea
masurilor antereferite, se poate realiza doar in conditiile in care
Lexista probe sau indicii temeinice din care rezulta suspiciunea
rezonabild ca o persoana a savarsit o infractiune si daca sunt
necesare in scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului
penal, al impiedicarii sustragerii suspectului ori a inculpatului
de la urmarirea penald sau de la judecata ori al prevenirii
savarsirii unei alte infractiuni” [art. 202 alin. (1) din Codul de
procedurd penald]. In consecinta, in masura in care se tinde
prin critica de neconstitutionalitate formulata la constatarea
neconstitutionalitatii unei variante de incriminare din art. 270 al
Codului vamal, propunerea sau luarea masurilor preventive nu
poate fi dispusa cu privire la fapte ce nu au caracter penal.
Urmarindu-se, asadar, finlaturarea situatiei-premisa pentru
propunerea/luarea masurii preventive, Curtea retine ca textul de
drept substantial criticat are legatura cu solutionarea cauzei.

23. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate,
Curtea retine ca autoarea acesteia si-a intemeiat critica de
neconstitutionalitate a prevederilor ce fac obiectul prezentei
exceptii, pe de o parte, pe o necorelare a acestora atat in raport
cu legea din cuprinsul careia aceste dispozitii legale fac parte,
cat si in raport cu alte acte normative, iar, pe de alta parte, avand
in vedere pretinsa omisiune, deduce neconstitutionalitatea
prevederilor criticate si din nereglementarea, in cuprinsul
art. 270 alin. (3) din Codul vamal, a unui prag valoric, similar
celui prevazut la alin. (2) al aceluiasi articol, sub care fapta sa nu
mai constituie infractiune. Astfel, aratd autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate ca pentru o altd forma specifica de
evaziune fiscald, respectiv infractiunea reglementatd de
art. 2961 alin. (1) din Codul fiscal, se prevede ca fapta constituie
infractiune doar cand se depéaseste limita de 10.000 de tigarete.
Asadar, date fiind similitudinile existente intre aceasta infractiune
si cea prevazuta de art. 270 alin. (3) din Codul vamal, apreciaza
ca nu se justifica o diferenta de reglementare atat de radicala,
respectiv lipsa unei limite numerice/valorice minime sub care
fapta in discutie sa constituie doar contraventie. In ceea ce
priveste art. 274 teza a doua din Codul vamal, considera ca
acesta este deficitar si din perspectiva necorelarii cu dispozitiile
noului Cod penal, ca urmare a faptului ca prevede ca element
circumstantial agravant savarsirea faptei prevazute de art. 270
alin. (3) de catre doua sau mai multe persoane impreuna.

24. Curtea observa c3, in jurisprudenta sa, a statuat constant
ca nu se poate pronunta asupra neconcordantelor dintre diferite
norme juridice, ci numai asupra intelesului dispozitiilor legale
criticate n raport cu prevederile si principiile constitutionale.
Astfel, prin Decizia nr. 495 din 16 noiembrie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 63 din 19 ianuarie
2005, si Decizia nr. 463 din 12 aprilie 2011, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 431 din 21 iunie 2011,
Curtea a retinut ca examinarea constitutionalitatii unui text de
lege are in vedere compatibilitatea acelui text cu dispozitiile
constitutionale pretins incélcate, iar nu compararea mai multor
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prevederi legale intre ele si raportarea concluziei ce ar rezulta
din aceasta comparatie la dispozitii ori principii ale Constitutiei.
Procedandu-se altfel, s-ar ajunge inevitabil la concluzia ca, desi
fiecare dintre dispozitile legale este constitutionalda, numai
coexistenta lor ar pune in discutie constitutionalitatea uneia
dintre ele. Or, coordonarea legislatiei in vigoare, sub aceste
aspecte, este de competenta autoritatii legiuitoare.

25. Cat priveste critica referitoare la necesitatea
dezincriminarii unor fapte, Curtea constata ca nu este de
competenta sa realizarea politicii penale a statului, ci a
legiuitorului, care, in virtutea acestei competente derivate din
art. 61 alin. (1) si art. 73 alin. (3) lit. h) din Constitutie, trebuie sa
se supuna exigentelor si principiilor Constitutiei. Legiuitorul
trebuie sa dozeze folosirea mijloacelor penale in functie de
valoarea sociald ocrotita, Curtea putdnd cenzura optiunea
legiuitorului numai dacéd acesta contravine principiilor si
exigentelor anterior mentionate (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 62 din 18 ianuarie 2007, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 104 din 12 februarie 2007, sau Decizia
nr. 363 din 7 mai 2015, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 495 din 6 iulie 2015). Or, in cauza nu se
ridica aspecte de ordin constitutional, ci de cenzurarea optiunii
legislative in realizarea politicii penale a statului, ipoteza in care
nu se poate angaja competenta Curtii Constitutionale.
Argumentul autoarei exceptiei de neconstitutionalitate prin care
sustine ca prevederile art. 270 alin. (3) raportate la prevederile
art. 274 teza a doua din Codul vamal contin o omisiune
legislativa si nu constituie o chestiune care tine de politica
penala a statului nu poate fi retinut, intrucat, chiar daca
omisiunea de reglementare ori caracterul incomplet al normelor
criticate ar fi real, de principiu, suplinirea lipsei de reglementare —
care in acest caz nu are relevanta constitutionald — nu intra in
atributiile Curtii Constitutionale. Astfel, potrivit art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992, ,Curtea Constitutionald se pronuntd numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului.”

26. Fata de acestea, in ceea ce priveste exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate, in raport cu critica
privind pretinsa necorelarea sau omisiune legislativa, Curtea
constata ca aceasta urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

27. Totodata, Curtea retine ca, potrivit unei definitii general
admise, contrabanda consta in trecerea clandestina peste
granita a unor marfuri interzise sau sustrase de la plata taxelor
vamale si reprezintd una dintre principalele forme de frauda la
nivelul Uniunii Europene. Contrabanda genereaza concurenta
neloiala fatd de producatorii Uniunii Europene, dar si pierderea
veniturilor fiscale determinate de importurile frauduloase, si pune
in pericol atat resursele statelor membre, cat si pe cele proprii
ale Uniunii Europene. Curtea retine ca, dintr-o perspectiva
istorica, infractiunea de contrabanda simpla, in forma initiala
avuta la adoptarea Codului vamal al Romaniei, era prevazuta
in art. 270 care prezenta un singur alineat, potrivit caruia
sIntroducerea in sau scoaterea din fara, prin orice mijloace, a
bunurilor sau marfurilor, prin alte locuri decét cele stabilite pentru
control vamal, constituie infractiunea de contrabanda si se
pedepseste cu inchisoare de la 2 la 7 ani si interzicerea unor
drepturi”. Asadar, pana la modificarea adusa Codului vamal in
anul 2009, fapta de trecere a bunurilor sau a marfurilor care
trebuie plasate sub un regim vamal prin locurile stabilite pentru
controlul vamal, prin sustragere de la controlul vamal, atragea
doar raspunderea contraventionald, fiind sanctionatd penal
trecerea peste frontiera a marfurilor sau a altor bunuri prin alte
locuri decat cele stabilite pentru controlul vamal. Dupa
integrarea Romaniei Tn Uniunea Europeana, a fost necesara
incriminarea si a contrabandei savarsite prin locurile stabilite
pentru controlul vamal, textul art. 270 din Codul vamal al
Romaniei fiind completat si modificat succesiv, prin Ordonanta

de urgenta a Guvernului nr. 33/2009 pentru completarea art. 270
din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 226 din
7 aprilie 2009, si prin art. IX pct. 1 si pct. 2 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 54/2010 privind unele masuri pentru
combaterea evaziunii fiscale, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 421 din 23 iunie 2010, fiind astfel
reglementate infractiunile de contrabanda de la alin. (2) si (3)
ale art. 270 din Codul vamal.

28. Din examinarea continutului infractiunii de contrabanda
prevazute in art. 270 alin. (2) din Codul vamal, Curtea retine ca,
pentru ca fapta de sustragere de la controlul vamal a bunurilor
sau marfurilor care trebuie plasate sub un regim vamal sa fie
infractiune, trebuie ca valoarea acestor bunuri/marfuri sa fie mai
mare de 20.000 lei, in cazul produselor supuse accizelor, si mai
mare de 40.000 lei in cazul celorlalte bunuri sau marfuri, daca
faptuitorul ,in decursul unui an” nu a mai savarsit fapta
respectiva. Asadar, legiuitorul a prevazut o limita valorica de la
care fapta savarsita pentru prima data in decursul unui an este
infractiune. Ceea ce se situeaza sub nivelul valoric prevazut de
alin. (2) lit. a) al art. 270 din Codul vamal corespunde
reglementarii prevazute in art. 653 alin. (1) lit. a) cu referire la
alin. (2) din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 707/2006. In
cazul in care fapta de sustragere de la controlul vamal se
savarseste de doua ori in decursul unui an, corespunzator
incriminarii din alin. (2) lit. b) al art. 270 din Codul vamal,
faptuitorul nu mai beneficiaza de un prag valoric de la care fapta
sa fie infractiune, astfel ca, prin vointa legiuitorului, fapta este
infractiune indiferent de valoarea in vama a bunurilor sau
marfurilor, aceasta incriminare neavand corespondent in
reglementarea contraventionalda. In acelasi mod, fapta de
Linstrainare sub orice forma a marfurilor aflate in tranzit vamal”,
reglementata in alin. (2) lit. ¢) al art. 270 din Codul vamal, este
infractiune indiferent de valoarea bunurilor sau a marfurilor
instrdinate, Tntrucadt nici aceasta incriminare nu are
corespondent in reglementarea contraventionala.

29. Curtea retine c3, potrivit art. 270 alin. (3) din Codul vamal,
se asimileaza infractiunii de contrabanda o serie de
actiuni/operatiuni, enumerate in mod limitativ, ce au ca obiect
material bunuri sau marfuri care trebuie plasate sub un regim
vamal, conditionat de cunoasterea de catre autor a faptului ca
respectivele bunuri/marfuri provin din contrabanda ori sunt
destinate savérsirii contrabandei. Asadar, din continutul
incrimindrii rezulta c& aceastd infractiune, prin vointa
legiuitorului, este ,asimilatd” infractiunii de contrabanda,
legiuitorul folosind procedura normei incomplete pentru a-i
intregi continutul, facand, in acest sens, trimitere la pedeapsa
prevazuta la alin. (1) al art. 270 din Codul vamal. In acest
context, Curtea observa ca, stabilind o pedeapsa
corespunzatoare incriminarii din alin. (1) al art. 270 din Codul
vamal, legiuitorul a atribuit faptei reglementate de alin. (3) al
aceluiasi articol acelasi pericol social generic, desi aceasta din
urma infractiune este doar ,asimilata”, derivata, corelativa.

30. In legatura cu acest din urma aspect, Curtea retine ca
stabilirea limitelor de pedeapsa intréd in atributiile puterii
legiuitoare. Astfel, mentinerea limitelor de pedeapsa in cazul
infractiunii de contrabanda, in forma asimilata, si dupa intrarea
in vigoare a noului Cod penal, reprezinta optiunea legiuitorului,
conform politicii penale a statului, potrivit rolului sau
constitutional de unica autoritate legiuitoare a tarii, prevazut la
art. 61 alin. (1) din Legea fundamentala, care apreciaza, in
concret, in functie de o serie de criterii printre care si frecventa
fenomenului infractional. Curtea constata ca, in ipoteza
infractiunii de contrabandéa, in forma asimilata, legiuitorul a
apreciat cad este necesara o sanctionare ferma a acesteia,
avand in vedere actualitatea aspectelor retinute in preambulul
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 54/2010, respectiv
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asigurarea unei mai bune monitorizari a operatorilor economici
care desfasoara operatiuni cu produse accizabile, respectiv
produse energetice, alcool si bauturi alcoolice si tutun prelucrat,
accelerarea incasarii accizelor la bugetul de stat si a diminuarii
evaziunii fiscale Tn domeniu, intarirea supravegherii si controlului
vamal al activitatii de introducere si comercializare a marfurilor
in regim duty-free si instituirea unor parghii care sa conduca la
cresterea gradului de colectare a veniturilor bugetare. Asa incéat,
prin adoptarea si mentinerea in fondul activ al acestor norme,
Parlamentul s-a plasat in interiorul marjei sale de apreciere,
prevederile de lege criticate avand natura unei norme de
incriminare speciale care creeazd un regim sanctionator
specific, astfel ca si sub acest aspect critica apare ca
inadmisibila.

31. Referitor la dreptul la un proces echitabil, invocat de catre
autoarea exceptiei cu referire la critica de neconstitutionalitate
privind limitele de pedeapsa prevazute de lege pentru
infractiunea asimilata contrabandei, Curtea observa ca aplicarea
cerintei procesului echitabil se impune numai in legéatura cu
procedura de desfasurare a procesului, iar nu si in ceea ce
priveste cadrul juridic sanctionator al faptelor, adica in domeniul
dreptului substantial, retindnd c& nici din cuprinsul art. 21
alin. (3) din Constitutie si nici din cel al art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
sau al jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului nu se
poate desprinde concluzia cd aplicarea cerintei procesului
echitabil ar trebui sa excedeze necesitatii asigurarii garantiilor
procesuale, spre a se intra In materii din sfera dreptului
substantial.

32. Cét priveste latura subiectivd, Curtea retine ca
infractiunea de contrabanda, in forma asimilata, este savarsita
cu vinovatie sub forma intentiei directe, faptuitorul cunoscéand
faptul ca bunurile provin din contrabanda sau sunt destinate
savarsirii acesteia. Subiectul activ al infractiunii poate fi orice
persoana fizica, iar raspunderea penala ii poate fi angajata in
conditiile normelor generale de drept penal, acesta fiind supus
conditiei de a cunoaste provenienta/destinatia ilicitéa a bunurilor
sau marfurilor care trebuie plasate sub un regim vamal. Asadar,
legiuitorul a stabilit ca este suficienta reprezentarea autorului ca
bunurile provin din/sunt destinate contrabandei, fara a fi necesar
ca acesta sa cunoasca, in mod exact, incadrarea juridica ce ar
putea fi atribuita faptei din care provine bunul sau careia i este
destinat si nici cine este autorul acesteia din urma ori daca
raspunde penal. In general, aceasta din urma precizare nu este
necesara, dat fiind si faptul ca in doctrina sau practica judiciara

nu s-a pledat niciodata pentru o asemenea conditie, respectiv
cunoasterea exacta a naturii faptei din care provine bunul sau
valenta ce i-ar putea fi atribuita din punct de vedere penal.

33. Fata de critica autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
potrivit cu care neconstitutionalitatea textului de lege criticat
rezulta din nereglementarea, in cuprinsul art. 270 alin. (3) din
Codul vamal, a unui prag valoric, similar celui prevazut la
alin. (2) al aceluiasi articol, sub care fapta sa nu mai constituie
infractiune, Curtea retine ca aceasta nu poate forma obiectul
controlului de constitutionalitate. Sustinerea ca instanta de
judecata nu poate face aplicarea institutiei renuntarii la aplicarea
pedepsei, in situatia Tn care constaté ca fapta de contrabanda,
in forma asimilata, atat in varianta simpla, cat si in varianta
agravata, prezintd o gravitate redusa, asa incat numai prin
reglementarea unei limite valorice sub care fapta sa nu mai
constituie infractiune si numai astfel putadndu-se realiza o
corecta individualizare a pedepsei si, pe cale de consecinta, se
pot dispune masuri strict delimitate si conditionate care sa
vizeze direct libertatea persoanei, sunt chestiuni ce tin atat de
optiunea legiuitorului, cat si de interpretarea si aplicarea unitara
a leqii.

34.1n aceste conditii, avand in vedere faptul ca motivele de
neconstitutionalitate invocate privesc stabilirea de catre instanta
a pericolului social concret pe care il prezinta faptele de
contrabanda deduse judecdtii si aplicarea unei pedepse corect
individualizate, Curtea constata ca autoarea exceptiei nu
formuleaza veritabile critici de neconstitutionalitate cu privire la
dispozitiile art. 270 alin. (3) din Codul vamal, ci, in realitate,
motivele invocate privesc modul de aplicare a acestor prevederi
de lege. Or, asemenea aspecte nu intrd sub incidenta controlului
de constitutionalitate exercitat de Curte, ci sunt de competenta
instantei de judecatd investite cu solutionarea litigiului. A
raspunde criticilor autorului exceptiei in aceasta situatie ar
insemna o ingerinta a Curtii Constitutionale in activitatea de
judecata, ceea ce ar contraveni prevederilor art. 126 din
Constitutie, potrivit carora justitia se realizeaza prin Tnalta Curte
de Casatie si Justitie si prin celelalte instante judecatoresti
stabilite de lege.

35. Fata de cele prezentate mai sus, in ceea ce priveste
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate, in raport
cu modul de interpretare si aplicare a acestor prevederi legale
la spetele deduse judecatii, Curtea constatd ca aceasta
urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

36. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 270 alin. (3) si ale art. 274 teza a doua din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Roméaniei, exceptie ridicata de Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala, din
oficiu, in dosarele nr. 7.752/302/2015 si nr. 10.371/302/2015 ale Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 3 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea datelor de identificare a unui imobil aflat in domeniul public al statului si
transmiterea unei parti din acesta din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului
Justitiei in domeniul public al municipiului Gheorgheni, judetul Harghita

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1) si art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile
proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,

republicata, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba modificarea datelor de identificare a unui
imobil aflat Tn domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Justitiei, inregistrat cu numarul M.F.P. 34991 in
inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — Se aproba transmiterea unei parti din imobilul
prevazut la art. 1, avand datele de identificare prevazute in
anexa nr. 2, din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Justitiei in  domeniul public al municipiului
Gheorgheni, in vederea utilizarii acesteia cu destinatia de teren
aferent Gradinitei din cadrul Scolii Gimnaziale Vaskertes din
municipiul Gheorgheni, judetul Harghita.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului transmis potrivit
art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

Art. 4. — Ministerul Justitiei si va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valoricd si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarile
corespunzatoare anexei nr. 11 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 10 februarie 2016.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltérii regionale si administratiei publice,
Vasile Dincu
Ministrul justitiei,

Raluca Alexandra Pruna

Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu

Nr. 68.
ANEXA Nr. 1
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Justitiei
Nr. M.F.P. Codul de clasificare Denumirea bunului Descrierea tehnica Adresa Valoarea(lgie) inventar
8 621484 mp Municipiul
Judecatoria _ Gheorgheni,
34991 8.29.09 Gheorgheni Sd= 2.1_82 mp str. Kossuth Lajos 4.475.700,00
S teren =4.105 mp 4. udetul Harahit
C.F. 56363 si C.F. nr. 56364 |""- % Judetul marghia
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
a partii de imobil care se transmite din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Justitiei

in domeniul public al Municipiului Gheorgheni, judetul Harghita

Elemente- .
. Valoarea de Persoana juridica de I
Nr. M.F.P. Codul de | Denumirea Adresa/Cartea funciara cadru de inventar la care se transmite Persoana juridica la care se
© | clasificare | bunului descriere . : X transmite imobilul/C.U.1.
tehnica (lei) imobilul/C.U.I.
Municipiul A Municipiul Gheorgheni, in
. Statul roman g DR
Gheorgheni, _ . ) administrarea Consiliului
(32%?;0 8.29.00 | Teren |str. KossuthLajos | SyPrafata =| 443 731 g4 | din administrarea | ) 5 Municipiului
part nr. 4, judetul Harghita/ | P C UL 2265841 | Gheorgheni/
C.F. nr. 56364 T C.U.l. 4245070
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ECONOMIEI, COMERTULUI SI TURISMULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea contractului de comercializare a pachetelor de servicii turistice

Avand in vedere prevederile art. 2 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 86/2014 privind stabilirea unor
masuri de reorganizare la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata

cu modificari si completari prin Legea nr. 174/2015,

in temeiul prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 107/1999 privind activitatea de comercializare a pachetelor de servicii

turistice, republicata,

avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 1.267/2010 privind eliberarea certificatelor de clasificare, a licentelor

si brevetelor de turism, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (1) lit. A2) si art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 47/2013 privind organizarea si functionarea
Ministerului Economiei, Comertului si Turismului, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei, comertului si turismului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba contractul de comercializare a
pachetelor de servicii turistice, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Nerespectarea prevederilor prezentului ordin se
sanctioneaza potrivit Ordonantei Guvernului nr. 107/1999 privind
activitatea de comercializare a pachetelor de servicii turistice,
republicata, precum si Hotararii Guvernului nr. 1.267/2010
privind eliberarea certificatelor de clasificare, a licentelor si
brevetelor de turism, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor se
realizeaza de personalul de specialitate din cadrul Autoritatii
Nationale pentru Turism.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin isi
inceteaza aplicabilitatea prevederile Ordinului ministrului
transporturilor, constructiilor si turismului nr. 516/2005 pentru
aprobarea contractului-cadru de comercializare a pachetelor de
servicii turistice, publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 334 din 20 aprilie 2005.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul economiei, comertului si turismului,
Mihai Tudose

Bucuresti, 11 noiembrie 2015.
Nr. 1.387.

ANEXA

CONTRACT
de comercializare a pachetelor de servicii turistice

N din data de

Partile contractante:

In cazul in care contractul cu turistul se incheie direct intre
turoperator/organizator si turist sau direct intre revanzéator si
turist se vor completa urmatoarele:

Societatea [...], cu sediul in [...], str. [...] nr. [...], numar de
inregistrare la registrul comertului [...], cod de inregistrare fiscala
[...], cont bancar [...], deschis la [...], titulara a Licentei de turism
nr. [...], pentru Agentia: [denumirea inscrisa pe licentd],
reprezentata prin [...], In calitate de [...], denumita in continuare
Agentia;

In cazul in care contractul cu turistul se incheie intre
revdnzator si  turist in numele si pe seama
turoperatorului/organizatorului, in baza unui contract de agentie
(mandat cu reprezentare) semnat intre turoperator si revanzator,
se vor completa urmatoarele:

Societatea [...], cu sediul in [...], str. [...] nr. [...], numar de
inregistrare la registrul comertului [...], cod de inregistrare fiscala

[...], cont bancar [...], deschis la [...], titulara a Licentei de turism
nr. [...], pentru Agentia [denumirea inscrisd pe licentd],
reprezentata prin [...], in calitate de organizator, denumita in
continuare Agentia, prin mandatar,

— Societatea [...], cu sediul in [...], str. [...] nr. [...], numar de
inregistrare la registrul comertului [...], cod de inregistrare fiscala
[...], cont bancar [...], deschis la [...], titulara a Licentei de turism
nr. [...], pentru Agentia [denumirea inscrisd pe licentd],
reprezentata prin [...], in baza contractului de agentie (mandat
de reprezentare) nr. .............. dindatade ......ccccceunnnnnn. , valabil
pana la data de ,

si  turistul/reprezentantul  turistului, domnul/doamna
domiciliat/domiciliata n telefon
............... , posesor/posesoare al/a buletinului/cartii de identitate
o] A , eliberat/eliberata de ................ la data de

au convenit la incheierea prezentului contract.
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|. Obiectul contractului

1.1. Obiectul contractului 1l constituie vanzarea de catre
Agentie a pachetului de servicii turistice Tnscris Tn voucher, bilet
de odihna, tratament, bilet de excursie, alt inscris anexat
prezentului contract si eliberarea documentelor de plata si
calatorie.

Il. Incheierea contractului

2.1. Contractul se incheie, dupa caz, in oricare din
urmatoarele situatii:

a) In momentul semnarii lui de catre turist sau prin
acceptarea conditiilor contractuale de servicii turistice, inclusiv in
cazul celor achizitionate la distanta prin mijloace electronice;

b) in momentul in care turistul primeste confirmarea scrisa a
rezervarii de la Agentie, in cel mult 60 de zile calendaristice de
la data intocmirii bonului de comanda. Este responsabilitatea
agentiei de turism de a informa turistul prin orice mijloace
convenite in scris cu acesta (telefon, mail, fax etc.) daca
rezervarea pe care a solicitat-o s-a confirmat. Pentru procesarea
unei rezervari de servicii, Agentia poate solicita un avans de
pana la .......... % din pretul pachetului sau plata integrala a
contravalorii pachetului, in functie de data la care turistul solicita
serviciile.

1. In cazul in care continutul bonului de comanda nu difera
de continutul confirmarii calatoriei turistice si confirmarea s-a
efectuat in termenul de 60 de zile calendaristice de la data
semnarii bonului de comanda, turistul care decide sa renunte la
calatoria turistica datoreaza Agentiei penalitati conform cap. VI.

2. In cazul in care continutul bonului de comanda difera de
continutul confirmarii calatoriei turistice primite in scris de la
Agentie sau daca aceasta confirmare nu s-a facut in termenul de
60 de zile calendaristice de la data semnarii bonului de
comanda, turistul poate considera ca voiajul nu a fost rezervat
si are dreptul la rambursarea imediata a tuturor sumelor deja
platite;

¢) in momentul eliberarii documentelor de calatorie (voucher,
bilet de odihna si/sau tratament, bilet de excursie etc.), inclusiv
in format electronic, in cazul in care pachetele de servicii
turistice fac parte din oferta standard a agentiei de turism sau
exista deja confirmarea de rezervare din partea altor prestatori.

2.2. In cazul in care prezentul contract este pus integral la
dispozitia turistului sub forma de catalog, pliant, alte inscrisuri,
site-ul Agentiei sau alte mijloace de comunicare electronica (e-
mail, fax etc.), obligatia de informare a turistului este considerata
indeplinita prin Tnscrierea acestei informatii in oricare dintre
documentele de calatorie sau documentele fiscale furnizate de
Agentie, nefiind necesara incheierea in forma scrisa a
contractului de comercializare a pachetelor de servicii turistice,
respectiv daca prezentul contract prezentat turistului in
modalitatile prevazute mai sus contine clauzele prevazute la
art. 12 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 107/1999 privind
activitatea de comercializare a pachetelor de servicii turistice,
republicata.

2.3. Contractul inceteaza de drept odata cu finalizarea
prestarii efective a pachetului de servicii turistice Tnscris in
documentele de calatorie.

Ill. Pretul contractului si modalitati de plata

3.1. Pretul contractului este de si se
compune din costul serviciilor turistice efective, comisionul
Agentiei si TVA. Daca pretul nu este specificat in prezentul
contract, atunci acesta este specificat in bonul de comanda
(daca exista), alte documente de calatorie, cataloage, pliante,
alte nscrisuri puse la dispozitie turistului, site-ul Agentiei, alte
mijloace de comunicare electronica si/sau pe factura.

3.2. Modalitati de plata:

3.2.1. La incheierea contractului se percepe un avans de
....... % din pretul stabilit sau, dupa caz, plata integrala a
contravalorii pachetului de servicii turistice.

3.2.2. In cazul in care la incheierea contractului s-a perceput
un avans, plata finala se va face astfel:

a) pentru serviciile turistice care necesita confirmare din
partea prestatorilor, conform termenelor de plata comunicate de

Agentie in scris prin bonul de comanda sau alte mijloace de
comunicare;

b) pentru serviciile turistice care nu necesitad confirmare din
partea prestatorilor, dupa cum urmeaza:

L]

(NOTA:

Se va personaliza de fiecare agentie in parte.)

3.3. Plata serviciilor turistice externe aferente contractului se
poate efectua intr-o singura moneda, Tn valuta specificata in
contract sau in RON la cursul de referinta al BNR din ziua
emiterii facturii.

IV. Drepturile si obligatiile Agentiei

4.1. Agentia se obliga sa furnizeze turistului un bon de
comanda, numai in situatia solicitarii unor pachete de servicii
turistice care nu fac parte din oferta proprie/standard a agentiei
de turism gi care necesita confirmarea rezervarii din partea altor
prestatori. In cazul solicitarii unor pachete de servicii turistice
care se regasesc in oferta proprie a agentiei de turism sau in
cazul in care exista deja confirmare asupra rezervarii din partea
altor prestatori, Agentia poate furniza turistului un bon de
comanda, daca considera necesar.

4.2. In cazul modificarii uneia dintre prevederile esentiale ale
contractului, cum ar fi: serviciile incluse in pachet, datele de
calatorie, modificarea categoriei unitatii de cazare, Agentia are
obligatia de a informa turistul cu cel putin 15 zile Thainte de data
inceperii calatoriei.

In cazurile prevazute la pct. 4.7 lit. b) si ¢), informarea se va
face Tn timp util pentru a permite turistului sa decida inceperea
calatoriei.

4.3. In cazul achizitionarii unui pachet de servicii turistice
avand in componenta si asigurarea transportului pe cale
aeriana, transportatorul aerian, fara a cere acordul agentiei de
turism care deruleaza programul turistic, are dreptul de a
modifica orele de zbor. Prin urmare, Agentia nu este
raspunzatoare pentru decolarea/aterizarea avioanelor la o alta
ora decat cea inscrisa in programul turistic. Pentru aceste
intarzieri, compania aeriana este obligatd sa asiste turistii
conform Regulamentului (CE) nr. 261/2004 al Parlamentului
European si al Consiliului din 11 februarie 2004 de stabilire a
unor norme comune in materie de compensare si de asistenta
a pasagerilor in eventualitatea refuzului la imbarcare si anularii
sau intarzierii prelungite a zborurilor si de abrogare a
Regulamentului (CEE) nr. 295/91, implementat prin Hotararea
Guvernului nr. 1.912/2006. Orice problema privind operarea
zborului si actiunile adiacente acestuia intra in competenta si
responsabilitatea transportatorului, biletul de avion reprezentand
contractul intre pasager si transportator. In cazul acestor
pachete de servicii turistice, ziua de plecare si ziua de sosire nu
sunt considerate zile turistice, acestea fiind destinate
transportului.

4.4. In situatia achizitionarii unui produs de tip croaziera, linia
de croaziera poate modifica, din motive ce tin de siguranta
navigarii, numarul cabinei si locatia acesteia pe punti (o punte
inferioara, una superioara, mai spre pupa sau spre prova etc.),
doar cu o cabina de aceeasi categorie ca cea rezervata initial,
caz in care turistul nu va fi despagubit in niciun mod avand in
vedere cé este vorba de acelasi tip de cabin ca si cel rezervat.

4.5. Agentia poate modifica pretul contractului in sensul
majorarii sau micsorarii, dupa caz, aratand totodata modul de
calcul al majorarilor sau micsorarilor de pret ale contractului si
numai daca modificarea are loc ca urmare a variatiilor costurilor
de transport, a redeventelor si a taxelor aferente serviciilor de
aterizare, debarcare/imbarcare in porturi si aeroporturi, a taxelor
de turist ori a cursurilor de schimb valutar aferente pachetului
de servicii turistice contractat. Preturile stabilite in contract nu
pot fi majorate, Tn niciun caz, in cursul celor 20 de zile
calendaristice care preced data plecarii.

4.6. In cazul in care, dupa inceperea calatoriei turistice, o
parte importanta din serviciile turistice prevazute in contract nu
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este realizata sau Agentia constata ca nu le va putea realiza,
aceasta este obligata:

a) sa ofere turistului alternative corespunzatoare in vederea
continuarii calatoriei turistice fara majorarea pretului, respectiv
serviciile turistice oferite sa fie de aceeasi calitate si cantitate;

b) sa restituie turistului sumele ce reprezinta diferenta dintre
serviciile turistice achitate si cele efectiv prestate in timpul
calatoriei turistice;

c) in cazul in care nu pot fi oferite turistului alternative
corespunzatoare sau acesta nu le accepta din motive
intemeiate, sa asigure fara costuri suplimentare transportul retur
al turistului la locul de plecare ori in alt loc agreat de acesta si,
dupa caz, despagubirea pentru serviciile neprestate.

4.7. Agentia este raspunzatoare pentru buna executare a
obligatiilor asumate prin contract, cu exceptia urmatoarelor
cazuri:

a) cand neindeplinirea sau indeplinirea defectuoasa a
obligatiilor asumate prin contract se datoreaza turistului;

b) cand neindeplinirea obligatiilor se datoreaza unor cauze
de fortda majora sau unor imprejurari pe care nici Agentia, nici
prestatorii de servicii nu le puteau prevedea sau evita, inclusiv,
dar fara a se limita la: modificarea companiei aeriene, de orar
sau de itinerar, intarzieri in traficul mijloacelor de transport,
defectarea mijlocului de transport, accident, blocaje, lucrari sau
reparatii pe drumurile publice), neindeplinirea grupului minim ca
urmare a unor renuntari de ultima ora sau a neobtinerii vizelor
pentru toti participantii. Agentia nu este raspunzatoare pentru
prejudiciile cauzate turistului ca urmare a intarzierilor curselor
(inclusiv charter), a pierderii de bagaje si a altor imprejurari care
revin exclusiv in sarcina transportatorului in temeiul actelor
normative specifice;

c¢) cand neindeplinirea obligatiilor se datoreaza unui tert care
nu are legatura cu furnizarea serviciilor prevazute in contract,
iar cauzele care au determinat neindeplinirea obligatiilor au un
caracter imprevizibil si inevitabil.

4.8. Agentia are obligatia sa furnizeze in scris turistului sau
prin orice mijloace de comunicare electronice convenite in scris
cu turistul (e-mail, fax, sms etc.), cu ........ zile, dar nu mai putin
de 3 zile, inainte de data plecarii, urmatoarele informatii:

a) orarele, locurile escalelor si legaturile, precum si, dupa
caz, locul ce urmeaza sa fie ocupat de turist in fiecare dintre
mijloacele de transport incluse;

b) denumirea, sediul/adresa, numerele de telefon si de fax,
adresele de e-mail ale reprezentantei locale a organizatorului
si/sau a detailistului ori, Tn lipsa acestora, un numar de apel de
urgenta care sa ii permita contactarea organizatorului si/sau a
detailistului;

c) pentru calatoriile minorilor neinsotiti de parinti, informatii
care sa permita parintilor stabilirea unui contact direct cu copilul
sau cu responsabilul de la locul cazarii copilului;

d) obligatiile turistului prevazute la pct. 5.10, 5.11 si 5.13.

4.9. Agentia parte in contract este obligata sa acorde prompt
asistenta turistului aflat in dificultate, Tn cazul situatiilor de forta
majora sau al unui eveniment pe care nici agentia de turism, nici
furnizorul sau prestatorul de servicii, cu tot efortul depus, nu il
puteau prevedea sau evita.

V. Drepturile si obligatiile turistului

5.1. In cazul in care turistul nu poate sa participe la calatoria
turistica independent de motivele care stau la baza imposibilitatii
de participare, acesta poate sa cesioneze contractul unei terte
persoane care indeplineste toate conditiile aplicabile pachetului
de servicii turistice contractat, cu obllgatla de a anunta in scris
Agentia cu cel putin 5 zile inaintea datei de plecare In acest
caz, intre turistul care nu poate participa la calatoria turistica
contractata (cedentul), terta persoana (cesionarul) si agentia de
turism (debitor cedat) urmeaza a se incheia un contract de
cesiune cu privire la pachetul de servicii turistice contractate si
cesionate. Responsabilitatea incheierii contractului de cesiune
revine, dupa caz, fie cedentului, fie cesionarului, si niciodata
agentiei de turism (debitorului cedat). Turistul care cedeaza
pachetul sau de servicii, precum si cesionarul sunt responsabili

in mod solidar la plata pretului célatoriei si a eventualelor costuri
suplimentare aparute cu ocazia acestei cedari.

5.2. In cazul sejururilor de odihna si/sau de tratament cu locul
de desfasurare in Romania, turistul are obligatia sa respecte
urmatorul program de acordare a serviciilor: cazarea se face,
de reguld, la ora 18,00 a zilei de intrare si se termina, de regula,
la ora..... a zilei de iesire inscrise pe documentele de calatorie
(voucher, bilet de odihna si/sau tratament, bilet de excursie etc.).
Eventualele costuri suplimentare generate de neeliberarea
spatiilor de cazare pana cel tarziu la orele specificate mai sus
cad Tn sarcina exclusiva a turistului.

5.3. In cazul in care preturile stabilite in contract sunt
majorate cu peste 10%, indiferent de motivele majorarii, turistul
poate rezilia/denunta unilateral contractul fara nicio obligatie fata
de Agentie, acesta avand dreptul la rambursarea imediata de
catre Agentie a sumelor platite, inclusiv comisionul.

5.4. Turistul este obligat s& comunice Agentiei Tn termen de
5 zile calendaristice de la primirea instiintarii prevazute la cap. IV
pct. 4.2 modificarea prevederilor esentiale ale contractului sau
in timp util inainte de inceperea calatoriei, iar in cazul in care
se aplica clauzele prevazute in cap. IV pct. 4.7 lit. b) si c),
hotarérea sa de a opta pentru:

a) rezilierea/denuntarea unilaterald a contractului fara plata
penalitatilor; sau

b) acceptarea noilor conditii ale contractului.

5.5. In cazul in care turistul decide s participe la calatoria
asupra careia s-au operat modificari in conditiile cap. IV pct. 4.2
se considera ca toate modificarile au fost acceptate si turistul
nu poate solicita despagubiri ulterioare datorate modificarilor de
acest tip.,

5.6. In cazul in care turistul reziliaza/denuntd unilateral
contractul in temeiul pct. 5.4 sau Agentia anuleaza calitoria
turistica Tnaintea datei de plecare, turistul are dreptul:

a) sa accepte la acelasi pret un alt pachet de servicii turistice
de calitate echivalenta sau superioara, propus de Agentie;

b) sa accepte un pachet de servicii turistice de calitate
inferioara propus de Agentie, cu rambursarea imediata a
diferentei de pret, in sensul rambursarii diferentei de pret dintre
cele doua pachete turistice, la momentul incheierii noului
contract de prestare de servicii;

c) sa i se ramburseze imediat toate sumele achitate in
virtutea contractului.

5.7. In toate cazurile mentionate la pct. 5.6, turistul are
dreptul sa solicite Agentiei si o despagubire, al carei cuantum
poate fi stabilit prin acordul comun al partilor sau in baza unei
hotarari a instantei de judecatd, pentru neindeplinirea
prevederilor contractului initial, cu exceptia cazurilor in care:

a) anularea s-a facut datorita nerealizarii numarului minim de
persoane mentionat in contract, iar Agentia a informat in scris
turistul cu cel putin 15 zile calendaristice premergatoare datei
plecarii;

b) anularea s-a datorat unui caz de fortda majora
(circumstante imprevizibile, independente de vointa celui care
le invoca si ale caror consecinte nu au putut fi evitate in ciuda
oricaror eforturi depuse, in aceasta nefiind incluse
suprarezervarile, caz in care responsabilitatea revine companiei
aeriene sau unitatii de cazare) sau unor cauze dintre cele
prevazute la cap. IV pct. 4.7 lit. b);

¢) anularea s-a facut din vina turistului.

5.8. Turistul are dreptul sa rezilieze/denunte unilateral Tn
orice moment, in tot sau in parte, contractul, iar in cazul in care
rezilierea/denuntarea unilaterala ii este imputabila este obligat
sa despagubeasca Agentia pentru prejudiciul creat acesteia,
conform prevederilor cap. VI, cu exceptia cazurilor de forta
majora definite conform legii. Despagubirea se poate ridica la
maximul pretului pachetului de servicii turistice contractat.

5.9. In cazul in care turistul alege sa se mute la un alt hotel
decat cel contractat initial si achitat, responsabilitatea financiara
a renuntarii ii apartine. Agentia va rezolva cerintele turistului in
limita posibilitatilor, eventualele diferente de pret urméand a fi
suportate de catre turist.
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Daca turistul solicitd nemotivat schimbarea hotelului,
structurii camerelor sau a oricarora dintre servicii, aceasta
echivaleaza cu rezilierea/denuntarea unilaterala a contractului,
cu aplicarea penalitatilor prevazute la cap. VI la momentul
respectiv si incheierea unui nou contract.

5.10. Turistul este obligat sa achite la receptia unitatii
hoteliere taxa de statiune, taxa de salubritate, precum si alte
taxe locale, fara a putea pretinde despagubiri sau returnarea
sumelor de la Agentie.

5.11. Turistul este obligat sa prezinte la receptia unitatii
hoteliere actele sale de identitate, precum si documentul de
calatorie eliberat de Agentie (voucher, bilet de odihna si/sau de
tratament etc.), in vederea acordarii serviciilor turistice. In cazul
in care turistul beneficiaza de bilete de odihna si tratament, este
obligat sa prezinte la receptia unitatii hoteliere bilet de trimitere
de la medicul de familie si dovada platii contributiilor pentru
asigurari sociale, la zi.

5.12. Turistul ia la cunostintd c& servicile pe care le
achizitioneaza fara ca acestea sa faca parte din contractul cu
agentia de turism sunt in stricta responsabilitate a prestatorului
local, sunt guvernate de legislatia tarii de destinatie, iar agentia
de turism nu are nicio responsabilitate asupra prestatiilor in
cauza.

5.13. Daca pentru efectuarea calatoriei este necesara
indeplinirea de catre turist a unor formalitati suplimentare (de
exemplu, calatoria Tmpreuna cu minori, situatia in care numele
turistului este schimbat ca urmare a casatoriei/desfacerii ei etc.),
acesta are obligatia de a indeplini toate cerintele legale. Pentru
o informare optima, Agentia recomanda si consultarea site-ului
Politiei de Frontiera. In cazul in care turistul nu isi respecta
obligatia de a se informa cu privire la formalitatile suplimentare
necesare in vederea efectuarii calatoriei care nu sunt in sarcina
Agentiei (de exemplu, in cazul calatoriei cu minori, imputernicire
din partea parintelui sau reprezentantului legal ce nu il insoteste
sau orice alte documente suplimentare — enumerarea fiind
exemplificativa), Agentia este exonerata de orice raspundere in
cazul imposibilitatii efectuarii calatoriei.

5.14. Agentia de turism recomanda turistilor contactarea
acesteia cu 24 de ore inainte de plecare pentru reconfirmarea
detaliilor de imbarcare (orar de zbor, loc de imbarcare etc.).

5.15. In cazul in care o singura persoana angajeaza servicii
pentru un numar mai mare de turisti, conditiile contractuale se
extind Tn mod automat asupra intregului grup pentru care au fost
achitate serviciile.

5.16. Turistul este obligat sa foloseasca mijloacele de
transport, camera de hotel si bunurile din dotarea acesteia ca un
bun proprietar si potrivit destinatiei lor. Agentia nu se face
vinovata de eventualele pagube produse sau vatamari suferite
de turist ca urmare a nerespectarii acestui alineat.

5.17. Turistul are obligatia sa respecte locul, data si ora
plecarii atat la dus, cat si la intors, precum si locurile, datele si
orele stabilite pe parcursul programului turistic contractat. Toate
cheltuielile si daunele produse ca urmare a nerespectarii de
catre turist a prevederilor privind locurile de intélnire si orarele
vor fi suportate de catre acesta.

5.18. In cazul in care turistul care a intrat pe teritoriul statului
in care se realizeaza pachetul de servicii turistice refuza sa se
mai intoarca in Roméania si autoritatile din tara respectiva fac
cheltuieli de orice natura cu acesta, turistul respectiv are
obligatia de a suporta toate aceste cheltuieli.

V1. Renuntari, penalizari, despagubiri

6.1. In cazul Tn care turistul renunta din vina sa la pachetul de
servicii turistice care face obiectul prezentului contract, el
datoreaza Agentiei penalizari dupad cum urmeaza:

(NOTA

Se va personaliza de fiecare agentie Tn parte conform
pct. 6.1.1,6.1.2.)

6.1.1. In cazul serviciilor turistice externe, penalizarile sunt
de:

a) __ % din pretul pachetului de servicii, daca renuntarea se
face cu mai mult de zile calendaristice Thainte de data
plecarii;

b) __ % din pretul pachetului de servicii, daca renuntarea se
face in intervalul — de zile calendaristice Thainte de
data plecarii;

¢) ___ % din pretul pachetului de servicii, daca renuntarea se
face intr-un interval mai mic de zile calendaristice Tnainte
de plecare sau prin neprezentarea la program;

d) __ % din pretul pachetului de servicii, iIn cazul in care
turistul a achizitionat pachetul de servicii turistice din cadrul
programului special (de exemplu, Early Booking etc.)

, indiferent de data la care turistul solicita

renuntarea.

6.1.2. In cazul serviciilor turistice interne, penalizarile sunt
de:

a)___ % din pretul pachetului de servicii, daca renuntarea se
face cu mai mult de zile calendaristice Tnhainte de data
inceperii sejurului;

b)__ % din pretul pachetului de servicii, daca renuntarea se
face intr-un interval mai mic de zile calendaristice inainte
de data inceperii sejurului;

¢) __ % din pretul pachetului de servicii turistice, in cazul in
care turistul a achizitionat pachetul de servicii turistice din cadrul
programului special (de exemplu, Early Booking etc.)

, indiferent de data la care turistul solicita

renuntarea.

6.2. In cazul in care turistul care a contractat un pachet de
servicii turistice cu Agentia si a achitat un avans nu se prezinta
in termenul specificat in bonul de comanda sau in termenul
comunicat in scris, pentru a achita ratele aferente sau restul de
plata, contractul se considera reziliat de drept, iar Agentia are
dreptul de a anula rezervarile efectuate in beneficiul turistului cu
retinerea penalizarilor prevazute la pct. 6.1.

6.3. Pentru biletele de odihna si/sau de tratament cumparate
prin organizatii sindicale, Agentia va face restituiri numai in baza
cererilor de renuntare contrasemnate si stampilate de
reprezentantul organizatiei sindicale.

6.4. In cazul in care o ambasada refuza sa acorde viza de
intrare pentru efectuarea pachetului de servicii, turistului i se vor
retine toate taxele datorate de Agentie prestatorilor directi,
precum si cheltuielile de operare proprii acesteia.

6.5. Penalizarile echivalente cu cele indicate la pct. 6.1.1
lit. c) sau d), respectiv 6.1.2 lit. b) sau c) se aplica si in cazul in
care turistul nu ajunge la timp la aeroport sau la locul de
plecare/destinatie, daca nu poate pleca in calatorie pentru ca
documentele personale necesare in vederea efectuarii calatoriei
nu sunt conforme normelor legale sau este Tn imposibilitatea de
a parasi teritoriului tarii, din alte motive ce tin de persoana
acestuia.

6.6. Turistul trebuie sa depuna in scris cererea de renuntare
la pachetul de servicii turistice la Agentia la care a achitat
serviciile. In caz contrar, cererea de renuntare nu este luata in
considerare.

6.7. Agentia va acorda despagubiri in functie de gradul de
nerespectare a obligatiilor din contract.

6.8. Agentia nu raspunde in situatii de greva, conflicte politice
si de razboi, catastrofe, de pericol public, atac terorist, embargou
international, precum si in cazul in care companiile aeriene
stabilesc limite de raspundere. Toate aceste situatii care nu sunt
imputabile niciunei parti se considera situatii de fortd majora si
exonereaza de raspundere Agentia.

6.9. Toate sumele mentionate la pct. 6.1, 6.2, 6.4 si 6.5 se vor
retine de catre Agentie din avansul sau pretul total al pachetului
de servicii turistice achitat de turist, fara a fi necesara interventia
instantelor de judecata.

VIl. Reclamatii

7.1. In cazul in care turistul este nemultumit de serviciile
turistice primite, acesta are obligatia de a intocmi o sesizare in
scris la fata locului, clar si explicit, cu privire la deficientele
constatate, legate de realizarea pachetului de servicii turistice
contractat, ce se va transmite prompt atat reprezentantului
Agentiei, cat si prestatorului de servicii turistice (conducerii
hotelului, restaurantului, reprezentantilor locali ai turoperatorului).
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Datele de contact ale Agentiei:

Telefon:

Fax:

E-mail:

7.2. Atat Agentia, cat si prestatorul de servicii turistice vor
actiona imediat pentru solutionarea sesizarii. In cazul in care
sesizarea nu este solutionata sau este solutionata partial, turistul
va depune la sediul Agentiei o reclamatie in scris, in termen de
maximum 5 zile calendaristice de la incheierea calatoriei,
Agentia urménd ca, in termen de 30 de zile calendaristice, sa
comunice turistului despagubirile care i se cuvin, dupa caz.

VIII. Asigurari

8.1. Turistul este asigurat pentru rambursarea cheltuielilor de
repatriere si/sau a sumelor achitate de acesta, in cazul
insolvabilitatii sau falimentului Agentiei, la Societatea de

Asigurare , cu sediul in . Polita de
asigurare nr. valabila pana la data de este
afisata pe pagina web a agentiei de turism (cu

indicarea adresei web: http://www. .. .. .. ..)

8.2. Conditiile in care turistul va fi despagubit de catre
societatea de asigurare sunt:

8.2.1. In cazul in care Agentia nu efectueaza repatrierea
turistului, acesta are obligatia de a anunta imediat societatea de
asigurare prin telefon, fax sau e-mail. In aceasta situatie
societatea de asigurare nu are obligatia de a achita imediat
contravaloarea cheltuielilor de repatriere, ci de a le rambursa
dupa intoarcerea turistului In Romania, in conditiile politei de
asigurare _incheiate intre Agentie si societatea de asigurare.

8.2.2. In cazul in care turistul solicita Agentiei contravaloarea
sumelor achitate si/sau a cheltuielilor de repatriere, acesta
trebuie sa trimitd documentele justificative catre Agentie prin
scrisoare recomandata cu confirmare de primire. Turistul are
obligatia s& pastreze fotocopii de pe respectivele documente
justificative. Turistul poate solicita Agentiei rambursarea sumelor
achitate si/sau a cheltuielilor de repatriere in termen de
15 (cincisprezece) zile calendaristice de la data incheierii
derularii pachetului de servicii turistice sau de la data repatrierii.

8.2.3. Turistul are obligatia de a notifica societatii de
asigurare, prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire,
in legatura cu solicitarea adresata Agentiei privind rambursarea
sumelor achitate si/sau a cheltuielilor de repatriere, in termen
de 5 (cinci) zile calendaristice de la data confirmarii de primire
prevazute la pct. 8.2.2.

8.2.4. In cazul in care, In termen de 15 (cincisprezece) zile
calendaristice de la data confirmarii de primire a documentelor
justificative de catre Agentie, turistul nu a primit sumele solicitate
de la aceasta, are loc evenimentul asigurat.

8.2.5. In termen de 10 (zece) zile calendaristice de la data
producerii evenimentului asigurat, turistul are obligatia de a
transmite societatii de asigurare, prin scrisoare recomandata cu
confirmare de primire, cererea de despagubire insotita de
documentele justificative.

8.2.6. Documentele justificative constau in principal in:

a) contractul de comercializare a pachetului de servicii
turistice;

b) confirmarile de primire precizate la pct. 8.2.2, 8.2.3 si 8.2.5;

c) fotocopiile de pe documentele de platd a avansului
(chitante, ordine de plata etc.), in cazul cererilor de rambursare
a sumelor achitate de turist;

d) fotocopiile de pe documentele de transport si cazare, in
cazul cererilor de rambursare a cheltuielilor de repatriere.

Agentia de turism,

Functia ..o
Semnatura ........coccoeeeeiiiicee e
Stampila

Societatea de asigurare are dreptul sa solicite turistului si alte
documente justificative.

8.2.7. Despagubirea nu poate depasi suma achitata de turist
in contractul de comercializare a pachetului de servicii turistice
si nici sumele necesare repatrierii acestuia, cu respectarea
prevederilor legale in vigoare.

8.2.8. Despagubirea va fi platita in termen de 30 (treizeci) de
zile calendaristice de la data primirii de catre societatea de
asigurare a documentelor justificative de la turist.

8.2.9. In cazul in care, dupa plata despagubirii, Agentia plateste
debitul catre turist, acesta are obligatia de a restitui asiguratorului
despagubirea primita, in termen de 5 (cinci) zile lucratoare de la
data primirii de la Agentie a sumelor reprezentand debitul.

8.2.10. Facultativ, turistul are posibilitatea incheierii unui
contract de asigurare, care sa acopere taxele de transfer, sau a
unui contract de asistenta care sa acopere taxele de repatriere
in caz de accidente, de boala sau deces, a unui contract de
asigurare pentru bagaje, a unui contract de asigurare pentru
servicii medicale la destinatie ori a unei asigurari storno sau altor
tipuri de asigurari de célatorie. Agentia recomanda Tncheierea
unei asigurari storno pentru acoperirea eventualelor penalitati
de anulare. Turistul se poate informa Tn agentii despre cazurile
acoperite de asigurarea storno, aceasta putand fi incheiata in
agentia de turism de unde acesta a achizitionat pachetul de
servicii turistice, daca Agentia ofera acest tip de serviciu.

8.3. Agentia nu se face vinovata de eventuala nerespectare
a obligatiilor stipulate in politele de asigurare contractate prin
intermediul Agentiei, deoarece aceasta este doar intermediar
intre turist si asigurator.

IX. Documentele contractului se constituie ca anexa la
acesta si sunt urmatoarele:

a) voucherul, biletul de odihna/tratament, biletul de excursie,
bonul de comanda, dupa caz;

b) programul turistic, in cazul actiunilor turistice;

c) cataloage/pliante/oferte/alte inscrisuri/etc. ale Agentiei
puse la dispozitia turistului, in format tiparit sau pe suport
electronic.

X. Dispozitii finale

10.1. Prezentul contract a fost incheiat in doua exemplare,
cate unul pentru fiecare parte.

10.2. Comercializarea pachetelor de servicii turistice se va face
in conformitate cu prevederile prezentului contract si cu respectarea
prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 107/1999, republicata.

10.3. Toate unitatile de cazare, precum si mijloacele de
transport sunt clasificate de catre organismele abilitate ale tarilor
de destinatie, conform procedurilor interne si normativelor
locale, acolo unde acestea exista, care difera de la o tara la alta
si de la un tip de destinatie la altul.

10.4. Turistul declara ca Agentia de turism l-a informat
complet cu privire la conditiile de comercializare a pachetelor de
servicii turistice in conformitate cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 107/1999, republicata. Prin semnarea acestui
contract sau prin acceptarea pachetelor de servicii turistice,
inclusiv in cazul celor achizitionate la distanta prin mijloace
electronice, turistul isi exprima acordul si luarea la cunostinta cu
privire la conditiile generale de comercializare a pachetelor de
servicii turistice, in conformitate cu oferta agentiei de turism.

10.5. Litigiile aparute intre parti se rezolva pe cale amiabila,
in caz contrar partile inteleg sa se adreseze instantelor de
judecata competente.

10.6. Contractul va fi interpretat conform legilor din Roméania.

Turistul (numele si prenumele)

Semnatura: ......oooeeeeeeeeeees
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE
SIADMINISTRATIEI PUBLICE
Nr. 137 din 8 februarie 2016

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 94 din 20 ianuarie 2016

ORDIN
privind aprobarea unor formulare tipizate in scopul obtinerii informatiilor necesare
realizarii schimbului automat obligatoriu de informatii potrivit art. 291 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala

in temeiul prevederilor art. 60 alin. (5) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, al prevederilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al prevederilor art. 12 alin. (7) din Hotararea
Guvernului nr. 1/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Administratiei Publice, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul finantelor publice si viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice, emit

urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba urmatoarele formulare tipizate in scopul
obtinerii informatiilor necesare realizéarii schimbului automat
obligatoriu de informatii potrivit art. 291 din Legea nr. 207/2015

privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevazute in anexele nr. 1—4, dupa cum
urmeaza:

2‘,; Denumirea Model

y Anexa la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe cladirile| Anexa — model 2016
' rezidentiale/nerezidentiale/cu destinatie mixta, aflate in proprietatea persoanelor fizice ITL— 001

5 Anexa la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe cladirile| Anexa — model 2016
' rezidentiale/nerezidentiale/cu destinatie mixta aflate in proprietatea persoanelor juridice | ITL — 002

3 Anexa la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe teren in cazul persoanelor | Anexa — model 2016
' fizice ITL— 003

4 Anexa la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe teren in cazul persoanelor | Anexa — model 2016
' juridice ITL— 004

Art. 2. — (1) Tiparirea formularelor prevazute la art. 1 se face
cu respectarea stricta a modelelor aprobate prin prezentul ordin.

(2) Organele fiscale locale, in conditii de autonomie locala si
de eficientda economica, pot opta pentru achizitionarea
formularelor tipizate ori pot imprima aceste formulare utilizand
sistemele informatice proprii.

(3) Organele fiscale locale care au pagina de internet proprie
vor asigura publicarea formularelor tipizate pe pagina
respectiva, astfel incat acestea sa poatd fi consultate si
imprimate de catre contribuabili utilizdnd sisteme informatice
proprii.

Art. 3. — Organele fiscale locale gestioneaza informatiile din
formularele prevazute la art. 1, depuse de contribuabili, si le
transmit organului fiscal central potrivit prevederilor art. 60
alin. (4) din Legea nr. 207/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare.

p. Ministrul finantelor publice,
Daniela Pescaru,
secretar de stat

Art. 4. — Anexele nr. 1—4 fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 5. — Prevederile prezentului ordin vor fi duse la
indeplinire de catre primarii municipiilor, ai sectoarelor
municipiului Bucuresti, ai oraselor si ai comunelor.

Art. 6. — (1) Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I.

(2) La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga
Ordinul ministrului finantelor publice si al viceprim-ministrului,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
nr. 872/1.025/2014 privind aprobarea unor formulare tipizate in
scopul obtinerii informatiilor necesare realizarii schimbului
automat de informatii potrivit art. 10912 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 503 din
7 iulie 2014.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Vasile Dincu
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ANEXA Nr. 1

Cod SIRUTA ...l
NETOl e Anexa la

model 2016 ITL — 001

ANE X A1
la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe cladirile rezidentiale/nerezidentiale/cu destinatie mixta,
aflate in proprietatea persoanelor fizice

Subsemnatul, prenume ........................ NUME ..o, , cu rezidenta fiscald in tara .................... , de nationalitate
................................. , hascut la data de........................., identificat prin CNP/NIF.................................., pasaport/act de identitate
] PN , numar de identificare fiscala in statul de rezidenta ....................... , adresa in statul de rezidenta fiscala:
orasul ............... ,strada ................... nr. ....... , cod postal ..................... , declar ca incepand cu data de ...../..../ ........... prin Actul
nr. ......... [ovoiiianan, din ....... [ovoiinnan ,emis de ......cccoeeeines la datade .................... , am dobandit/instrainat o cladire situata in
Romaénia: comuna/orasul/municipiul ...................ccoe , satul/sectorul ................... yStr nr. ........... , bl ,
SCevvunnnn. ,et....... y AP

Pentru cladirea sus-mentionata sunt/am fost: proprietar unic; coproprietar cu cota-parte de ........ Ceilalti coproprietari sunt:

Destinatia cladirii: rezidentiala (locuintd); comerciald; industriald; agricola; altele.
Modul de dobandire/instrainare a cladirii: construire; vanzare-cumparare; expropriere; mostenire; donatie; partaj (iesire din
indiviziune); altele.

Valoarea cladirii la data dobandirii/instrainarii: moneda ........... ; valoarea de achizitie/instrainare ...........c.ccceeue. ; valoarea
de construire ................ ; valoarea de asigurare ................ ; valoarea de expropriere ............... ; valoarea de fuziune ................. ;
valoarea de divizare ................ ; alté valoare ................

Prin semnarea prezentei am luat cunostinta ca declararea necorespunzatoare a adevarului se pedepseste conform legii
penale, cele declarate fiind corecte si complete.

Data ......ccccooeviiiiiiis Prenumele sinumele .....................cooe Semnatura olografa ...............cccccee.

Daca din motive independente de vointa contribuabilului/platitorului acesta este in imposibilitatea de a scrie, atunci un
reprezentant al organului fiscal Ti va redacta declaratia fiscala si 7i va citi integral continutul acesteia. Declaratia fiscala constituie
proces-verbal in sensul art. 103 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Data si

semnatura Date de identificare ale reprezentantului organului fiscal:

Posed actul TIPUL

de identitate seria numarul eliberat de:

1 Informatiile prevazute de prezentul formular sunt completate numai daca sunt cunoscute de contribuabil ca urmare a documentelor pe care le detine
la momentul completarii.

ANEXA Nr. 2

Cod SIRUTA ... Anexa la
Nr. rol model 2016 ITL — 002

ANE X At
la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe cladirile rezidentiale/nerezidentiale/cu destinatie mixta
aflate in proprietatea persoanelor juridice

Subsemnatul, prenume........................ nume .......cccoeeeeeee. , cu domiciliul/rezidentaTntara ............ccccccooeeeee. , identificat prin
CNP/NIF.........cooeiiee, , in calitate de reprezentant legal/imputernicit conform Actului de Tmputernicire nr. ......... din data de
..................... declar ca persoana juridicd cu denumirea .................ccccceeeeeeennnennnene, Sediul In statul de rezidenta fiscala
....................... ,0rasul ......cccceveevennenn, Strada Lo 0L, cOd postal ...................., codul de identificare fiscala Tn
Romaénia ......cccccceveveeennn. , numar de identificare fiscala in statul de rezidenta ... , cod TVA in statul de
rezidenta fiscald .........cccocoeeviiiiiinennn , incepand cu data de ..... [l prin Actul nr. ........... Jovoniaiiin din ....... [
emis de ....iiiiinnnnn. la data de ..ol , a dobandit/instrainat o cladire situata comuna/orasul/mun|C|p|uI
................................... , satul/sectorul ...................,str. ..............onn, bl SCa, €L L AP

Pentru cIadlrea sus-mentionata persoana juridica mentionata este/a fost proprietar unic; coproprietar cu cota-parte de ........
Ceilalti coproprietari SUNt: ..........ooiiiiiiiiii e
Destinatia cladirii: rezidentiala (locuinta); comerciald; industriald; agricola; altele.

1 Informatiile prevazute de prezentul formular sunt completate numai daca sunt cunoscute de contribuabil ca urmare a documentelor pe care le detine
la momentul completarii.
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Modul de dobandire/instrainare a cladirii: construire; vanzare-cumparare; expropriere; mostenire; donatie; partaj (iesire din
indiviziune); altele.

Valoarea cladirii la data dobandirii/instrainarii: moneda ........... ; valoarea de achizitie/instrainare ...........c.ccceee. ; valoarea
de construire ................ ; valoarea de asigurare ................ ; valoarea de expropriere ............... ; valoarea de fuziune ................. ;
valoarea de divizare ................ ; alta valoare ................

Prin semnarea prezentei am luat cunostinta ca declararea necorespunzatoare a adevarului se pedepseste conform legii
penale, cele declarate fiind corecte si complete.

Data .....cccocoveviiiieen Prenumele sinumele ... Semnatura olografa .............ccccceeee

Daca din motive independente de vointa contribuabilului/platitorului acesta este in imposibilitatea de a scrie, atunci un
reprezentant al organului fiscal Ti va redacta declaratia fiscala si 1i va citi integral continutul acesteia. Declaratia fiscala constituie
proces-verbal in sensul art. 103 alin. (2) din Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare.

Data 3! Date de identificare ale reprezentantului organului fiscal:
semnatura
Posed actul TIPUL seria numarul eliberat de:
de identitate '
ANEXA Nr. 3
Cod SIRUTA ... Anexi la
N FOl e model 2016 ITL — 003
AN E X A1
la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe teren in cazul persoanelor fizice
Subsemnatul, prenume .................... NUME ....oeeveeeeiee. , cu rezidenta fiscald intara ............ccccoees , de nationalitate
................................. , hascut la data de ......................., identificat prin CNP/NIF..................................., pasaport/act de identitate
N e , numar de identificare fiscala in statul de rezidenta ...................... , adresa in statul de rezidenta fiscala:
orasul ........... ,strada .............. nr. ....., cod postal ............. , declar ca incepand cu data de ..... [odo... prin Actul nr. ........... [oiviinainns
din ....... [ , emis de ............eel. la data de ................... , am dobandit/instrainat un teren situat in Romania:
comuna/orasul/municipiul ...........ccocoeiinine , satul/sectorul ................... ] | F nr........... .
Pentru terenul sus-mentionat sunt/am fost: proprietar unic; coproprietar cu cota-parte de ........ Ceilalti coproprietari sunt:

Modul de dobéandire/instrainare a terenului: vanzare-cumparare; expropriere; mostenire; donatie; partaj (iesire din
indiviziune); altele.

Valoarea terenului la data dobandirii/instrainarii: moneda ........... ; valoarea de achizitie/instrainare .............cccccceee.. ;
valoarea de asigurare ................ ; valoarea de expropriere ............... ; valoarea de fuziune ................ ; valoarea de divizare
................ ; alta valoare ................

Prin semnarea prezentei am luat cunostinta ca declararea necorespunzatoare a adevarului se pedepseste conform legii
penale, cele declarate fiind corecte si complete.

Data .....ccccoeveiiiiie Prenumele sinumele ... Semnatura olografa .........................

Daca din motive independente de vointa contribuabilului/platitorului acesta este in imposibilitatea de a scrie, atunci un
reprezentant al organului fiscal 1i va redacta declaratia fiscala si ii va citi integral continutul acesteia. Declaratia fiscala constituie
proces-verbal in sensul art. 103 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Data si

z D identificare ale reprezentantului organului fiscal:
semnatura ate de identificare ale reprezentantului organului fisca

Posed actul TIPUL

de identitate sera numarul eliberat de:

1 Informatiile prevazute de prezentul formular sunt completate numai daca sunt cunoscute de contribuabil ca urmare a documentelor pe care le detine
la momentul completarii.
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ANEXA Nr. 4
Cod SIRUTA ............... Anexa la
Nr.rol ...oooovvieiiie, model 2016 ITL — 004
ANE X A1
la Declaratia fiscala pentru stabilirea impozitului/taxei pe teren in cazul persoanelor juridice

Subsemnatul, prenume ........................ nuMEe .....oeeevnnnnenn. , cu domiciliul/rezidenta in tara ............ccccceeeene , identificat
prin CNP/NIF...........ccccviiieee. , In calitate de reprezentant legal/imputernicit conform Actului de imputernicire nr. ......... din data
(o [ , declar ca persoana juridica cu denumirea ..........ccccceeevieeerieimiiiiiiiieeeeeeees , sediul Tn statul de rezidenta fiscala
.................... ,orasul .......ccceevevveenenn, strada e e, cod postal ..., codul de identificare fiscald in Romania
........................ , numar de identificare fiscala in statul de rezidenta............................................., cod TVA in statul de rezidenta
fiscald ...cccooeeiiiiiiiiiceeee, , incepand cu data de ..... [id prin Actul nr. ........... Loveeeieiinns din ....... [ oeiiiiinnn , emis de
..................... la data de ................, a dobandit/instrainat un teren situat Th Romania: comuna/orasul/municipiul

................................... , satul/sectorul .........ccccceooy St i NN

Pentru terenul sus-mentionat persoana juridicd mentionata este /a fost: proprietar unic; coproprietar cu cota-parte de ........
Ceilalti coproprietari SUNt: ........c.oooiiiiiiiie e

Modul de dobéandire/instrainare a terenului: construire; vanzare-cumparare; expropriere; mostenire; donatie; partaj (iesire
din indiviziune); altele.

Valoarea terenului la data dobandirii/instrainarii: moneda ........... ; valoarea de achizitie/instrainare ......................... ;
valoarea de construire ................ ; valoarea de asigurare ................ ; valoarea de expropriere ............... ; valoarea de fuziune
................. ; valoarea de divizare ................; alta valoare ................

Prin semnarea prezentei am luat cunostinta ca declararea necorespunzatoare a adevérului se pedepseste conform legii
penale, cele declarate fiind corecte si complete.

Data ......c.cooeviiiinins Prenumele sinumele ................ccccoein Semnatura olografa .............c.ccceeeee

Daca din motive independente de vointa contribuabilului/platitorului acesta este in imposibilitatea de a scrie, atunci un
reprezentant al organului fiscal Ti va redacta declaratia fiscala si 7i va citi integral continutul acesteia. Declaratia fiscala constituie
proces-verbal in sensul art. 103 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Data si

semnatura Date de identificare ale reprezentantului organului fiscal:

Posed actul TIPUL

de identitate seria numarul eliberat de:

1 Informatiile prevazute de prezentul formular sunt completate numai daca sunt cunoscute de contribuabil ca urmare a documentelor pe care le detine

la momentul completarii.
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