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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.75
din 30 ianuarie 2019

referitoare la obiectia de neconstitutionalitate a Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 96/2016 pentru modificarea si completarea unor acte normative
in domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale si sanatatii

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecéator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Marieta Safta — prim-magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea obiectiei de neconstitutionalitate
a Legii privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 96/2016 pentru modificarea si completarea unor acte
normative in domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale
si sanatatii, formulatd de Presedintele Romaniei.

2. Obiectia de neconstitutionalitate a fost formulata in temeiul
art. 146 lit. a) teza intai din Constitutie si al art. 11 alin. (1) lit. A.a)
si art. 15 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, a fost inregistrata la Curtea
Constitutionala cu nr. 10.451 din 13 decembrie 2018 si constituie
obiectul Dosarului nr. 2.197A/2018.

3. In motivarea obiectiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca Legea privind aprobarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 96/2016 pentru modificarea si
completarea unor acte normative in domeniile educatiei,
cercetarii, formarii profesionale si sanatatii, adoptata ulterior
procedurii de reexaminare ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 63 din 13 februarie 2018, cuprinde o serie de
reglementari care excedeaza limitelor cererii de reexaminare
formulate de Presedintele Roméaniei si care sunt contrare si
deciziei mentionate.

4. Se arata in acest sens ca, la data de 4 ianuarie 2018,
Presedintele Roméniei a formulat o sesizare de
neconstitutionalitate asupra Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 96/2016 pentru modificarea si
completarea unor acte normative in domeniile educatiei,
cercetarii, formarii profesionale si sanatatii, solicitand instantei
constitutionale s& constate ca Parlamentul a adoptat aceasta
lege cu nerespectarea dispozitiilor privind limitele reexaminarii,
asa cum acestea sunt prevazute de art. 77 alin. (2) din
Constitutie, precum si a celor referitoare la calitatea legii,
prevazute la art. 1 alin. (5) din Legea fundamentala.

5. Curtea Constitutionala a statuat, prin Decizia nr. 63 din
13 februarie 2018, ca legea criticata este, in ansamblul sau,
neconstitutionald si ca se impune reluarea procedurii de
dezbatere a cererii de reexaminare, in conditiile si limitele fixate
de art. 77 alin. (2) din Constitutie. Decizia Curtii Constitutionale
a avut ca efect redeschiderea procedurii de reexaminare a legii
de catre Parlament, pentru punerea de acord a prevederilor
neconstitutionale cu decizia instantei constitutionale, in temeiul
art. 147 alin. (2) din Constitutie. Potrivit jurisprudentei sale
constante (a se vedea Decizia nr. 1.177 din 12 decembrie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 871 din
20 decembrie 2007, deciziile nr. 872 si nr. 874 din 25 iunie 2010,
publicate Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 433 din

28 iunie 2010, Decizia nr. 975 din 7 iulie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 568 din 11 august
2010, sau Decizia nr. 33 din 23 ianuarie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 146 din 15 februarie
2018, si Decizia nr. 61 din 13 februarie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 204 din 6 martie
2018), Curtea Constitutionala a statuat ca, in cadrul acestei
proceduri, Parlamentul poate modifica si alte prevederi legale
numai daca acestea se gasesc intr-o legatura indisolubila cu
dispozitiile declarate ca fiind neconstitutionale, pentru a asigura
caracterul unitar al reglementarii si, in masura in care se
impune, va recorela celelalte dispozitii ale legii ca operatiune de
tehnica legislativa, fara a putea aduce alte modificari de
substanta legii in cauza.

6. Se sustine ca, in cazul de fata, ca urmare a Deciziei Curiii
Constitutionale nr. 63 din 13 februarie 2018, Parlamentul, din
nou, a eliminat unele texte si a operat modificari, fara ca acestea
sa fi facut obiectul cererii de reexaminare si, in mod evident,
contrar solutiei dispuse de cétre instanta constitutionala.

7. Astfel, interventia legislativa de la art. | pct. 17 din legea
dedusa controlului de constitutionalitate vizeaza extinderea
perioadei pana la care scolile doctorale se considera a fi
acreditate, respectiv de la data de 1 octombrie 2019 péana la
data de 1 octombrie 2020. Or, in aceasta situatie, Parlamentul
nu avea deschisé calea reexaminarii acestei dispozitii, intrucat
aceasta nu a facut obiectul cererii de reexaminare. In privinta
dispozitiilor acestui punct 17 (fostul pct. 31 din legea adoptata in
prima faza si din legea adoptata dupa cererea de reexaminare
a Presedintelui Roméaniei), Curtea Constitutionald a stabilit
expres ca limitele cererii de reexaminare au fost depasite si, prin
urmare, acestea nu puteau face obiectul unei modificari.

8. Totodata, prin adaugarea art. lll in legea supusa controlului
de constitutionalitate, Parlamentul a depasit limitele cererii de
reexaminare, intrucat legea adoptata in prima faza continea
doar doua articole, art. | si Il.

9. De asemenea, din legea criticata lipsesc dispozitiile
cuprinse la art. | pct. 27 si 29, astfel cum erau prevazute in legea
adoptata in prima faza, aceasta neavand nicio legatura cu
solicitarile de reexaminare ale Presedintelui Romaniei. Se
subliniaza ca eliminarea acestor dispozitii a fost stabilita in mod
expres ca fiind neconstitutionald de catre Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018, potrivit paragrafului 49.

10. Prin urmare, in cazul de fata, ca efect al depasirii de catre
Parlament a limitelor reexaminarii, norma criticatd incalca atat
dispozitiile art. 77 alin. (2), cat si pe cele ale art. 147 alin. (2) din
Constitutie. In acest mod, legea a fost adoptata cu ignorarea
celor statuate prin Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018 si prin
jurisprudenta constanta a Curtii Constitutionale, infrangand in
acest mod vointa instantei de contencios constitutional. Tinand
cont de aceste argumente, se considera ca legea criticata a fost
adoptata cu incalcarea art. 147 alin. (4) din Constitutie.

11. Se mai arata ca, desi instanta constitutionala a solutionat
obiectia de neconstitutionalitate cu o decizie de constatare in
ansamblu a neconstitutionalitatii legii criticate, aceasta a impus
reluarea procedurii de dezbatere a cererii de reexaminare, in
conditiile si limitele fixate de art. 77 alin. (2) din Constitutie.
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In cazul de fata, legea criticata s-a adoptat nu numai cu
nesocotirea celor statuate prin Decizia nr. 63 din 13 februarie
2018, dar s-au depasit din nou limitele reexaminarii. Ca efect al
acestei decizii, Parlamentul a dobandit dreptul de a reexamina
si dezbate legea de doua ori, ca urmare a solicitarii Presedintelui
Romaniei. In acest mod se poate crea o situatie absurda,
susceptibild de abuz, in care Parlamentul dobé&ndeste dreptul
de a reexamina aceeasi lege in mod repetat, in timp ce
Presedintele Romaniei are, in temeiul art. 77 alin. (2), dreptul
de a solicita reexaminarea unei legi o singura data. De aceea,
este esential, Tn vederea pastrarii echilibrului constitutional, ca
instanta constitutionala sa procedeze la solutionarea definitiva a
acestei situatii si sa constate neconstitutionalitatea acestei legi
in ansamblu, fara posibilitatea Parlamentului de a o mai
reexamina.

12. In considerarea argumentelor expuse se solicita Curtii
Constitutionale s& admita sesizarea de neconstitutionalitate si
sa constate ca prevederile Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 96/2016 pentru modificarea si
completarea unor acte normative in domeniile educatiei,
cercetarii, formarii  profesionale si  sanatati  sunt
neconstitutionale, in ansamblu.

13. In conformitate cu dispozitiile art. 16 alin. (2) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, sesizarea a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului si Guvernului, pentru a
transmite punctele lor de vedere.

14. Presedintele Camerei Deputatilor a transmis punctul
sau de vedere cu Adresa Tnregistrata la Curtea Constitutionala
cu nr. 2/289 din 15 ianuarie 2019, prin care apreciaza ca obiectia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

15. Se invoca mai intéi jurisprudenta Curtii Constitutionale
prin care s-a statuat ca Parlamentul delibereaza in limitele
cererii de reexaminare, dar are obligatia sa se exprime cu privire
la toate textele din lege care se refera la o problema ridicata de
Presedintele Romaniei, chiar in absenta unei mentiuni exprese
in solicitarea acestuia. Parlamentul fiind unica autoritate
legiuitoare a tarii, conform prevederilor art. 61 alin. (1) din
Constitutie, in raport cu solicitarile cuprinse in cererea de
reexaminare a Presedintelui Romaniei, poate adopta orice fel
de solutie pe care o va considera necesara. Astfel, poate admite
in intregime sau partial solicitarea, poate sa o respinga ori poate
sa modifice in totalitate sau partial anumite texte care au
legatura cu cererea de reexaminare, inclusiv prin recorelarea
dispozitiilor legii (Decizia nr. 991 din 1 octombrie 2008, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 682 din 6 octombrie
2008).

16. In continuare se araté c& Parlamentul, ca efect al reluarii
procedurii legislative, poate modifica sau completa legea in
conformitate cu cererea Presedintelui, o poate mentine in forma
transmisa initial la promulgare sau o poate respinge. In cazul in
care ar da o altd redactare textelor avute in vedere de
Presedintele Roméniei in cererea de reexaminare, prin
modificarea sau completarea legii, aceasta trebuie facuta astfel
incat sa se asigure corelarea tuturor prevederilor legii cu textele
reexaminate, fie prin modificare sau completare, fie prin
eliminare sau abrogare a unor texte din cuprinsul ei. Totodata,
ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 63 din 13 februarie
2018, art. | pct. 11, art. | pct. 21 si art. | pct. 26 din legea trimisa
la promulgare dupa reexaminarea la cererea Presedintelui
Romaniei au fost analizate de Curte si s-a stabilit ca aceste
dispozitii sunt neconstitutionale si, drept urmare, Parlamentul
le-a eliminat din continutul Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 96/2016.

17. Analizand punctual criticile formulate Tn sesizare, se arata
ca art. lll din lege a fost adoptat de Parlament ca urmare a
cererii de reexaminare a Presedintelui Romaniei, tocmai pentru
a raspunde observatiilor acestuia, pentru a se crea temeiul legal
in vederea elaborérii si aprobarii ordinului comun al ministrului
educatiei nationale si al ministrului muncii si justitiei sociale.

Acest text este necesar pentru corelarea dispozitiilor legii
reexaminate generate de modificarea art. 43 din Ordonanta
Guvernului nr. 129/2000 privind formarea profesionala a
adultilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
Aceasta, intrucat in cererea de reexaminare au fost semnalate
neconcordante intre dispozitiile legii trimise initial la promulgare,
care modificau dispozitiile art. 43 din ordonanta Guvernului
mentionata, iar in procedura de reexaminare la cererea
Presedintelui s-au corelat aceste dispozitii. S-a mentinut
modificarea art. 43 din Ordonanta Guvernului nr. 129/2000, insa3,
pentru respectarea normelor de tehnica legislativa, sintagma
eliminat& din textul trimis initial la promulgare s-a reformulat ca
art. Il din legea criticata. In acest sens, in Raportul comun al
Comisiilor sesizate in fond, dispozitile art. 1ll din lege sunt
caracterizate ca fiind ,0 norma tranzitorie, care creeaza cadrul
legal pentru modificarile aduse de lege, cu respectarea normelor
de tehnica legislativa”. Ca urmare, criticile formulate in sesizare
sunt neintemeiate.

18. Se arata ca nu pot fi retinute nici criticile referitoare la
eliminarea dispozitiilor art. | pct. 27 si 29, ,astfel cum erau
prevazute in legea adoptata in prima faza”. Punctele criticate,
care se regaseau in forma initiala a legii, pentru care s-a cerut
reexaminarea conform art. 77 alin. (2) din Constitutie,
reglementau modificari de corelare si de coroborare cu
dispozitiile Ordonantei Guvernului nr. 129/2000 in legatura cu
modificarea atributiilor Autoritatii Nationale pentru Calificari.

19. Astfel, ,la art. | pct. 27 din textul legii trimis initial la
promulgare, dispozitiile art. 24, care erau modificate prin acest
punct, au fost modificate prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 73/2017 pentru completarea Legii nr. 202/2006 (...), iar forma
acestui articol este aceeasi cu forma adoptatd initial de
Parlament prin legea criticata. Ca atare, nu se mai justifica
modificarea textului, desi initial aceasta modificare se corobora
cu modificarea adusa art. 43 din Ordonanta Guvernului
nr. 129/2000, modificare criticata in cererea de reexaminare a
Presedintelui.”

20. In ceea ce priveste art. | pct. 29 din textul legii transmis
initial la promulgare, ,s-a stabilit, astfel cum reiese din Raportul
comun al comisiilor sesizate in fond, cd se mentine forma din
Ordonanta de urgentd supusa aprobarii, nefiind necesara
actualizarea denumirii ministerului, Tntrucat art. 24 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 1/2017 (...) prevede
actualizarea denumirilor ministerelor in toate actele normative
in vigoare, ordonanta care este ulterioara Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 96/2016, supusa aprobarii prin legea criticata.”

21. Se mai arata ca ,textul de modificare a art. 43 din
Ordonanta Guvernului nr. 129/2000 era prevazut de textul legii
trimis initial la promulgare, la art. | pct. 28, si a fost mentinut si in
textul legii criticate. Aceasta dispozitie avuta in vedere in cererea
de reexaminare a Presedintelui Roméaniei avea legatura directa
cu dispozitiile modificatoare prevazute la art. | pct. 27 si 29,
din forma transmisa initial la promulgare, astfel, ca urmare a
cererii de reexaminare, cu prilejul solutionarii acesteia,
Parlamentul s-a exprimat atat cu privire la dispozitia expres
criticata, cat si cu privire la textele de lege care se refereau la
problema ridicaté de Presedinte”.

22. Referitor la critica privind art. | pct. 17 din lege se arata
ca nu poate fi retinuta, Tntrucat, ,dupa cum reiese si din Raportul
comun al comisiilor sesizate in fond, textul initial al Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 96/2016 a fost modificat prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 54/2017 (...) fiind
necesara corelarea celor doua texte, respectiv mentinerea
dispozitiei de derogare. Modificarea trebuie sa se raporteze la
textul Tn vigoare, prorogarea termenului fiind facuta prin
derogare de la prevederile actului normativ de baza.”

23. In concluzie, se considera ca ,in cadrul procedurii
legislative de reexaminare, ca urmare a Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 63/2018, (...) s-a respectat vointa instantei de
contencios constitutional, prin eliminarea textelor expres indicate
in decizie, cat si limitele cererii de reexaminare a Presedintelui
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Romaniei”. Ca urmare, se apreciaza ca sesizarea de
neconstitutionalitate este neintemeiata si se propune
respingerea acesteia.

24. Presedintele Senatului si Guvernul nu au transmis
Curtii Constitutionale punctele lor de vedere asupra obiectiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand obiectia de neconstitutionalitate, punctul de vedere
al presedintelui Camerei Deputatilor, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, dispozitiile legii criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

25. Curtea a fost legal sesizata si este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. a) din Constitutie, precum si ale art. 1, 10,
15 si 18 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze obiectia de
neconstitutionalitate.

26. Astfel, autorul sesizarii este Presedintele Roméaniei, titular
al dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, in conformitate
cu prevederile art. 146 lit. a) din Constitutie. Obiectul sesizarii il
constituie o lege adoptata de Parlament, dar nepromulgata,
incadrandu-se deci in dispozitiile art. 146 lit. a) din Constitutie.
Cat priveste termenul de sesizare a Curtii Constitutionale se
constata ca, in calitate de Camera decizionala, Senatul a
adoptat legea la data de 26 noiembrie 2018. La data de
5 decembrie 2018, legea adoptata a fost Tnaintata, pentru
promulgare, Presedintelui Romaniei care, la data de
13 decembrie 2018, a sesizat Curtea Constitutionala in vederea
exercitarii controlului de constitutionalitate a priori, asadar in
interiorul termenului de 10 zile prevazut in art. 77 alin. (3) din
Constitutie.

27. Obiectul controlului de constitutionalitate il constituie
Legea privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 96/2016 pentru modificarea si completarea unor acte
normative in domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale
si sanatatii, criticatd din punctul de vedere al neconstitutionalitatii
extrinseci, in sensul depasirii limitelor cererii de reexaminare
formulate de Presedintele Roméniei, astfel cum au fost stabilite
prin Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018 a Curtii Constitutionale.

28. Prevederile constitutionale invocate in sustinerea
obiectiei de neconstitutionalitate sunt cuprinse in art. 77 alin. (2),
potrivit caruia ,/nainte de promulgare, Presedintele poate cere
Parlamentului, o singuré data, reexaminarea legii”, precum si in
art. 147 alin. (2) si (4) din Constitutie, potrivit carora ,(2) In
cazurile de neconstitutionalitate care privesc legile, inainte de
promulgarea acestora, Parlamentul este obligat s reexamineze
dispozitiile respective pentru punerea lor de acord cu decizia
Curtii Constitutionale” si, respectiv, ,(4) Deciziile Curtii
Constitutionale se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei. De la
data publicéarii, deciziile sunt general obligatorii si au putere
numai pentru viitor.”

29. Analizand criticile de neconstitutionalitate formulate,
Curtea constata ca acestea privesc, in mod punctual, dispozitiile
art. | pct. 7 [cu referire la art. VIII alin. (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 96/2016] si ale art. lll din legea
adoptata in urma reexaminarii, precum si absenta din lege a
prevederilor art. | pct. 27 si 29, ,astfel cum erau prevazute in
legea adoptata in prima faza, acestea neavand nicio legatura
cu solicitarile de reexaminare ale Presedintelui Romaniei” si a
caror eliminare ,a fost stabilita in mod expres ca fiind
neconstitutionald” prin Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018. Ca
urmare, analiza Curtii Constitutionale se refera in acest cadru
la modul de respectare de catre Parlament a obligatiei impuse
de art. 147 alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia ,,/n cazurile de
neconstitutionalitate care privesc legile, inainte de promulgarea
acestora, Parlamentul este obligat sa reexamineze dispozitiile
respective pentru punerea lor de acord cu decizia Curtii
Constitutionale”, ceea ce presupune raportarea criticilor
formulate de autorul sesizarii la obligatiile pe care decizia Curtii
Constitutionale le-a stabilit in sarcina legiuitorului.

30. Astfel fiind, Curtea va examina mai intadi parcursul
legislativ al legii criticate, urmand apoi sa analizeze, in mod
distinct, sustinerile autorului sesizarii, in raport cu statuarile
Curtii Constitutionale referitoare la neconstitutionalitatea
extrinseca a legii, consemnate in Decizia nr. 63 din 13 februarie
2018.

31. Curtea constata ca Legea privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 96/2016 adoptata initial de
Parlament a fost trimisd Presedintelui Roméaniei in vederea
promulgarii la data de 30 iunie 2017. La data de 19 iulie 2017,
Presedintele Roméaniei a formulat cerere de reexaminare, in
temeiul art. 77 alin. (2) din Constitutie. Ca urmare a cererii de
reexaminare, Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 96/2016 a fost adoptata la data de 19 decembrie
2017, iar la data de 27 decembrie 2017 a fost trimisa
Presedintelui Romaniei in vederea promulgarii. La data de
4 ianuarie 2018, Presedintele Romaniei a sesizat Curtea
Constitutionald, formuland critici de neconstitutionalitate
extrinseca, precum si de neconstitutionalitate intrinseca a legii
adoptate dupa reexaminare. Prin Decizia nr. 63 din 13 februarie
2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 201
din 6 martie 2018, Curtea Constitutionald a admis obiectia de
neconstitutionalitate formulata si a constatat ca dispozitiile art. |
pct. 21 (cu referire la art. 16 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea calitatii educatiei) si
pct. 26 [cu referire la art. 4 alin. (1) din Legea nr. 288/2004
privind organizarea studiilor universitare] din Legea privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 96/2016
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale si sanatatii,
precum si legea, Tn ansamblul sadu, sunt neconstitutionale.
Constatarea neconstitutionalitatii legii Tn ansamblul sau trebuie
interpretata, sub aspectul efectelor deciziei Curtii
Constitutionale, in lumina considerentelor retinute la pct. 51 din
decizie, potrivit carora ,se impune reluarea procedurii de
dezbatere a cererii de reexaminare, n conditiile si limitele fixate
de art. 77 alin. (2) din Constitutie.” Dupa reexaminarea pentru
punerea in acord cu decizia Curtii Constitutionale, legea
adoptata a fost trimisa Presedintelui Romaniei la promulgare, la
data de 5 decembrie 2018. La data de 13 decembrie 2018,
Presedintele  Roméniei a formulat sesizarea de
neconstitutionalitate ce formeaza obiectul prezentului dosar, prin
care a invocat incalcarea normelor constitutionale care
reglementeaza, pe de o parte, reexaminarea legii la cererea
Presedintelui Roméaniei, iar, pe de alta parte, reexaminarea legii
pentru punerea in acord cu decizia Curtii Constitutionale si
obligativitatea erga omnes a deciziilor instantei de contencios
constitutional.

32. Prin Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018, invocata in
motivarea obiectiei de neconstitutionalitate, Curtea a analizat
mai intai criticile de neconstitutionalitate extrinseca, retinand ca
,Parlamentul, in loc s& se mentind in limitele cererii de
reexaminare, a dezbatut si adoptat o noua forma a legii,
modificand si completénd atat texte vizate de catre Presedintele
Romaniei, cat si texte straine cererii acestuia. Astfel, limitele
cererii de reexaminare au fost depasite n privinta art. | pct. 9, 11,
14,19, 20, 21, 23—25 si 31, in timp ce art. | pct. 27 sau pct. 29
si art. Il din legea adoptata in prima faza au fost eliminate, desi
cererea de reexaminare nu le-a vizat. Practic, prin continutul
normativ al legii criticate, Parlamentul s-a comportat ca si cand
nu ar fi fost in procedura de reexaminare a legii, ci in procedura
obisnuita/comuna”. Cat priveste criticile de neconstitutionalitate
intrinseca, Curtea s-a pronuntat numai asupra acelor solutii
legislative care au fost adoptate in considerarea si in limitele
cererii de reexaminare, respectiv art. | pct. 21 (cu referire la
art. 16 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005) si
pct. 26 [cu referire la art. 4 alin. (1) din Legea nr. 288/2004] din
lege, intrucat numai acestea au fost apreciate ca forméand
obiectul operei de legiferare, in conditiile formularii unei cereri de
reexaminare de céatre Presedintele Romaniei.
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33. Una dintre criticile formulate in motivarea prezentei
obiectii de neconstitutionalitate se refera la faptul ca art. | pct. 17
[cu referire la art. VIII alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 96/2016], astfel cum a fost modificat, nu a facut
obiectul cererii de reexaminare si, prin urmare, depéaseste
limitele acesteia. Textul de lege vizat de aceste sustineri are
urmatorul cuprins: ,La articolul VIII, alineatul (3) se modifica si va
avea urmatorul cuprins: «Prin derogare de la prevederile
art. 158 alin. (4) si (5) din Legea nr. 1/2011, cu modificarile si
completérile ulterioare, scolile doctorale isi mentin acreditarea
pana la realizarea procesului de evaluare periodica, dar nu mai
tarziu de 1 octombrie 2020”.»

34. In forma initiala a legii, precum si in legea adoptata ca
urmare a cererii de reexaminare formulate de Presedintele
Romaniei, solutia legislativa vizdnd mentinerea acreditarii
scolilor doctorale/termenul maxim reglementat in acest sens era
cuprinsa in art. | pct. 31. Fata de forma initiala, in forma legii
adoptate ca urmare a reexaminarii la cererea Presedintelui
Romaniei, termenul maxim pentru mentinerea acreditarii scolilor
doctorale, initial stabilit pentru data de 1 octombrie 2019, a fost
modificat pentru data de 1 octombrie 2020. In forma adoptata
dupa punerea legii in acord cu Decizia nr. 63 din 13 februarie
2018 a Curtii Constitutionale, textul este completat, in plus, cu
referirea la dispozitiile art. 158 alin. (4) si (5) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011, de la care deroga. De asemenea, pct. 31
a devenit pct. 17 din lege dupa reexaminarea pentru punerea in
acord cu decizia Curtii Constitutionale.

35. In Raportul comun din 14 mai 2018 asupra Legii privind
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 96/2016
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale si sanatatii,
intocmit de Comisia pentru munca si protectie sociald, Comisia
juridica, de disciplina si imunitati si Comisia pentru Tnvatdmant,
stiinta, tineret si sport ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 63 din 13 februarie 2018, se specifica, la pct. 38,
urmatoarele: ,pct. 31 nu a facut obiectul cererii de reexaminare.
Intrucéat textul initial al Ordonantei de urgenta a Guvernului a fost
modificat ulterior prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 54/2017 este necesara corelarea celor doua texte, respectiv
trebuie mentinuta si dispozitia de derogare. Modificarea trebuie
sa se raporteze la textul in vigoare, prorogarea termenului fiind
facuta prin derogare de la prevederile actului normativ de baza”.

36. Curtea observa ca, pe parcursul legislativ al legii ce
formeaza obiectul controlului de constitutionalitate si
independent de acesta, textul initial al Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 96/2016 a fost modificat mai intai prin articolul
unic din Ordonanta de urgenta nr. 54/2017 privind modificarea
art. VIII alin. (3) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 96/2016 pentru modificarea si completarea unor acte
normative in domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale
si sanatatii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 644 din 7 august 2017. Ulterior, acesta a fost modificat prin
articolul unic din Legea nr. 100/2018 pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 54/2017, publicata
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 383 din 4 mai 2018.

37. Curtea a analizat in jurisprudenta sa situatii
asemanatoare, constand in interventii legislative care
excedeaza cadrului cererii de reexaminare, respectiv
modificarea unora dintre dispozitile legii intre momentul
formularii cererii de reexaminare de catre Presedintele Romaniei
si momentul adoptarii legii reexaminate, prin acte normative
(ordonante de urgenta) avand acelasi obiect de reglementare
ca si legea supusa controlului de constitutionalitate. Curtea
Constitutionala a retinut in acest sens ca ,Presedintele
Romaniei nu putea sesiza aspecte legate de continutul legii prin
raportare la alte acte normative in vigoare in vederea corelarii cu
ansamblul reglementarii, avand in vedere faptul ca (...) au intrat
in fondul activ al legislatiei ulterior formularii solicitarii de catre
Presedintele Romaniei si anterior finalizarii procedurii de
reexaminare. In ceea ce priveste posibilitatea Parlamentului ca

in procedura legislativa de reexaminare sa procedeze la
corelarea unor dispozitii legale, coordonatele trasate in
jurisprudenta Curtii statueaza cu privire la acest procedeu in
cadrul aceluiasi act normativ, si nu prin raportare la alte
reglementari in vigoare” (paragrafele 60 si 61 din Decizia nr. 355
din 23 mai 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 652 din 26 iulie 2018). Prin aceeasi decizie, Curtea
a mai retinut ca ,procedura legislativa de reexaminare a unei
legi este o procedurd specialda prin care se redeschide
procedura parlamentara numai pentru criticile formulate de
Presedintele Romaniei; (...) Mai mult, potrivit Legii nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor
normative, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 260 din 21 aprilie 2010, Tn procesul de legiferare trebuie sa
se evite paralelismele legislative, fiind interzisa instituirea
acelorasi reglementari in mai multe articole sau alineate din
acelasi act normativ ori in douéd sau mai multe acte normative
[art. 16 alin. (1)], iar Tn cazul existentei acestora se va proceda
fie la abrogare, fie la concentrarea materiei in reglementari unice
[art. 16 alin. (2)]. Asadar, proiectul de act normativ trebuie sa se
integreze organic Tn sistemul legislatiei prin corelarea cu actele
normative cu care se afla in conexiune (art. 13).” (paragrafele 63
si 64)

38. Astfel fiind, pretinsa corelare a dispozitiilor legii adoptate
cu acte normative intrate in vigoare ulterior formularii cererii de
reexaminare de catre Presedintele Romaniei nu poate fi retinuta
ca fiind de natura sa justifice depasirea limitelor acestei cereri.
De altfel, la data la care Curtea Constitutionala a constatat
neconstitutionalitatea legii ca urmare a depasirii limitelor cererii
de reexaminare, respectiv la 13 februarie 2018, Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 54/2017 era in vigoare, ceea ce
semnifica faptul ca instanta constitutionala a retinut, implicit, ca
acest eveniment legislativ nu poate justifica depasirea limitelor
cererii de reexaminare in privinta art. | pct. 31 (actualul art. |
pct. 17). In plus, actuala redactare a art. | pct. 17 din lege
reflectd numai in parte corelarea cu dispozitiile articolului unic
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 54/2017, aprobata
prin lege. Prin mentinerea termenului stabilit in forma legii care
a facut obiectul controlului de constitutionalitate, textul conserva
solutia legislativa criticatd de Presedintele Romaniei pentru
depasirea limitelor cererii de reexaminare, constatata si
sanctionata ca atare de Curtea Constitutionalé prin Decizia
nr. 63 din 13 februarie 2018.

39. Ca urmare, Curtea constata ca sunt intemeiate criticile
autorului sesizarii, art. | pct. 17 [cu referire la art. VIl alin. (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 96/2016] fiind adoptat
cu incalcarea art. 147 alin. (2) si (4) din Constitutie.

40. Autorul sesizarii mai sustine ca din legea criticata lipsesc
dispozitile cuprinse la art. | pct. 27 si 29, astfel cum erau
prevazute acestea in legea adoptata in prima faza, iar aceste
texte nu au legatura cu solicitarile de reexaminare ale
Presedintelui Romaniei.

41. Necesitatea eliminarii art. | pct. 27 este sustinuta, in
punctul de vedere transmis de Presedintele Camerei
Deputatilor, de necesitatea corelérii legii adoptate cu un act
normativ in vigoare, adoptat dupa data formularii cererii de
reexaminare de catre Presedintele Romaniei, respectiv cu
Ordonanta de urgenta nr. 73/2017 pentru completarea Legii
nr. 202/2006 privind organizarea si functionarea Agentiei
Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca, precum si pentru
modificarea art. 24 din Ordonanta Guvernului nr. 129/2000
privind formarea profesionala a adultilor, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 808 din 12 octombrie 2017.

Asadar, si in acest caz, procedura parlamentard de
reexaminare a legii criticate (19 iulie 2017—27 decembrie 2017)
a interferat cu interventia Guvernului (12 octombrie 2017) in
acelasi domeniu de reglementare prin adoptarea unei ordonante
de urgenta care, la randul sau, a intrat in procedura
parlamentara de aprobare, potrivit art. 115 alin. (5) din
Constitutie. Astfel, pornind de la cererea de reexaminare
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formulatd de Presedintele Roméniei, au fost suprapuse si
combinate proceduri distincte din punctul de vedere al
obiectului, initiatorilor sau al modului de aprobare, context in
care Parlamentul a incercat evitarea dublei legiferari, uzand de
procedura de reexaminare. Pentru considerentele mentionate
la pct. 2.1, aplicabile mutatis mutandis, nu poate fi retinuta
pretinsa corelare invocata, intrucat aceasta s-a facut prin
raportare la alte reglementari in vigoare, iar nu in interiorul
aceluiasi act normativ. De altfel, similar situatiei anterior
analizate, aceastd situatie subzista la data la care Curtea
Constitutionald a pronuntat Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018,
prin care a constatat ca eliminarea art. | pct. 27 din lege
depaseste limitele cererii de reexaminare formulate de
Presedintele Romaniei.

42. Tot astfel, Curtea Constitutionala a constatat, prin
aceeasi decizie, ca eliminarea art. | pct. 29 din lege depaseste
limitele cererii de reexaminare, iar referirea facuta in prezenta
cauza la dispozitille altui act normativ in vigoare, respectiv
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 1/2017, nu poate fi
retinutd ca fiind de naturd s&a sustind eliminarea textului
mentionat, in cadrul procedurii de reexaminare.

43. Astfel fiind, Curtea constata ca si criticile formulate Tn
privinta eliminarii art. | pct. 27 si art. | pct. 29 sunt intemeiate.

44. Autorul sesizarii sustine si ¢a, prin adaugarea art. Ill in
legea supusa controlului de constitutionalitate, Parlamentul a
depasit limitele cererii de reexaminare, intrucat legea adoptata
in prima faza continea doar doua articole, art. | si Il. Textul art. 11l
din legea contestata are urmatorul cuprins: ,Ordinul comun al
ministrului educatiei nationale si al ministrului muncii si justitiei
sociale prevazut la art. 43 din Ordonanta Guvernului
nr. 129/2000 privind formarea profesionald a adultilor,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel cum
a fost modificata prin prezenta lege, se elaboreaza si se publica
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, in termen de 90 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.”

45. In Raportul comun din 14 mai 2018 asupra Legii privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 96/2016
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniile educatiei, cercetarii, formarii profesionale si sanatatii
se retin la pct. 40, cu privire la art. Il din lege, urmatoarele:
.Nemadificat. Pentru respectarea normelor de tehnica legislativa
si pentru a crea temeiul legal in vederea elaborarii si aprobéarii
ordinului comun, care este o dispozitie tranzitorie, trebuie
mentinut textul adoptat de Parlament. Mentinerea este corelata

cu modificarile aduse art. 43 din Ordonanta Guvernului
nr. 129/2000, tocmai pentru a raspunde observatiilor din cererea
de reexaminare.”

46. Se observa ca referirea la ordinul comun al ministrului
educatiei nationale si al ministrului muncii si justitiei sociale
prevazut de art. Il din lege era realizata Tn art. | pct. 28 din legea
in forma initiala (care formase obiectul cererii de reexaminare),
respectiv art. | pct. 16 din legea adoptata dupa punerea in acord
cu decizia Curtii Constitutionale. Precizarea intr-un text distinct
a termenului Tn care urmeaza a fi adoptat acest ordin apare ca
fiind o problema de tehnica legislativa ce nu constituie, in sine,
temei pentru a sustine incalcarea prevederile constitutionale
invocate. Ca urmare, Curtea constata ca sustinerile autorului
sesizarii sub acest aspect sunt neintemeiate.

47. Avand in vedere ca cele trei sustineri si critici punctuale
analizate sunt subsumate problematicii neconstitutionalitatii
extrinseci a legii, identificarea neconstitutionalitatii acesteia in
privinta art. | pct. 17, precum si a eliminarii art. | pct. 27 si pct. 29
determind neconstitutionalitatea legii in ansamblul sau, pe
dimensiunea extrinseca.

48. Ca efect al prezentei decizii, Parlamentul este obligat
sa reexamineze dispozitiile legii in limitele deciziei Curtii
Constitutionale, ceea ce presupune ca dezbaterea
parlamentara sa fie reluatda in limitele cererii de
reexaminare, insd numai cu privire la dispozitiile care au
facut obiectul sesizarii si controlului de constitutionalitate
in prezenta cauza.

49. O alta solutie, In sensul solicitat de autorul sesizarii,
respectiv de constatare a neconstitutionalitatii legii in ansamblu,
fara posibilitatea Parlamentului de a o mai reexamina, nu are
suport constitutional (cata vreme controlul de constitutionalitate
s-a realizat asupra unor dispozitii ale legii, criticate punctual) si
este in contradictie cu Decizia nr. 63 din 13 februarie 2018 a
Curtii  Constitutionale, unde s-a statuat expres ca
neconstitutionalitatea legii in ansamblul sau pe dimensiunea
extrinseca n circumstantele analizate ,impune reluarea
procedurii de dezbatere a cererii de reexaminare”, iar nu
incetarea procedurii legislative. Nu este vorba de dobandirea de
catre Parlamentul Romaniei a ,dreptului de a reexamina o lege
in mod repetat”, ci de proceduri de reexaminare a legii avand
temeiuri si regim constitutional diferit: art. 77 alin. (2) —
reexaminarea legii la cererea Presedintelui Romaniei si art. 147
alin. (2) — reexaminarea legii pentru punerea in acord cu
decizia Curtii Constitutionale.

50. Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. a) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 11 alin. (1)
lit. A.a), al art. 15 alin. (1) si al art. 18 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Admite obiectia de neconstitutionalitate formulatd de Presedintele Roméaniei si constata ca Legea privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 96/2016 pentru modificarea si completarea unor acte normative in domeniile educatiei, cercetarii,
formarii profesionale si sanatatii este neconstitutionala in ansamblul sau.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Presedintelui Romaniei, presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si prim-ministrului si se publica

in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 30 ianuarie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr. 256/2015 privind exercitarea profesiei de dietetician,
precum si infiintarea, organizarea si functionarea
Colegiului Dieteticienilor din Romania

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din
Legea nr. 256/2015 privind exercitarea profesiei de dietetician, precum si
infiintarea, organizarea si functionarea Colegiului Dieteticienilor din Romaénia,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 256/2015 privind exercitarea profesiei de dietetician, precum si infiintarea,
organizarea si functionarea Colegiului Dieteticienilor din Romania, prevazute in
anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 8 februarie 2019.
Nr. 58.

Contrasemneaza:

p. Ministrul sanatatii,
Tiberius-Marius Bradatan,
secretar de stat
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Marius-Constantin Budai
Ministrul educatiei nationale,
Ecaterina Andronescu

ANEXA

NORME METODOLOGICE
de aplicare a Legii nr. 256/2015 privind exercitarea profesiei de dietetician, precum si infiintarea,
organizarea si functionarea Colegiului Dieteticienilor din Roménia

Art. 1. — Colegiul Dieteticienilor din Roméania avizeaza
formarile profesionale in nutritie si dietetica, realizate de entitati
furnizoare de formare profesionala de profil, conform Procedurii
specifice emise de Colegiul Dieteticienilor din Romania.

Art. 2. — Pentru exercitarea controlului profesiei, Colegiul
Dieteticienilor din Romania poate verifica, din oficiu sau pe baza
sesizarilor beneficiarilor de servicii sau a sesizarilor altor
autoritati si entitati, inclusiv prescriptiile si indicatiile de dietetica
si nutritie emise de dieteticieni, iar, daca constata elemente de
malpraxis, initiaza procedurile de cercetare disciplinara si/sau
alte proceduri prevazute de lege, inclusiv sesizarea institutiilor
abilitate, daca este cazul.

Art. 3. — (1) Perioada de practica in nutritie si dietetica,
desfasurata dupa absolvirea studiilor in specializarea nutritie si
dietetica, denumita in continuare stagiu, prevazuta de art. 5
alin. (4) lit. b) din Legea nr. 256/2015 privind exercitarea
profesiei de dietetician, precum si infiintarea, organizarea si
functionarea Colegiului Dieteticienilor din Roméania, denumita in
continuare Lege, cuprinde un program de formare profesionala
organizat in 3 module astfel:

a) modulul clinic cu o durata de 650 de ore;

b) modulul administrativ cu o durata de 100 de ore;

¢) modulul de sanatate publica sau comunitar cu o durata de
250 de ore.

(2) Stagiul va fi organizat de Colegiul Dieteticienilor din
Romaénia in colaborare cu institutiile de invatamant superior de
stat si particulare acreditate, care organizeaza programe de
studii universitare in nutritie si dietetica, si institutiile publice si
private, inclusiv formele independente de exercitare a profesiei

acreditate sa desfasoare activitati de nutritie si dietetica, sub
supraveghere, pentru dieteticienii licentiati, cu respectarea
prevederilor Legii nr. 335/2013 privind efectuarea stagiului
pentru absolventii de Tnvatdamant superior, cu modificarile
ulterioare.

(3) Programa stagiului prevazut la alin. (1) se stabileste de
Colegiul Dieteticienilor din Romania in colaborare cu institutiile
de invatamant superior de stat si particulare acreditate care
organizeaza programe de studii universitare in nutritie si
dietetica cu avizul Ministerului Sanatatii.

(4) In conformitate cu prevederile art. 11 din Lege, stagiul in
nutritie si dietetica se poate desfasura in cadrul:

a) formelor autonome de exercitare a profesiei de dietetician;

b) unitatilor sanitare publice si private;

c) altor institutii publice, operatori economici si organizatii
nonprofit din Romania sau din statele prevazute la art. 4 lit. b)
din Lege, care desfasoara activitati in cel putin unul dintre
domeniile prevazute la art. 10 din Lege.

(5) Absolvirea stagiului este atestata pe baza documentelor
prevazute la art. 8 alin. (3) din Legea nr. 335/2013 privind
efectuarea stagiului pentru absolventii de invatamant superior,
cu modificarile ulterioare.

Art. 4. — Colegiul Dieteticienilor din Roméania colaboreaza
cu toate institutiile de invatdmant superior de stat si particulare
acreditate, care organizeaza programe de studii universitare in
nutritie si dietetica, cu respectarea Nomenclatorului domeniilor
si al specializarilor/programelor de studii universitare si a
structurii institutiilor de invatamant superior, aprobat conform
prevederilor legale in vigoare.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorilor de inventar, modificarea elementelor de descriere tehnica
si comasarea unor imobile cuprinse in anexa nr. 30 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
administrate de Ministerul Tineretului si Sportului prin Clubul Sportiv Municipal Bistrita
si Clubul Sportiv ,,Viitorul” Vaslui, ca urmare a reevaluarii si a inscrierii in cartea funciara

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si
prevederile art. 2 alin. (1) si (2) din Hotararea Guvernului nr. 1705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 alin. (1) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile

proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar si
modificarea elementelor de descriere tehnica ale imobilelor
avand nr. MFP 38182 si nr. MFP 27355, cuprinse in anexa nr. 30
la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare, aflate in
administrarea Clubul Sportiv Municipal Bistrita si a Clubului
Sportiv ,Viitorul” Vaslui, din subordinea Ministerului Tineretului si
Sportului, ca urmare a reevaluarii in conditiile legii si a inscrierii

Art. 2. — (1) Se aproba comasarea imobilului avand
nr. MFP 101069 la pozitia cu nr. MFP 38180 ca urmare a
inscrierii in aceeasi carte funciara.

(2) Datele de identificare ale imobilului din domeniul public al
statului rezultat in urma comasarii sunt prevazute in anexa nr. 2.

Art. 3. — Ministerul Tineretului si Sportului isi va actualiza in
mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si de
cadastru si, impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera
modificarile corespunzatoare in anexa nr. 30 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 4. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta

bunurilor in cartea funciara, potrivit anexei nr. 1. hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul tineretului si sportului,
Constantin-Bogdan Matei
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 8 februarie 2019.
Nr. 59.

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor aflate in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului —
Clubul Sportiv Municipal Bistrita si Clubul Sportiv ,,Viitorul” Vaslui care isi actualizeaza valoarea de inventar ca urmare
a reevaluarii si isi modifica elementele de descriere tehnica, ca urmare a inscrierii in cartea funciara, in conditiile legii

Codul de L S - I . . Valoareav
Nr. M.F.P e Denumirea imobilului Administratorul Caracteristicile tehnice actualizate actualizata
clasificatie (in lei)
Imobil compus din teren neimprejmuit in suprafata
de 2.133 mp si constructii: C1 — Sala de tenis de
Sali de tenis de Clubul Sportiv masa si camin. Anul construirii: 1992. Cladire cu
38182 8.26.02 masa Municipal Bistrita regim de inaltime P+1E+M cu suprafata construita| 5.577.800
CUI 4426891 la sol: 1.586 mp. Suprafata construita desfasurata:
2.084 mp
CF 83478




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 120/15.1.2019

Nr. M.F.P

Codul de
clasificatie

Denumirea imobilului

Administratorul

Caracteristicile tehnice actualizate

Valoarea
actualizata
(in lei)

27355

8.26.02

Sediu
administrativ si
complex sportiv

Clubul Sportiv
,Viitorul” Vaslui
CUI 3552000

Complex sportiv compus din teren in suprafatd de
13.759 mp, teren 1 de fotbal cu zgura, suprafata =
9.884 mp; teren handbal si baschet, suprafata
2.934 mp si constructii: C1 — suprafata construita la
sol: 294 mp — popicarie cu Sc = 293,54 mp si Su =
269,66 mp; C2 — suprafata construita la sol = 148 mp,
vestiar fotbal cu Sc = 148,32 mp si Su = 120,56 mp;
C3 — suprafata construita la sol = 24 mp — gura
ventilatie cu Sc = 23,81 mp; C4 — suprafata
construita la sol = 499 mp — sala de lupte cu Su =
436,23 mp si camin cazare si cantina sportivi cu Su =
175,82 mp

CF 80849

999.335

de descriere tehnica ca urmare a reevaluarii si inscrierii in aceeasi carte funciara in conditiile legii

DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor imobile cuprinse in anexa nr. 30 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, aflate in administrarea Ministerului Tineretului si Sportului
prin institutiile din subordine care se comaseaza si isi actualizeaza valoarea de inventar si modifica elementele

ANEXA Nr. 2

Nr.
crt.

Nr. M.F.P

Codul de
clasificatie

Denumirea
imobilului

Datele de identificare ale
imobilului

Valoarea din
inventarul
bunurilor

(in lei)

Valoarea
actualizata
a bunului
rezultat in
urma
comasarii

Adresa

Administratorul

38180

Sediu
administrativ al
CSM Bistrita

8.26.02

Cladire P+2+M®, birouri,
8 camere cazare
sportivi, atelier, cabinet
medical, grup sanitar,
mansarda cu 15 camere
cazare

3.767.663

Bunurile care se comaseaza

101069

8.26.02 | Cantina

sala de mese, bucatarie,
magazie, beci

250.000

Bun rezultat ca urmare a comasarii
w

38180

Sediu
administrativ
cu cantina si
camin sport

8.26.02

Imobil compus din teren
neimprejmuit in
suprafata de 1.157 mp
si constructii: C1 —
sediu administrativ cu
cantind si camin sport
cu regim de naltime
D+P+2E construit in
1986. Suprafata
construita la sol: 551 mp,
suprafata construita
desfasurata: 2.205 mp
CF 83456

4.505.300

Municipiul Bistrita;
Str. Parcului nr. 1, judetul
Bistrita-Nasaud

Clubul
Sportiv
Municipal
Bistrita
Cul
4426891
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind scoaterea unui bun imobil din inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si din administrarea
Directiei Judetene pentru Sport si Tineret Galati, institutie
publica in subordinea Ministerului Tineretului si Sportului,
ca urmare a restituirii acestuia persoanelor indreptatite

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din
Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publicd, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba scoaterea din inventarul centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului a unui imobil avand nr. M.F.P 26693, aflat in
administrarea Directiei Judetene pentru Sport si Tineret Galati, institutie publica in
subordinea Ministerului Tineretului si Sportului, avand datele de identificare
prevazute in anexa la prezenta hotarare, ca urmare a restituirii acestuia
persoanelor indreptatite, Tn conditiile legii.

Art. 2. — Ministerul Tineretului si Sportului isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si de cadastru si, impreuna cu
Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarile corespunzatoare in anexa
nr. 30 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile
ulterioare.

PRIM-MINISTRU 3
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul tineretului si sportului,
Constantin-Bogdan Matei
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 8 februarie 2019.
Nr. 64.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului imobil care se scoate din domeniul public al statului si din administrarea Directiei Judetene pentru Sport
si Tineret Galati din subordinea Ministerului Tineretului si Sportului, ca urmare a retrocedarii acestuia persoanelor
indreptatite, in conditiile legii

Codul de Denumirea L ) - x Valoarea de .Docgment.ul Tn paza céruja
Nr. M.F.P. clasificare bunului Adresa Administratorul |Descrierea tehnica inventar imobilul a I?)?Jlt)ﬁén domeniul
Municipiul Directia Dispozitie de restituire
Imobil sediu Galati, Str. Judeteana suprafata nr. 1/26.07.2004;
26693 8.26.02 DTSJ Domneasca |pentru Sport si| construita — 2.033 Proces-verbal
nr. 77, judetul | Tineret Galati | 378,39 mp nr. 2.350/15.12.2004;
Galati CUI 27459111 extras CF 115723
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea unor modificari si completari in inventarul bunurilor din domeniul public
al statului aflate in administrarea Ministerului Apararii Nationale, situate in judetele Valcea,
Constanta, lIfov, Cluj, Arges, Brasov, Sibiu, Gorj, Dolj, Bacau, Buzau, Bihor, Prahova, Hunedoara,
Timis, Galati, Vrancea si municipiul Bucuresti

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Tn patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate

publica, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar ale
bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului si in
administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 1, ca urmare a reevaluarii
acestora, Tn conditiile legii.

Art. 2. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar ale
bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului si in
administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 2, ca urmare a reevaluarii
acestora si a constatarii unor suprafete de teren in plus dupa
finalizarea lucrarilor tehnice de cadastru si inscriere in cartea
funciara.

Art. 3. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a unui
bun imobil aflat in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Apararii Nationale, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 3, ca urmare a constatarii unei suprafete
de teren in plus dupa finalizarea lucrarilor tehnice de cadastru si
inscriere in cartea funciara.

Art. 4. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar ale
bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului si in
administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de

identificare prevazute in anexa nr. 4, ca urmare a constatarii
unor suprafete de teren in minus dupa finalizarea lucrarilor
tehnice de cadastru si inscriere in cartea funciara.

Art. 5. — Se aproba introducerea unui imobil nou in
inventarul bunurilor imobile din domeniul public al statului aflate
in administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 5, ca urmare a finalizarii
lucrarilor tehnice de cadastru si inscriere in cartea funciara.

Art. 6. — Se aproba actualizarea adreselor postale ale unor
bunuri imobile aflate Tn domeniul public al statului si n
administrarea Ministerului Apararii Nationale, avand datele de
identificare prevazute in anexa nr. 6, ca urmare a inscrierii
acestora in cartea funciara.

Art. 7. — Ministerul Apérarii Nationale isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valoricad si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarea
anexei nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 8. — Anexele nr. 1—6*) fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 8 februarie 2019.
Nr. 65.

*) Anexele nr. 1—6 nu se publica, fiind clasificate potrivit legii.

Contrasemneaza:

p. Ministrul apararii nationale,
Andrei Ignat,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului

n temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate

publica, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba scoaterea din inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul pentru Situatii de
Urgenta al Judetului Neamt a imobilului cu nr. MFP 102089, ca
urmare a finscrierii eronate, avand datele de identificare
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Ministerul Afacerilor Interne isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valoricad si,
impreuna cu Ministerul Finantelor Publice, va opera modificarea
corespunzatoare a anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 8 februarie 2019.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Nr. 67.
ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilului care se scoate din inventarul centralizat al bunurilor
din domeniul public al statului, ca urmare a inscrierii eronate
Valoarea de inventar
Codul de a bunului, inscrisa
Nr. MFP clasificare Denumirea | Adresa anexa nr. 1 la Hotaréarea Situatia actuala Baza legala
Guvernului nr. 1.705/2006
—lei—
Hotararea Consiliului Local
Imobilul apartine proprietatii | al Orasului Targu-Neamt
Judetul orasului Targu-Neamt nr. 38/1994;
102.089 | 8.19.01 | 48-160 Neamt 1.318.359 Cartea funciara nr. 55112 Hotararea Guvernului
Targu-Neamt nr. 1.356/2001, cu modificarile
si completarile ulterioare
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

GUVERNUL ROMANIE]I
OFICIUL NATIONAL PENTRU JOCURI DE NOROC

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea modalitatii de calcul al taxei lunare prevazute la art. 53 din Ordonanta de urgenta

a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor publice

si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea
unor termene si pentru modificarea anexei nr. 8 la Ordinul presedintelui Oficiului National

pentru Jocuri de Noroc nr. 179/2018 privind aprobarea modelului de declaratie lunara,

sub forma unui formular-tip, pentru veniturile realizate de organizatorii jocurilor de noroc care

desfasoara activitati de jocuri de noroc potrivit art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc

Avand in vedere:

—art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2013 privind infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National pentru
Jocuri de Noroc si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea i
exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2013, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 298/2013 privind organizarea si functionarea Oficiului National pentru Jocuri de Noroc, cu

modificarile si completarile ulterioare;

— art. 53 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor
publice si a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene;

— Ordinul presedintelui Oficiului National pentru Jocuri de Noroc nr. 179/2018 privind aprobarea modelului de declaratie
lunara, sub forma unui formular-tip, pentru veniturile realizate de organizatorii jocurilor de noroc care desfasoara activitati de jocuri de
noroc potrivit art. 10 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc;

— Referatul nr. 2.374 din 11.01.2019, aprobat de presedintele Oficiului National pentru Jocuri de Noroc,

in temeiul dispozitiilor art. 1 alin. (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 20/2013 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Oficiului National pentru Jocuri de Noroc si pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2013, cu

modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Oficiului National pentru Jocuri de Noroc emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Incepand cu 1 ianuarie 2019 organizatorii de
jocuri de noroc online prevazuti de Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc, aprobatd cu modificari si completari prin
Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare, au
obligatia de a plati o taxa lunara in conformitate cu prevederile
art. 53 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018
privind instituirea unor masuri in domeniul investitiilor publice si
a unor masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor
acte normative si prorogarea unor termene.

(2) Taxa lunara se calculeaza prin aplicarea procentului de
2% la totalul taxelor de participare incasate lunar conform
prevederilor legale in vigoare.

(3) Totalul taxelor de participare incasate lunar se definesc ca
orice transfer din contul bancar sau similar al jucatorilor in
conturile de joc ale acestora de pe platforma de joc.

(4) Taxa mentionata la alin. (1) se calculeaza, se declara si
se plateste la bugetul de stat pana la data de 25 inclusiv a lunii

urmatoare celei In care s-au incasat taxele de participare
incasate lunar, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

Art. 2. — Anexa nr. 8 la Ordinul presedintelui Oficiului
National pentru Jocuri de Noroc nr. 179/2018 privind aprobarea
modelului de declaratie lunara, sub forma unui formular-tip,
pentru veniturile realizate de organizatorii jocurilor de noroc care
desfasoara activitati de jocuri de noroc potrivit art. 10 alin. (1)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 77/2009 privind
organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 764 din 5 septembrie
2018, se modifica si se inlocuieste cu anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 3. — Persoanele mentionate la art. 1, precum si
structurile de specialitate din cadrul Oficiului National pentru
Jocuri de Noroc vor duce la indeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Oficiului National pentru Jocuri de Noroc,
Marius-Sebastian lonescu

Bucuresti, 15 ianuarie 2019.
Nr. 38.
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ANEXA
(Anexa nr. 8 la Ordinul nr. 179/2018)

Declaratie lunara privind veniturile realizate de organizatorii de jocuri de noroc la distanta
pentruluna............cccoeveinnns anul ...................

O Declaratie rectificativa — se bifeaza numai in situatia in care declaratia priveste o declaratie

rectificativa.
1. DATE DE IDENTIFICARE A 2. DATE DE IDENTIFICARE A
ORGANIZATORULUI DE JOCURI DE NOROC REPREZENTANTULUI AUTORIZAT
Denumirea: .............coooiiiiiii Numele si prenumele: ..............cccceiinn,
Codul unic de Tnregistrare: ..........cccoeeveeviiiienenns GNP
Adresa: ... AdreSa: ..o
1. Incasari
Nr. , Val
crz. Indicator 3;?1@

1 | Total miza de participare colectata in luna declarata (1.1 + 1.2)

1.1 | Taxa de participare sub forma de mize incasata de la participantii la joc?

1.2 | Taxa de participare sub forma de bonus utilizat din bonusul acordat3

11. Taxa de participare incasata lunar, conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 114/2018

Nr. . Valoare
ort. Indicator (lei)
11. | Total taxa de participare incasata lunar in luna declarata4
2. Premii
(';\lr; Indicator Va;llgzia)re
2 | Total premii acordate in luna declarata (2.1 + 2.2)
2.1 | Premii acordate, exclusiv premiile obtinute ca urmare a utilizarii bonusului acordat
2.2 [ Premii acordate Tn urma utilizarii bonusului
3. Venituri si taxe
Nr. . Valoare
ort. Indicator (lei)
3.1 | Total venit organizator (GGR) in luna declarata (= 1 —2)5
39 Total taxa de autorizare datorata pentru luna declarata
’ (= 16% din 3.1)
3.3 | Total taxa lunara conform Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 (= 2% din 11)
4. Bonusuri
. Indicator V"‘}'Iggre
4.1 | Total bonusuri acordate in luna declarata
4.2 | Total bonusuri anulate sau expirate in luna declarata
4.3 | Total bonusuri jucate si pierdute de jucatori

1 Conform anexei la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare.

2 Inclusiv comisioanele retinute de la participanti. Nu include bonusul utilizat de jucatori.

3 Conform art. 7 alin. (5) din Normele metodologice de punere in aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 77/2009
privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 111/2016. Plasarea unei mize dintr-o
suma bonus reprezinta utilizarea acesteia.

4 Taxa de participare ncasata lunar se defineste ca orice transfer din contul bancar sau similar al jucatorului in contul de pe
platforma de joc.

5 Conform art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare.
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5. Alte informatii

Nr. Indicator Numar/
crt. Valoare

5.1 | Numarul total de conturi de joc active in luna declarata®é

5.2 | Numarul de conturi de joc deschise in luna declarata

5.3 | Numar de conturi de joc inchise in luna declarata

5.4 [Numar de jucatori autoexclusi temporar in luna declarata

5.5 | Valoarea conturilor inchise in luna declarata

5.6 [Valoarea totala a fondurilor din conturile jucatorilor la sfarsitul lunii declarate

5.7 [Impozit retinut la sursa (cod fiscal)*)

5.8 | Taxa de licentiere achitata in luna declarata*)

5.9 |[Taxa de autorizare achitata in luna declarata®)

Taxa lunara 2% conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 114/2018 achitata

5.10 in luna declarata®)

*) Se vor depune odata cu declaratia si documentele doveditoare achitarii taxelor prevazute de pct. 5.

Reprezentantlegal ......................
Nume, prenume ...............ccoevvenee
Semnatura ............ocoeieinnne

NOTA:

Se va completa de organizatorii de jocuri de noroc la distanta definite la art. 10 alin. (1) lit. h}—m)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2010, cu modificarile si completarile ulterioare.

6 Inclusiv conturile jucatorilor autoexclusi temporar.

*
RECTIFICARI

La Ordinul ministrului justitiei si libertatilor cetatenesti nr. 3.060/C/2009 privind redobandirea cetateniei roméane
de catre unele persoane, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 780 din 16 noiembrie 2009, se face
urmatoarea rectificare:

—TInanexa nr. 1, la pozitia 130%), in loc de: ,Padurean Valeriu, fiul lui Victor si Maria, ndscut la data de 19 aprilie
1971 in localitatea Chisindu, Republica Moldova, cetdtean moldovean, cu domiciliul actual in Republica Moldova,
orasul Chigsindu, str. P. Zadnipru nr. 10, ap. 3. (15.065/2003). Copii minori: Padurean Maria, ndscuta la data de
12.07.1994, si Padurean Timofei, nascut la data de 18.03.2008.” se va citi: ,Padurean Valeriu, fiul lui Victor si Maria,
nascut la data de 19 aprilie 1971 in localitatea Chisindu, Republica Moldova, cetatean moldovean, cu domiciliul actual
in Republica Moldova, orasul Chiginau, str. P. Zadnipru nr. 10, ap. 3. (15.065/2003). Copii minori: Padurean Maria,
nascutd la data de 12.07.1994, si Padurean Timofei, ndscut la data de 18.03.2008.”

*) A se vedea si rectificarea publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 870 din 27 decembrie 2010.



ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC

— Preturi pentru anul 2019 —

Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

Valoare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 luna
1. Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. [ Monitorul Oficial, Partea a VlI-a 600 55
8. | Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. [Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2019 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Colectia Monitorul Oficial in format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR
,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
k J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
gC;I\IHEC;Rfi bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72 >19484937168652
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