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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Senatului nr. 166/2016
privind aprobarea componentei numerice si nominale
a comisiilor permanente ale Senatului

in temeiul prevederilor art. 64 alin. (4) si art. 67 din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 48 si 49 din Regulamentul Senatului, aprobat prin
Hotararea Senatului nr. 28/2005, republicat,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Senatului nr. 166/2016 privind aprobarea
componentei numerice si nominale a comisiilor permanente ale Senatului,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1043 din 23 decembrie 2016,
cu modificarile ulterioare, se modificad dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 4 — Componenta Comisiei economice, industrii si servicii,
domnul senator Pavel Marian — Grupul parlamentar al Partidului Social Democrat
se include in componenta comisiei in locul domnului senator Smarandache Miron-
Alexandru — Grupul parlamentar al Partidului Social Democrat.

2. La anexa nr. 8 — Componenta Comisiei pentru aparare, ordine publica si
siguranta nationald, domnul senator Marin Nicolae — Grupul parlamentar al
Partidului Social Democrat se include in componenta comisiei in locul domnului
senator Salan Viorel — Grupul parlamentar al Partidului Social Democrat.

3. La anexa nr. 14 — Componenta Comisiei pentru egalitatea de sanse,
domnul senator Dumitrescu lulian — Grupul parlamentar al Partidului National
Liberal se include in componenta comisiei in locul domnului senator Pirvulescu
Eugen — Grupul parlamentar al Partidului National Liberal.

4. La anexa nr. 15 — Componenta Comisiei pentru dezvoltare regionala,
administrarea activelor statului si privatizare, domnul Manoliu Dan — Grupul
parlamentar al Partidului Social Democrat se include in componenta comisiei in
locul domnului senator Pavel Marian — Grupul parlamentar al Partidului Social
Democrat.

5. La anexa nr. 19 — Componenta Comisiei permanente a romanilor de
pretutindeni, domnul senator Dumitrescu lulian — Grupul parlamentar al Partidului
National Liberal se include in componenta comisiei in locul domnului senator Vela
lon-Marcel — Grupul parlamentar al Partidului National Liberal.

6. La anexa nr. 20 — Componenta Comisiei pentru transporturi si energie,
domnul senator Smarandache Miron-Alexandru — Grupul parlamentar al Partidului
Social Democrat se include in componenta comisiei in locul domnului senator
Manoliu Dan — Grupul parlamentar al Partidului Social Democrat.

7. La anexa nr. 21 — Componenta Comisiei pentru mediu, domnul senator
Pirvulescu Eugen — Grupul parlamentar al Partidului National Liberal se include
in componenta comisiei in locul doamnei senator Pauliuc Nicoleta — Grupul
parlamentar al Partidului National Liberal.

Aceasta hotérére a fost adoptatéd de Senat in sedinta din 5 februarie 2018,

cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
IULIAN-CLAUDIU MANDA

Bucuresti, 5 februarie 2018.
Nr. 3.
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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.840
din 14 decembrie 2017

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003
privind Statutul Corpului diplomatic si consular al Romaniei

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003 privind
Statutul Corpului diplomatic si consular al Romaniei, exceptie
ridicatdi ~de  Déanut Cristan Matei in  Dosarul
nr. 47.020/3CAF/2012* al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal. Exceptia de
neconstitutionalitate formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.057D/2016.

2. La apelul nominal se prezinta autorul exceptiei de
neconstitutionalitate si reprezentantul Ministerului Afacerilor
Externe, consilierul juridic Gabriel Gelu Stanciu.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul autorului exceptiei, care pune concluzii de admitere a
criticilor de neconstitutionalitate, aratand ca Legea nr. 269/2003
reprezinta un act normativ prin care se consacra statutul special
al unor functionari publici, diferit de cel reglementat de Legea
nr. 188/1999. Imprejurarea ca, in temeiul textului de lege criticat,
un aspect important al carierei persoanelor care au calitatea de
membri ai Corpului diplomatic si consular al Roméaniei, si anume
stabilirea comisiei pentru trimiterea In misiune permanenta in
strainatate, precum si a conditiilor si modalitatilor de desfasurare
a concursului, se realizeaza prin ordin al ministrului afacerilor
externe, act administrativ inferior legii, dar care completeaza
legea, aduce atingere prevederilor art. 1 alin. (5) din Constitutie
privind previzibilitatea si accesibilitatea legii si celor ale art. 15
alin. (1) din Constitutie, in sensul ca diplomatilor le sunt impuse
alte conditii/obligatii decét cele stabilite prin lege. Autorul invoca
jurisprudenta Curtii Constitutionale in cazuri similare spetei sale.
Mai mult, apreciazéa ca dispozitiile legale criticate sunt contrare
si prevederilor art. 41 din Carta Drepturilor Fundamentale a
Uniunii Europene.

4. Reprezentantul Ministerului Afacerilor Externe solicita
respingerea exceptiei ca neintemeiata, sustindnd ca memobrii
Corpului diplomatic si consular al Roméniei sunt functionari
publici cu statut special, dar care nu incheie raporturi de serviciu,
ci raporturi de munca, desfasurate in baza unor contracte
individuale de munca. In ceea ce priveste prerogativa ministrului
afacerilor externe de a emite ordine, aceasta este prevazuta de
lege si nu incalca nicio norma constitutionala.

5. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
aratand ca nu exista similitudine juridica intre situatiile analizate

in prealabil de Curte, astfel ca precedentul judiciar nu se impune
in cauza de fata. Stabilirea unor conditii si modalitati pentru
concursul organizat Tn vederea trimiterii in misiune permanenta
in strainatate nu reprezinta aspecte esentiale ale raportului de
munca, actul administrativ putand fi atacat in fata instantei
judecatoresti, potrivit normelor contenciosului administrativ.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

6. Prin Incheierea din 4 octombrie 2016, pronuntatd in
Dosarul nr. 47.020/3CAF/2012*, Curtea de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003 privind
Statutul Corpului diplomatic si consular al Romaniei.
Exceptia a fost ridicata de Danut Cristian Matei, reclamant intr-o
cauza Tn contradictoriu cu Ministerul Afacerilor Externe, care are
ca obiect anularea unor acte administrative.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
arata ca Legea nr. 269/2003 este lege speciala in sensul
prevederilor art. 1 alin. (2) din Legea nr. 53/2003 — Codul muncii
si a fost adoptata in temeiul prevederilor art. 5 alin. (1) lit. d) din
Legea nr. 188/1999, potrivit carora: ,(1) Pot beneficia de statute
speciale functionarii publici care isi desfasoara activitatea in
cadrul urmatoarelor servicii publice: [...] d) serviciile diplomatice
si consulare;”. Potrivit art. 5 alin. (2) lit. a) si b) din lege, ,,(2) Prin
statutele speciale prevazute la alin. (1) se pot reglementa:
a) drepturi, indatoriri si incompatibilitati specifice, altele decat
cele prevézute de prezenta lege; b) functii publice specifice.”

8. Autorul exceptiei sustine ca, potrivit art. 1 alin. (2) al Legii
nr. 269/2003, membrii Corpului diplomatic si consular al
Romaniei (C.D.C.R.) ,,au un statut socioprofesional specific,
conferit de atributiile si raspunderile ce le revin pentru infaptuirea
politicii externe a Romaniei, conform prevederilor prezentei legi”,
iar admiterea in C.D.C.R. este conditionata de dreptul
candidatului de a ocupa ,,0 functie publicd, conform prevederilor
Constitutiei si legilor in vigoare” [art. 17 lit. a) din lege]. Din
aceste considerente, la fel ca politistii, alaturi de care sunt
nominalizati Tn mod expres de Legea nr. 188/1999, diplomatii
sunt functionari publici cu statut special al caror raport de
serviciu ia nastere in urma reusitei candidatilor la concursul de
admitere in C.D.C.R., urmata de numirea in functia diplomatica
prin ordin al ministrului afacerilor externe si de obligatia de a
depune juramantul de credintd fata de statul roman. Din
cuprinsul Legii nr. 269/2003 reiese ca statutul juridic al
membrilor C.D.C.R. cunoaste elemente derogatorii de la
dispozitile generale care reglementeaza raporturile de munca,
respectiv Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, diplomatul fiind
subiect al unui raport de serviciu, raport care ia nastere, se
executa si inceteaza in conditiile speciale impuse de Legea
nr. 269/2003. Avand in vedere faptul ca diplomatii au un statut
socioprofesional distinct, au si drepturi specifice, printre care cel
referitor la promovarea ,in functii diplomatice si consulare in
administratia centrald a Ministerului Afacerilor Externe ori la
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misiunile diplomatice si oficiile consulare, in raport cu gradul
diplomatic sau consular detinut, vechimea in munca diplomaticé
sau consulara si experienta dobanditad”. Dreptul de a desfasura
o insemnata parte din activitatea lor profesionala in misiune
permanenta in strainatate este specific executarii raportului de
serviciu al diplomatilor, fiind echivalent cu dreptul la munca.
Legea nr. 269/2003 prevede ca perioadele de activitate de
3—4 ani in misiune in strainatate (art. 35 alin. 5) alterneaza cu
perioade de activitate, de reguld de un an, in administratia
centrala a Ministerului Afacerilor Externe (art. 46). Ocuparea
posturilor vacante din serviciul exterior se face prin concurs, in
conditiile legii. Concursurile de trimitere in misiune permanenta
a membrilor C.D.C.R. fac obiectul cap. V art. 35 al Legii
nr. 269/2003 unde, la alin. (1), se prevede ca ,Membrii Corpului
diplomatic si consular al Roméniei, cu exceptia ambasadorilor si
a consulilor generali, sunt trimisi in misiune permanenta in
strainatate, prin concurs, in functie de gradul diplomatic sau
consular’. La alin. (2) se dispune: ,,Comisia pentru trimiterea in
misiune permanentad in strdinatate, precum si conditiile si
modalitétile de desfasurare a concursului se stabilesc prin ordin
al ministrului afacerilor externe”, iar la art. 69 se prevede ca
JHotarérile Guvernului si ordinele ministrului afacerilor externe
emise in aplicarea prezentei legi se vor adopta in termen de
90 de zile de la data intrarii in vigoare a acesteia”. Autorul
exceptiei sustine ca, la data de 27 august 2003, ministrul
afacerilor externe a emis Ordinul nr. 1.264, care nu a fost
niciodata publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I. Prin
nepublicare acest ordin este inaccesibil si are caracter
imprevizibil, fiind sustras controlului de legalitate, garantat de
art. 126 din Constitutie.

9. Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
(Cauza Petra impotriva Roméniei), publicarea actelor cu
caracter normativ date Tn executarea legii este obligatorie pentru
asigurarea accesibilitatii acestora. Avand in vedere cele ce
preced, autorul exceptiei apreciaza ca prin nepublicarea de
catre Ministerul Afacerilor Externe a actelor administrative
normative pentru aplicarea Legii nr. 269/2003 si prin refuzul
sistematic al ministerului de a le face cunoscute atadt membrilor
Corpului diplomatic si consular al Romaniei — direct interesati
sd ia cunostintd de actele normative prin care isi exercita
drepturile specifice si care le reglementeaza parcursul de carierd —,
cat si publicului care are dreptul sa ia cunostinta de modul in
care este organizat si reglementat un serviciu public important
al Romaniei, dispozitiile legale criticate sufera de grave vicii de
neconstitutionalitate.

10. In conditiile in care, ocuparea unui post in serviciul
exterior reprezinta unul dintre cele mai importante aspecte ale
activitatii diplomatilor prin care se executa raportul de serviciu al
acestora in conditile speciale create de prevederile Legii
nr. 269/2003, constituind nu numai un important aspect al
parcursului de cariera diplomatica, ci si executarea unui drept
special prevazut de legea dedusa controlului constitutional,
stabilirea regulamentului de organizare si desfasurare a
concursurilor pentru ocuparea posturilor vacante din serviciul
exterior trebuie reglementata prin lege organica, respectiv prin
Legea nr. 269/2003, legiferarea fiind un atribut inalienabil al
legiuitorului, Parlamentul Romaniei. Autorul exceptiei sustine c3,
prin delegarea acestei atributii catre un membru al Guvernului,
se incalca dispozitiile art. 1 alin. (4) si ale art. 73 alin. (3) lit. j) din
Constitutie, ordinele cu caracter normativ pe care le poate emite
un membru al Guvernului trebuind sa se limiteze strict la cadrul
stabilit de actele pe baza si in executarea carora au fost emise,
neputédnd contine solutii care s& contravind prevederilor
acestora. De asemenea, lasand la latitudinea unui membru al
Guvernului sa stabileasca in cadrul metodologiilor de concurs
conditii/obligatii, norma criticatda incalca prevederile art. 1
alin. (5) din Constitutie privind previzibilitatea si accesibilitatea

legii si cele ale art. 15 alin. (1) din Constitutie, in sensul ca
diplomatilor le sunt impuse alte conditii/obligatii decat cele
stabilite prin lege.

11. Referitor la jurisprudenta Curtii Constitutionale, autorul
exceptiei mentioneaza ca, prin Decizia nr. 637 din 13 octombrie
2015, Curtea a admis exceptia de neconstitutionalitate pentru o
cauza similara, respectiv a art. 26 alin. (3) din Legea
nr. 360/2002 privind Statutul politistului, legile speciale care
reglementeaza activitatea acestor functionari publici fiind atinse
de aceleasi vicii de neconstitutionalitate.

12. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ  si  fiscal apreciaza exceptia de
neconstitutionalitate ca fiind ntemeiatd, aratdnd ca sunt
aplicabile mutatis mutandis considerentele retinute de Curtea
Constitutionala in Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015.

13. Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea
de sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

14. Guvernul apreciaza exceptia de neconstitutionalitate ca
fiind neintemeiata. Astfel, in raport cu prevederile art. 73 alin. (3)
lit. j) din Constitutie, textul criticat reglementeaza doar faptul ca,
prin ordin al ministrului, se stabilesc comisia, conditiile si
modalitatile de desfasurare a concursului, iar nu exercitarea
raporturilor de serviciu sau alte aspecte ce vizeaza cariera
diplomatului. Textul de lege criticat nu face vorbire despre
conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca personalul
diplomatic pentru a putea fi selectat in vederea ocuparii unui
post vacant in Serviciul Exterior (care sunt conditii privind
exercitarea functiei), ci doar de conditile de desfasurare a
concursului. Daca ordinul criticat contine prevederi care
depasesc sfera de reglementare circumscrisa de prevederile
art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003, atunci continutul
acestuia poate fi contestat in fata instantelor judecatoresti. Din
perspectiva principiului ierarhiei actelor normative, intrucat
ordinul nu cuprinde aspecte care afecteaza/circumstantiaza
statutul diplomatului, ci doar aspecte privind organizarea
tehnica, practica, procedurala a concursului, el nu contine
dispozitii privind executarea raporturilor de serviciu. In masura
in care ordinul reglementeaza alte aspecte decét cele stabilite
prin prevederile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003, aceste
critici nu pot face obiectul unei analize de constitutionalitate, ci
eventual al unei actiuni in fata instantei de contencios
administrativ.

15. Avocatul Poporului arata ca membrii corpului diplomatic
si consular sunt, de reguld, diplomati de cariera si au un statut
socio-profesional specific, conferit de atributiile si raGspunderile
ce le revin pentru infaptuirea politicii externe a Romaniei. Potrivit
dispozitiilor art. 3 alin. (1) din Legea nr. 269/2003, statutul
Corpului diplomatic si consular al Roméniei se completeaza cu
prevederile cuprinse in legislatia muncii si Tn statutul
functionarilor publici, iar conform prevederilor art. 5 alin. (1) lit. d)
din Legea nr. 188/1999, pot beneficia de statute speciale
functionarii publici care isi desfasoara activitatea in cadrul
serviciilor diplomatice si consulare. Din prisma celor enuntate,
analizand critica de neconstitutionalitate a art. 35 alin. (2) din
Legea nr. 269/2003, fata de art. 73 alin. (3) lit. j), apreciaza ca
modalitatile si conditiile de desfasurare a concursului pentru
trimiterea in misiune permanenta in strainatate a membrilor
Corpului diplomatic si consular al Roméniei pot fi stabilite prin
ordin al ministrului afacerilor externe. Aceasta atributie a
ministrului afacerilor externe de a adopta norme secundare in
vederea desfasurarii concursului pentru trimiterea Th misiune
permanenta in strainatate a membrilor Corpului diplomatic si
consular al Romaniei i confera o anumita marja de apreciere,
menita sa asigure normelor administrative acea flexibilitate
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necesara bunei organizari a concursului, in functie de aspecte
care pot diferi de la un an la altul, de la un concurs la altul, cum
ar fi, spre exemplu, numarul de posturi care pot fi ocupate,
modificarile care intervin in continutul bibliografiei etc. In atare
conditii, principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat nu este
infrént, deoarece nu se realizeaza delegarea unei atributii ce
apartine in exclusivitate legiuitorului catre un membru al
Guvernului. De asemenea, dispozitiile criticate respecta si
componenta constitutionalé referitoare la previzibilitatea si
accesibilitatea legii, intrucat personalul vizat se poate raporta la
un act normativ emis in temeiul legii, fiind Tn masura sa Tisi
adapteze conduita Tn mod corespunzator si sa aiba
reprezentarea precisa a derularii concursului pentru trimiterea
in misiune permanenta in strainatate a membrilor Corpului
diplomatic si consular al Romaniei.

16. Presedintii Senatului si Camerei Deputatilor nu au
comunicat punctul lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea a fost legal sesizata si este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003 privind
Statutul Corpului diplomatic si consular al Romaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 23 iunie 2003.
Textul de lege criticat are urmatorul cuprins: ,Comisia pentru
trimiterea in misiune permanentd in strdinatate, precum si
conditiile si modalitétile de desfdsurare a concursului se
stabilesc prin ordin al ministrului afacerilor externe.”

19. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse n art. 1 alin. (4) si (5) privind principiul separatiei si
echilibrului puterilor — legislativa, executiva si judecatoreasca —
in cadrul democratiei constitutionale si obligativitatea respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor, in art. 15 alin. (1)
referitor la universalitatea drepturilor si in art. 73 alin. (3) lit. j)
privind reglementarea prin lege organica a statutului
functionarilor publici.

20. Analizdnd criticile de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca Legea nr. 269/2003 reglementeaza statutul socio-
profesional al membrilor Corpului diplomatic si consular al
Romaniei, care sunt, de regula, diplomati de cariera, indeplinind
atributiile si raspunderile ce le revin pentru inféptuirea politicii
externe a Romaniei. Potrivit art. 2 din lege, au calitatea de
membri ai Corpului diplomatic si consular al Romaniei: ministrul
afacerilor externe, secretarii de stat si subsecretarii de stat,
secretarul general si secretarul general adjunct din Ministerul
Afacerilor Externe, acestia find membri de drept pe durata
exercitarii functiei publice din cadrul ministerului. De asemenea
au calitatea de membri si personalul diplomatic si consular care
isi desfasoara activitatea in administratia centrala a Ministerului
Afacerilor Externe, la ambasadele, misiunile permanente pe
langd organizatiile internationale si oficile consulare ale
Romaniei, inclusiv persoanele provenind de la Departamentul
de Comert Exterior si de la alte ministere si institutii, pe perioada
trimiterii lor in misiune in strainatate cu grade diplomatice sau
consulare. Cu privire la acestia, legea prevede ca membrii
Corpului diplomatic si consular al Romaniei, cu exceptia
ambasadorilor si a consulilor generali, sunt trimisi in misiune

permanenta in strainatate, prin concurs, in functie de gradul
diplomatic sau consular. Reglementarea legala referitoare la
conditiile de desfasurare a concursului este cuprinsa in art. 35
alin. (2), dispozitia criticata in prezenta cauza, care dispune ca,
prin ordin al ministrului afacerilor externe se stabilesc comisia
pentru trimiterea in misiune permanenta in strainatate, precum
si conditiile si modalitatile de desfasurare a concursului.

21. Membrii Corpului diplomatic si consular al Romaniei
ocupa, Tn administratia centrala a Ministerului Afacerilor Externe
si la misiunile diplomatice si oficiile consulare, functiile
diplomatice si consulare echivalente gradelor diplomatice
(ambasador, ministru plenipotentiar, ministru-consilier, consilier
diplomatic, secretar |, secretar Il, secretar Ill) sau consulare
(consul general, consul, viceconsul, agent consular) pe care le
detin.

22. Curtea retine ca, asa cum a statuat in jurisprudenta sa
constanta (de exemplu, Decizia nr. 172 din 24 martie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 315 din
25 aprilie 2016), statutul juridic al unei categorii de personal este
reprezentat de dispozitile de lege referitoare la incheierea,
executarea, modificarea, suspendarea si incetarea raportului
juridic de munca, in care se afla respectiva categorie. Referitor
la statutul membrilor Corpului diplomatic si consular al
Romaniei, potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 188/1999 privind
Statutul functionarilor publici, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 365 din 29 mai 2007, ,Pot beneficia de
statute speciale functionarii publici care isi desfasoara
activitatea in cadrul urmatoarelor servicii publice: [...]
d) serviciile diplomatice si consulare;”. Dispozitiile art. 5 alin. (3)
din lege prevad ca, in cazul statutelor speciale aplicabile
serviciilor diplomatice si consulare, dispozitile speciale pot
reglementa drepturi, indatoriri si incompatibilitati specifice, altele
decat cele prevazute de Legea nr. 188/1999, precum si cu
privire la cariera. In temeiul acestor norme cu caracter de drept
comun in materia statutului functionarului public, legiuitorul a
adoptat Legea nr. 269/2003 privind Statutul Corpului diplomatic
si consular al Roméaniei, care, la art. 1 alin. (2), prevede ca
membrii acestui corp ,au un statut socioprofesional specific,
conferit de atributiile si raspunderile ce le revin pentru infaptuirea
politicii externe a Romaniei, conform prevederilor prezentei legi”.
Admiterea in acest corp profesional este conditionatda de
constatarea dreptului candidatului ,de a ocupa o functie publica
conform prevederilor Constitutiei si legilor in vigoare” [art. 17
lit. a) din lege]. Prin urmare, diplomatii sunt functionari publici cu
statut special al caror raport de serviciu ia nastere ca urmare a
promovarii concursului de admitere in Corpul diplomatic si
consular al Romaniei si numirea n functia diplomatica prin ordin
al ministrului afacerilor externe. Dispozitiile Legii nr. 269/2003
reglementeaza conditile de admitere in Corpul diplomatic si
consular al Roméniei (art. 17—22), depunerea juramantului de
credinta (art. 21—22), drepturile si obligatiile membrilor Corpului
diplomatic si consular al Roméaniei (art. 23—34), trimiterea Tn
misiune permanenta a membrilor Corpului diplomatic si consular
al Romaéniei la misiunile diplomatice si oficiile consulare ale
Romaniei (art. 35—48), incompatibilitatile si interdictiile
(art. 49—50), incetarea calitati de membru al Corpului
diplomatic si consular al Romaniei (art. 51—56), raspunderea
juridica a membrilor (art. 57—60). Prevederile art. 3 din Legea
nr. 269/2003 dispun ca aceasta se completeaza cu prevederile
cuprinse n legislatia muncii si in Statutul functionarilor publici,
iar, pe perioada cat se afla in misiune in strainatate, membrilor
Corpului diplomatic si consular li se aplica si prevederile
tratatelor la care Romania este parte, precum si alte reguli care
decurg din normele dreptului international.

23. Din analiza prevederilor Legii nr. 269/2003, Curtea
constata ca statutul juridic cunoaste elemente derogatorii de la
dispozitile generale care reglementeaza raporturile de munca,
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respectiv Legea nr. 53/2003 — Codul muncii, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 345 din 18 mai 2011,
cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, membrii Corpului
diplomatic si consular al Romaniei sunt subiecte ai unor raporturi
de serviciu, care iau nastere, se executa si inceteaza in conditii
speciale. De aceea, aspectele esentiale ce vizeaza cele trei
elemente ale raporturilor de serviciu se refera in mod intrinsec
la statutul acestei categorii profesionale de functionari publici,
statut reglementat prin lege organica, potrivit art. 73 alin. (3) lit. j)
din Constitutie. in mod similar a decis Curtea in ceea ce priveste
categoria politistilor, care este nominalizatd in mod expres,
alaturi de functionarii publici care Tsi desfasoara activitatea Tn
serviciile diplomatice si consulare, de Legea nr. 188/1999, in
acest sens fiind Decizia nr. 392 din 2 iulie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 667 din 11 septembrie
2014, paragraful 17, Decizia nr. 637 din 13 octombrie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 906 din
8 decembrie 2015, paragraful 24, sau Decizia nr. 244 din
19 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 469 din 23 iunie 2016, paragraful 19.

24. Tn ceea ce priveste trimiterea in misiune permanenta a
membrilor Corpului diplomatic si consular al Roméaniei la
misiunile diplomatice si oficile consulare ale Romaniei, Curtea
observa ca acest element este parte integranta a statutului de
membru Tn Corpul diplomatic si consular al Romaniei,
componenta care vizeaza executarea raporturilor de serviciu si
care este strans legata de cariera profesionala a acestor
persoane. Potrivit dispozitilor art. 35 alin. (1) din Legea
nr. 269/2003, exceptadnd ambasadorii si consulii generali,
legiuitorul a conditionat trimiterea in misiune permanenta la
misiunile diplomatice si oficile consulare ale Romaniei de
indeplinirea a doua cerinte cumulative: prima, ca persoana sa
aiba calitatea de membru al Corpului diplomatic si consular al
Romaéniei, si a doua, ca persoana sa promoveze concursul
organizat in acest scop, in functie de gradul diplomatic sau
consular.

25. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003, Curtea
constata ca aceasta este intemeiatd, din perspectiva
argumentelor care vor fi expuse in continuare.

26. In primul rand, Curtea observa ca, potrivit dispozitiilor
supuse controlului de constitutionalitate, comisia de concurs
pentru trimiterea in misiune permanenta in strainatate, precum
si conditiile si modalitatile de desfasurare a concursului se
stabilesc prin ordin al ministrului afacerilor externe. Astfel,
ordinul ministrului, care este un act administrativ cu caracter
normativ, stabileste regulile care guverneaza comisia de
concurs (modul de constituire, autoritatea competenta sa
desemneze membrii comisiei, persoanele care pot avea
calitatea de membri ai comisiei, competentele comisiei, actele
pe care aceasta le adoptd, comisia de solutionare a
contestatiilor etc.), conditiile si modalitatile de desfasurare a
concursului (conditile de Tnscriere ale candidatilor, etapele
procedurale, stabilirea criteriilor de competenta in functie de
care se face selectia, caile de atac impotriva rezultatelor
adoptate de comisia de concurs etc.) Asadar, Curtea constata ca
elementele de continut ale actului administrativ vizeaza, in
principal, aspecte substantiale ale procedurii de concurs, a caror
indeplinire/neindeplinire are ca efect modificarea sau nu a
raporturilor de serviciu a membrilor Corpului diplomatic si
consular al Romaniei, sub aspectul executarii acestor raporturi
la misiunile diplomatice si oficiile consulare ale Romaniei din
strainatate. Prevederile ordinului ministrului de resort nu au un
caracter tehnic, organizatoric, ci stabilesc conditii de fond privind
organizarea concursului, cu consecinte directe asupra carierei

membrilor acestui corp profesional, care presupun o modificare
atat a atributiilor (a felului muncii), a locului muncii, cat si a
salarizarii.

27. Prin urmare, intrucat aceste aspecte vizeaza elemente
esentiale ale raporturilor de serviciu, care se refera in mod
intrinsec la statutul juridic al acestei categorii profesionale, ele
nu pot fi reglementate decét prin lege organica, potrivit art. 73
alin. (3) lit. j) din Constitutie. Cu toate acestea, prin dispozitiile de
lege criticate, reglementarea este data in competenta ministrului
afacerilor externe care, printr-un act administrativ cu o putere
juridica inferioara legii, este abilitat sa reglementeze procedura
si conditiile in care pot fi modificate raporturile de serviciu ale
membrilor Corpului diplomatic si consular al Romaniei. Or,
potrivit Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa
pentru elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260 din 21 aprilie 2010, ordinele
cu caracter normativ se emit numai pe baza si in executarea
legii si trebuie s& se limiteze strict la cadrul stabilit de actele pe
baza si in executarea carora au fost emise, fara ca prin acestea
sa poata fi completata legea. Ordinul ministrului afacerilor
externe, reglementand cu privire la procedura si conditiile Tn care
pot fi modificate raporturile de serviciu, adauga la lege, cu
incalcarea principiului legalitatii si a normelor de tehnica
legislativd mentionate. TIn aceste conditii, Curtea constata ca
dispozitiile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003 aduc atingere
prevederilor cuprinse Tn art. 73 alin. (3) lit. j) din Constitutie.

28. Mai mult, Curtea retine ca prin delegarea unei atributii ce
apartine in exclusivitate legiuitorului catre un membru al
Guvernului sunt incalcate si prevederile art. 1 alin. (4) din
Constitutie referitor la principiul separatiei si echilibrului puterilor
in stat, precum si art. 1 alin. (5) din Constitutie, in componenta
sa referitoare la previzibilitatea si accesibilitatea legii, intrucat
personalul vizat, care se poate raporta, in aceste conditii, doar
la prevederile lacunare ale legii, nu este in masuréd sa Tisi
adapteze conduita in mod corespunzator si nici s& aiba
reprezentarea precisa a executarii raporturilor de serviciu. Astfel,
emiterea unor acte cu caracter administrativ ce au caracter
infralegal determina o stare de incertitudine juridica, acest gen
de acte avand, de obicei, un grad sporit de schimbari succesive
in timp. Considerentele retinute de Curte prin Decizia nr. 637
din 13 octombrie 2015, precitata, paragraful 31, si prin Decizia
nr. 803 din 24 noiembrie 2015, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 34 din 18 ianuarie 2016, paragraful 17,
se aplica mutatis mutandis si in cauza de fata.

29. De asemenea, Curtea Constitutionald, in jurisprudenta
sa, a statuat ca o dispozitie legala trebuie sa fie precisa,
neechivoca, sa instituie norme clare, previzibile si accesibile, a
caror aplicare sa nu permita arbitrariul sau abuzul. Norma
juridica trebuie sa reglementeze in mod unitar, uniform, sa
stabileasca cerinte minimale aplicabile tuturor destinatarilor sai
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 17 din 21 ianuarie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 79 din
30 ianuarie 2015). Or, in cazul de fata, |dsand la latitudinea
ministrului de resort stabilirea unor elemente esentiale ale
raportului de serviciu si, implicit, ale statutului acestei categorii
de functionari publici, legea imprima un caracter relativ,
nepermis, procedurii de modificare a raporturilor de serviciu.

30. In consecinta, Curtea subliniaza ca, pentru inlaturarea
viciului de neconstitutionalitate, aspectele esentiale privind
trimiterea Tn misiune permanenta a membrilor Corpului
diplomatic si consular al Roméaniei la misiunile diplomatice si
oficiile consulare ale Romaniei trebuie sa fie reglementate prin
lege organica, urmand ca regulile de ordin tehnic, organizatoric
ale acestei proceduri sa fie explicitate si detaliate prin ordin al
ministrului de resort.
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31. Pentru toate aceste motive, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Danut Cristian Matei in Dosarul nr. 47.020/3CAF/2012* al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. 35 alin. (2) din Legea nr. 269/2003
privind Statutul Corpului diplomatic si consular al Roméniei sunt neconstitutionale.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal si se publica Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 14 decembrie 2017.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent-sef,
Mihaela Senia Costinescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind completarea unor reglementari contabile

in temeiul art. 10 alin. (4) din Hot&rarea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor

Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 4 alin. (1) si a art. 44 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Tn Planul de conturi general cuprins la punctul 594
din Reglementarile contabile privind situatiile financiare anuale
individuale si situatiile financiare anuale consolidate, aprobate
prin Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.802/2014, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 963 din
30 decembrie 2014, cu modificarile si completarile ulterioare, se
introduc conturile 4315 ,Contributia de asigurari sociale (P)",
4316 ,Contributia de asigurari sociale de sanatate (P)”,
436 ,Contributia  asiguratorie pentru munca (P)" si
646 ,Cheltuieli privind contributia asiguratorie pentru munca”.

Art. 2. — In Planul de conturi cuprins la punctul 196 din
Reglementarile  contabile conforme cu Standardele
Internationale de Raportare Financiara, aprobate prin Ordinul
ministrului finantelor publice nr. 2.844/2016, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1020 si 1020 bis din
19 decembrie 2016, cu modificarile si completarile ulterioare, se
introduc conturile 4315 ,Contributia de asigurari sociale (P)",
4316 ,Contributia de asigurari sociale de sanatate (P)”,

(P)” si

436 ,Contributia  asiguratorie  pentru munca
646 ,Cheltuieli privind contributia asiguratorie pentru munca”.

Art. 3. — In Planul de conturi general cuprins la punctul 344
din Reglementarile contabile pentru persoanele juridice fara
scop patrimonial, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor
publice nr. 3.103/2017, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 984 din 12 decembrie 2017, se introduc conturile
4315 ,Contributia de asigurari sociale (P)”, 4316 ,Contributia de
asigurari sociale de sanatate (P)”, 436 ,Contributia asiguratorie
pentru munca (P)” si 646 ,Cheltuieli privind contributia
asiguratorie pentru munca”.

Art. 4. — Conturile prevazute la art. 1—3 se utilizeaza pentru
inregistrarea contributiilor datorate, potrivit titlului V ,Contributii
sociale obligatorii” al Codului fiscal, pentru veniturile realizate
incepand cu data de 1 ianuarie 2018.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 5 februarie 2018.
Nr. 1.243.
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ACTE ALE OFICIULUI ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

OFICIUL ROMAN PENTRU DREPTURILE DE AUTOR

DECIZIE
privind publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, a Hotararii arbitrale nr. 1/2018
din 22.01.2018 in Dosarul arbitral nr. 1/2017 a Corpului de arbitri de pe langa Oficiul Roman
pentru Drepturile de Autor din 22.01.2018 privind stabilirea formei finale a Metodologiei avand ca
obiect utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune

in conformitate cu prevederile art. 1312 alin. (8) si art. 138 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si

drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare,

tinand cont de Referatul Secretariatului General al Corpului de Arbitri nr. RG Il din 447 din 22.01.2018,
n baza prevederilor art. 6 alin. (1) si art. 7 din Hotararea Guvernului nr. 401/2006 privind organizarea, functionarea, structura
personalului si dotarile necesare indeplinirii atributiilor Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor, cu modificarile ulterioare,

directorul general al Oficiului Roman pentru Drepturile de Autor emite prezenta decizie.

Art. 1. — Se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
Hotararea arbitrala nr. 1/2018 din 22.01.2018 in Dosarul arbitral
nr. 1/2017 a Corpului de arbitri de pe l1anga Oficiul Roman pentru
Drepturile de Autor din 22.01.2018 privind stabilirea formei finale

a Metodologiei avand ca obiect utilizarea prin radiodifuzare a
operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune.

Art. 2. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, si pe site-ul www.orda.ro.

Directorul general al Oficiului Roméan pentru Drepturile de Autor,
Doru Adrian Paunescu

Bucuresti, 23 ianuarie 2018.
Nr. 6.

HOTARAREA ARBITRALA Nr.1

din 22 ianuarie 2018
privind stabilirea formei finale a Metodologiei avand ca obiect utilizarea prin radiodifuzare
a operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune

Dosarul nr. 1/2017
Complet de arbitri:

— Bucur Robert — presedinte
— Chelaru Cristina — arbitru
— Romascanu Nicoleta Cristina — arbitru
— Dimofte Gabriela — arbitru
— Stangu Lucian — arbitru

Pe rol se afla cererea formulatd de UCMR-ADA, Asociatia
pentru Drepturi de Autor a Compozitorilor (UCMR-ADA), in
contradictoriu cu Societatea Roméana de Radiodifuziune-SRR,
Asociatia Roméana de Comunicatii Audiovizuale-ARCA,
Asociatia Radiodifuzorilor Mici si a Micilor Comunicatori de
Fonograme (ARMMCF), Asociatia Radiourilor Locale si
Regionale (ARLR), Europe Developpment International-R SA-
EUROPA FM, A.G. Radio Holding — S.R.L., Grupul Media
Camina — S.R.L. (GMC) pentru stabilirea formei finale a
Metodologiei avand ca obiect utilizarea prin radiodifuzare a
operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune.

Cererile de arbitraj formulate de catre UCMR-ADA, ARCA,
SRR, ARMMCF au ca temei juridic, asa cum s-a mentionat in
cererea de initiere a procedurii, precum si in cererile de arbitraj,
dispozitile art. 1311 si 1312 din Legea nr. 8/1996, cu
completarile si modificarile ulterioare, si au ca obiect stabilirea
formei finale a Metodologiei avand ca obiect utilizarea prin
radiodifuzare a operelor muzicale de catre organismele de
radiodifuziune.

Arbitrajul a fost initiat prin cererea de arbitraj formulata de
UCMR-ADA, cerere inregistrata la Oficiul Roman pentru
Drepturi de Autor n data de 22.02.2017.

Dezbaterile au avut loc la data de 15.01.2018, fiind
consemnate in incheierea de sedinta, care face parte integranta
din prezenta hotarare.

Completul, avand nevoie de timp pentru a delibera si a da
partilor posibilitatea de a depune concluzii scrise, in temeiul art. 396
din Codul de procedura civila, a amanat pronuntarea la data de
18.01.2018, respectiv 22.01.2018. Deliberarile au avut loc in data
de 18.01.2018, 19.01.2018 si 22.01.2018 la sediul Oficiului Roman
pentru Drepturi de Autor (ORDA), cu participarea tuturor arbitrilor.

Avéand Tn vedere inscrisurile depuse de parti pe durata
arbitrajului, cererile si concluziile partilor, Completul de arbitri
constata:

Constituirea Completului de arbitraj a fost realizatd cu
respectarea prevederilor art. 1311 alin. (4) din Legea nr. 8/1996,
cu modificarile si completarile ulterioare, partile fiind convocate
pentru tragerea la sorti, ih vederea desemnarii arbitrilor. Urmare
a solicitarii UCMR-ADA, prin Decizia ORDA nr. 98/2016 a
directorului general al ORDA s-a constituit Comisia pentru
negocierea Metodologiei privind utilizarea prin radiodifuzare a
operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune
formatd din UCMR-ADA, organismul de gestiune colectiva
reprezentativ din domeniul drepturilor de autor de opere
muzicale, pe de o parte, si utilizatori, respectiv Societatea
Roméana de Radiodifuziune (SRR), Asociatia Roméana de
Comunicatii Audiovizuale (ARCA), Asociatia Radiodifuzorilor
Mici si a Micilor Comunicatori de Fonograme (ARMMCF),
Asociatia Radiourilor Locale si Regionale (ARLR), Europe
Developpment — R SA, A.G. Radio Holding — S.R.L., Grupul
Media Camina — S.R.L. (GMC), pe de alta parte.
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UCMR-ADA, precum si ARMMCF, SRR si ARCA au depus
proiecte distincte de metodologie, ce au facut obiectul
negocierilor dintre parti, conform proceselor-verbale de
negociere din 10.10.2016, 25.10.2016, 28.10.2016 si
07.11.2016.

Prin cererea de arbitraj precizata la termenul din 15.01.2018,
intemeiata pe dispozitiile art. 1312 din Legea nr. 8/1996, cu
completérile si modificarile ulterioare, UCMR-ADA a solicitat
stabilirea formei finale a Metodologiei avand ca obiect utilizarea
prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre organismele de
radiodifuziune. In motivarea cererii, UCMR-ADA arati c4,
urmare a intrarii in vigoare a Legii nr. 261/2015, prin Decizia
ORDA nr. 165/2015 a fost constituitda Comisia de negociere a
remuneratiilor prevazutd de Protocolul avand drept obiect
Metodologia privind utilizarea prin radiodifuzare a operelor
muzicale de catre organismele de radiodifuziune si, cu toate ca
au existat mai multe runde de negocieri, partile nu au putut
ajunge la un consens in ceea ce priveste forma finala a
Metodologiei privind utilizarea prin radiodifuzare a operelor
muzicale de catre organismele de radiodifuziune. UCMR-ADA
arata ca potrivit art. 1231 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 8/1996, cu
completarile si modificarile ulterioare, gestiunea colectiva este
obligatorie in cazul radiodifuzarii operelor muzicale, iar UCMR-
ADA i reprezinta pe toti titularii de drepturi patrimoniale de autor
de opere muzicale, indiferent daca i-au acordat sau nu mandat
in acest sens. UCMR-ADA sustine ca la stabilirea remuneratiilor
trebuie sa se tina cont de criteriile reglementate de art. 1311 din
Legea nr. 8/1996, cu completarile si modificarile ulterioare,
coroborate cu cele prevazute la punctul 3 al articolului unic al
Legii nr. 261/2015, cu prevederile art. 11 bis al Conventiei de la
Berna, ratificata de Romania prin Legea nr. 77/1998, cu
prevederile din Recitalul nr. 31 si ale art. 16 alin. (2) din
Directiva 2014/26/UE.

Prin cererea reconventionala la cererea de arbitraj formulata
de UCMR-ADA, completata si precizata la termenele ulterioare,
ARMMCEF, in temeiul dispozitiilor art. 1311 alin. (1)—(3), art. 154
alin. (3) din Legea nr. 8/1996, cu completarile si modificarile
ulterioare, art. 11 bis din Conventia de la Berna, art. 102 lit. a
din TFUE, hotaréarile preliminare pronuntate de CJUE in cauzele
C-52/07, C-245/00, a propus o altad forma a Metodologiei avand
ca obiect utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de
catre organismele de radiodifuziune. In motivarea cererii,
ARMMOCEF solicita, Tn principal, in raport cu prevederile art. 44
coroborat cu art. 1231 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 8/1996, cu
completarile si modificarile ulterioare, exceptarea operelor
muzicale create ca atributie de serviciu din obiectul
remuneratiilor ce fac obiectul prezentei metodologii;
introducerea unei prevederi vizand nulitatea de drept a clauzelor
metodologiei care sunt sau vor deveni contrare unor dispozitii
legale; solicita stabilirea instantei competente teritorial sa
solutioneze litigiile privind executarea obligatiilor utilizatorilor
prevazute in metodologie; solicita stabilirea dobanzii legale de
la data scadentei cu privire la intarzierile la plata remuneratiei;
solicita ca, la cererea motivata a oricarui utilizator, organismul de
gestiune colectiva desemnat de Oficiul Roman pentru Drepturi
de Autor drept colector sa aiba obligatia s& pund, prin mijloace
electronice, la dispozitia utilizatorului, informatiile detinute cu
privire la titularii de drepturi de autor, directi sau indirecti, si
solicita modificarea clauzei vizand momentul intrarii in vigoare a
metodologiei si a modificarilor aferente.

Prin cererea comuna de arbitraj depusa la termenul din
10.04.2017 de ARCA, SRR, SC A.G. RADIO HOLDING,
EUROPE DEVELOPPMENT INTERNATIONAL-R SA, GMC,
ARLR au propus o altd forma a Metodologiei avand ca obiect
utilizarea prin radiodifuzare a_operelor muzicale de catre
organismele de radiodifuziune. In motivarea cererii solicita sa
se aiba Tn vedere stabilirea corecta a terminologiei utilizate in

continutul metodologiei raportat la dispozitiile prevazute in
Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborate cu dispozitiile prevazute de Legea nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare; solicitd exceptarea
operelor muzicale create ca atributie de serviciu din obiectul
remuneratiilor ce fac obiectul prezentei metodologii; solicita
stabilirea procentului, precum si a bazei de calcul prin raportare
la practica europeana, Directiva 26/2014/EU, jurisprudenta
nationala indicata si hotararile preliminare pronuntate de CJUE
in cauzele C-52/07, C-245/00.

Avand in vedere exceptiile invocate si sustinute oral la
termenul din data de 15.01.2018, Completul de arbitri urmeaza
a solutiona cu prioritate aceste exceptii.

Referitor la exceptia de necompetenta generala a Corpului
de arbitri de pe langa ORDA de a solutiona cererea SRR de
stabilire a aplicabilitatii sau nu a TVA in cazul remuneratiilor
reprezentand drepturile de autor, invocata de catre UCMR-ADA,
Completul de arbitri o respinge ca ramasa fara obiect avand in
vedere ca la termenul din 15.01.2018, UCMR-ADA, pe de o
parte, si utilizatorii, pe de alta parte, au ajuns la un acord, in
sensul ca inteleg sa nu se mai faca referiri in cuprinsul
metodologiei cu privire la taxa pe valoarea adaugata (TVA).

Completul de arbitri ia act, de asemenea, si de acordul
partilor din prezentul arbitraj de a se folosi doar sintagma
,dobanda legala penalizatoare”, si nu sintagma utilizata de
UCMR-ADA in continutul pct. 12 din propunerea sa, respectiv:
~-dobanzile penalizatoare prevazute de lege pentru raporturile
dintre profesionisti.”

Referitor la exceptia tardivitati completarii cererii
reconventionale formulate de catre ARMMCF si SRR, invocata
de UCMR-ADA, Completul de arbitri o respinge ca neintemeiata
avand n vedere ca obiectul arbitrajului 1l reprezinta stabilirea
formei finale a metodologiei care este atributul arbitrilor potrivit
dispozitiilor art. 1312 alin. (7) din Legea nr. 8/1996, cu
modificarile si completarile ulterioare, iar singurul caz de
decadere din dreptul de a propune probe si concluzii si, prin
analogie, de a formula pretentii noi, este cel indicat de art. 1312
alin. (6) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile
ulterioare, respectiv neplata in termen a onorariului.

Referitor la exceptia tardivitatii pe cererile depuse la dosar,
formulata de EUROPE DEVELOPPMENT INTERNATIONAL
ROMANIA-R SA, Completul de arbitri o respinge ca
neintemeiata, motivat de faptul ca obiectul litigiului dedus
arbitrajului este indicat prin cererea de initiere a arbitrajului
formulata de oricare dintre parti sau prin orice alta cerere
reconventionald/completatoare, ca urmare a esuarii negocierilor,
arbitrii fiind Tnvestiti de parti, in spiritul legii, sa stabileasca forma
finala a metodologiei. Investirea Corpului de arbitri s-a facut
tocmai in acest scop.

Referitor la exceptia inadmisibilitatii formularii, prin cererea
reconventionald, a unor propuneri noi privind dispozitiile
metodologiei supuse negocierii Si arbitrajului, exceptie invocata
de UCMR-ADA, Completul de arbitri o apreciaza ca fiind o
aparare pe fondul cauzei, urmand a o avea in vedere la
solutionarea cauzei.

Referitor la exceptia autoritatii de lucru judecat a Deciziei
civile nr. 271A/02.11.2007, pronuntatd Tn Dosarul
nr. 3.731/2/2017, privind veniturile care constituie baza de calcul
al remuneratiilor, invocata de UCMR-ADA, Completul de arbitri
constata ca nu existd identitate de parti, obiect si cauza, iar
chestiunile litigioase dezbatute in decizia mai sus precizatd nu
formeaza obiectul prezentei metodologii, fiind vorba de o alta
categorie de utilizatori, in speta organisme de televiziune,
urmand a o respinge ca nefondata.

Dupa incheierea dezbaterilor de la termenul din 15.01.2018,
partile au depus concluzii scrise, Completul de arbitri urméand a
avea in vedere doar sustinerile ce au fost discutate in
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contradictoriu, nu si pretentiile noi formulate prin concluziile
scrise depuse dupa inchiderea dezbaterilor.

Avand in vedere cererile si inscrisurile depuse de parti,
Completul arbitral retine:

1. Partile au ramas in divergenta cu privire la includerea sau
neincluderea denumirii UCMR-ADA in cuprinsul Metodologiei,
includerea sau nu in remuneratiile prevazute de prezenta
metodologie a operelor muzicale create de angajatii utilizatorului
in indeplinirea atributiilor de serviciu si utilizarea in activitatea
de radiodifuzare a operelor orfane.

Completul de arbitri considera ca nu se impune introducerea
denumirii organismului de gestiune colectiva UCMR-ADA in
continutul metodologiei intrucat ne aflam pe tardmul gestiunii
colective obligatorii, astfel cum este definita de art. 1231 alin. (1)
lit. d) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile
ulterioare, colectarea remuneratiilor realizadndu-se atat pentru
membri, cat si pentru nemembri ai organismului de gestiune
desemnat colector. Metodologia cu aplicabilitate pentru viitor nu
poate consacra organismul de gestiune colectivda UCMR-ADA
drept colector pe domeniu, desemnarea acestuia fiind o atributie
exclusiva a directorului general al Oficiului Roman pentru
Drepturi de Autor.

Completul de arbitri considera intemeiata propunerea
formulata de utilizatori, iIn sensul de a folosi Tn cuprinsul
metodologiei sintagma de ,organism de gestiune colectiva
desemnat colector prin decizie a directorului general al Oficiului
Roméan pentru Drepturi de Autor”.

Sustinerile utilizatorilor cu referire la excluderea din notiunea
de utilizare (utilizator) si, implicit, din baza de calcul al
remuneratiilor cuvenite autorilor titulari de drepturi a titularilor si
a remuneratiilor aferente contractelor de muncé/contractelor de
cesiune si autorizare individuala, precum si a operelor orfane nu
pot forma obiectul prezentei metodologii, scopul metodologiei
fiind acela de a fixa cadrul legal general valabil si opozabil erga
omnes, fixand regula Tn materie cu privire la utilizatori, tipul
gestiunii, baza de calcul si procent. Completul de arbitri, avand
in vedere si dispozitiile art. 44 coroborate cu dispozitiile art. 1311
alin. (4) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile
ulterioare, care prevad ca: ,In cazul in care gestiunea colectiva
este obligatorie conform prevederilor art. 1231, metodologiile se
negociaza fara a se tine seama de criteriile prevazute la alin. (1)
lit. c) si e), repertoriile fiind considerate repertorii extinse.”, unde
art. 1311 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 8/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare, exceptata de la criteriile de negociere
Lproportia utilizarilor pentru care utilizatorul a indeplinit obligatiile
de plata prin contracte directe cu titularii”, urmeaza a le respinge
ca nefondate.

De asemenea, Completul de arbitri va avea in vedere si
dispozitiile art. 134 alin. (1) si (4) din Legea nr. 8/1996, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca
,Exercitarea gestiunii colective Tncredintate prin contractul de
mandat nu poate restrange in niciun fel drepturile patrimoniale
ale titularilor”, iar ,In exercitarea mandatului, in conditiile
prezentei legi, organismelor de gestiune colectivd nu li se
transferd sau nu li se transmit drepturi de autor si drepturi
conexe ori utilizarea acestora”, motiv pentru care califica aceste
sustineri ca aparari cu caracter individual ale utilizatorului,
aparari ce pot fi expuse n negocierea licentei cu organismul de
gestiune colectivd sau, eventual, in fata unei instante
judecatoresti pentru determinarea remuneratiei datorate.

Completul de arbitri, avand in vedere solicitarea utilizatorilor
ca parte integranta din prezenta metodologie sa faca parte si
,Modelul contractului-autorizatie licentd neexclusiva avand ca
obiect autorizarea difuzarii operelor muzicale protejate prin
dreptul de autor” — prevazut in anexa nr. 1, constata ca la
proiectele de metodologie transmise nu exista nicio anexa, draft
de contract-autorizatie licentd neexclusiva, respectiv faptul ca

continutul unui astfel de contract se poate negocia si stabili doar
de parti, fiind direct aplicabile atat dispozitiile din legea dreptului
de autor, legea speciala, cat si dispozitile Codului civil, motiv
pentru care urmeaza a le respinge.

Completul de arbitri stabileste continutul art. 1 din
Metodologia avand ca obiect utilizarea prin radiodifuzare a
operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune ca
fiind:

Art. 1. — Utilizarea de catre organismele de radiodifuziune a
operelor muzicale aflate in termenul legal de protectie se poate
face in baza unei autorizatii licentd neexclusiva eliberata de
organismul de gestiune colectiva desemnat colector prin decizia
directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor
al remuneratiilor prevazute de prezenta metodologie.

2. Partile au ramas in divergenta cu privire la notiunea de
utilizator, precum si cu privire la termenul de ,post de radio”,
folosit in proiectul de metodologie depus de UCMR-ADA, fata
de termenul ,serviciu de programe de radiodifuziune” sau
Lorganism de radiodifuziune”, propus de utilizatori.

Completul de arbitri, in urma analizei tuturor propunerilor
partilor, constata ca Legea nr. 8/1996, in art. 113—116 din
sectiunea consacrata drepturilor organismelor de radiodifuziune
si televiziune, utilizeaza aceeasi terminologie cu cea din Legea
audiovizualului nr. 504/2002 si apreciaza ca definirea
utilizatorului prin referire la licenta audiovizuala eliberata de
Consiliul National al Audiovizualului, in temeiul Legii
audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, suplineste solicitarile divergente ale partilor si nu mai
face necesara introducerea de definitii suplimentare in cadrul
metodologiei.

Astfel, Completul de arbitri stabileste continutul art. 2 din
metodologie, ca fiind:

Art. 2. — Prin utilizator se intelege orice persoana fizica
autorizata sau persoana juridica, detinatoare a unei licente
audiovizuale acordate de Consiliul National al Audiovizualului,
care radiodifuzeaza, prin orice mijloc sau procedeu, opere
muzicale, in cadrul unui serviciu de programe de radiodifuziune,
astfel cum este definita radiodifuzarea prin art. 151 din Legea
nr. 8/1996, cu modificarile si completarile ulterioare.

3. Partile au ramas n divergenta cu privire la informatiile
necesare a fi comunicate organismului de gestiune colectiva
desemnat colector in vederea eliberarii autorizatiei de licenta
neexclusiva.

Completul de arbitri apreciaza ca, in conditiile in care art. 130
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 8/1996, cu maodificarile si completarile
ulterioare, prevede ca organismele de gestiune colectiva au
obligatia ,sa@ acorde autorizatii neexclusive utilizatorilor, la
cererea acestora, efectuata Tnainte de utilizarea repertoriului
protejat, in schimbul unei remuneratii, prin licenta neexclusiva in
forma scrisd@”, sunt edificatoare informatiile privind datele de
identificare ale utilizatorului, denumirea serviciului de programe
de radiodifuziune, copii ale licentei/licentelor audiovizuale
eliberate de Consiliul National al Audiovizualului si ponderea
medie estimata a utilizarii operelor muzicale in cadrul serviciului
de programe de radiodifuziune.

In conditiile in care organismul de gestiune colectiva are
obligatia emiterii de licentd neexclusiva, Completul de arbitri
apreciaza ca nu se poate conditiona incheierea unei licente de
un volum nejustificat si neconcludent de informatii.

Completul de arbitri va analiza totodata si propunerile
prevazute la pct. 6—8 din proiectul de metodologie propus de
UCMR-ADA, avand in vedere terminologia folosita si ipotezele
enuntate aflandu-se in strénsa legatura cu continutul art. 3.

UCMR-ADA solicita ca utilizatorii sa fie obligati sa comunice
si urmatoarele inscrisuri: frecventele pentru care detin licenta
din partea Consiliului National al Audiovizualului, lista completa
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a localitatilor acoperita de fiecare frecventa, numarul de
persoane stabilit recenzate pentru fiecare localitate in care
poate fi receptionat postul de radio, respectiv serviciul de
programe de radiodifuziune.

Completul de arbitri constata ca obligatia depunerii acestor
inscrisuri deriva din solicitarea aflata la pct. 6—38 din proiectul de
metodologie propus de catre UCMR-ADA, respectiv in stabilirea
unei remuneratii minime forfetare, in situatia in care suma
trimestriala ce ar rezulta in urma aplicarii procentului prevazut la
art. 4 asupra bazei de calcul prevazuta la art. 5 ar fi mai mica
decat cea prevazuta in tabele propuse in cadrul negocierilor sau
o raportare la fiecare frecventa (statie) locala in parte de
0,2 ron/trimestru/fiecare potential receptor al postului de radio.
Plecand de la dispozitiile art. 1311 alin. (2) din Legea nr. 8/1996,
cu modificarile si completarile ulterioare, unde se prevede in
mod expres ca ,organismele de gestiune colectiva pot solicita de
la aceeasi categorie de utilizatori remuneratii forfetare sau
procentuale, raportate la veniturile obtinute din activitatea n
cadrul careia se utilizeaza repertoriul”, legiuitorul realizadnd o
limitare precisa si fara echivoc Tn sensul aplicarii unor
remuneratii procentuale sau a unor remuneratii forfetare, avand
in vedere faptul ca prin dispozitiile Legii nr. 261/2015 privind
modificarea Legii dreptului de autor si a drepturilor conexe au
fost precizate dispozitiile cu privire la remuneratii minimale si
criteriile de aplicare, precum si solicitarea partilor de stabilire a
unei remuneratii procentuale determinata pentru fiecare serviciu
de programe de radiodifuziune in parte, in mod proportional cu
ponderea de utilizare a operelor muzicale din total timp de
emisie, Completul de arbitri urmeaza a respinge solicitarea
UCMR-ADA de stabilire a unei remuneratii minime forfetare in
sarcina utilizatorilor raportat la suma minima rezultanta in urma
aplicarii formulei de calcul privind stabilirea obligatiei de plata a
remuneratiei. Mai mult decat atét, solicitarea UCMR-ADA de a
se stabili o obligatie de plata in sarcina utilizatorilor raportat la
frecventa pe care acest serviciu de radiodifuziune se emite si
nu raportat la serviciul de programe de radiodifuziune este, la
acest moment, imposibil de cuantificat din punct de vedere
economic, impunand in sarcina utilizatorului de a tine o evidenta
contabila paralela cu cea prevazuta de lege pentru a putea oferi
informatiile solicitate de UCMR-DA, fapt ce ar contraveni
dispozitiilor legale in vigoare. De asemenea, propunerea
UCMR-ADA de a institui obligatia de plata a unei remuneratii
minime pentru fiecare frecventa detinuta de utilizator ar duce la
concluzia ca remuneratia minima sa fie mai mare decéat
remuneratia de referint, ceea ce nu este echitabil. In acest caz
exista practica judiciara care a reglementat o situatie similara si
care poate fi avuta in vedere de catre Completul de arbitri,
respectiv Hotararea civila nr. 845/2016, pronuntata la data de
9.11.2016 de catre Tribunalul Bucuresti, Sectia a IV-a civila, prin
care s-a redus obligatia de platd de la cea corespunzatoare a
12 remuneratii, pentru fiecare frecventd, la o singura
remuneratie pentru un singur serviciu de programe de
radiodifuziune.

Avand in vedere aspectele mentionate mai sus, Completul
de arbitri urmeaza sa inlature in totalitate toate prevederile
propuse de UCMR-ADA la pct. 6, 7 si 8 din metodologie.

Astfel, Completul de arbitri stabileste continutul art. 3 din
metodologie ca fiind:

Art. 3. — (1) In scopul incheierii autorizatiei licentd
neexclusiva, utilizatorul are obligatia sa depuna, la sediul
organismului de gestiune colectiva desemnat colector, o cerere
de autorizare semnata de reprezentantul legal, care sa cuprinda:

— datele de identificare ale utilizatorului si denumirea
serviciului de programe;

— ponderea medie estimata a utilizarii operelor muzicale in
cadrul serviciului de programe.

(2) Utilizatorii au obligatia de a atasa cererii de incheiere a
autorizatiei licentd neexclusiva copii de pe licenta/licentele
audiovizuale eliberate de Consiliul National al Audiovizualului.

4. Partile prezentului arbitraj au solicitat Completului de arbitri
sa stabileasca remuneratia procentuald determinatd pentru
fiecare serviciu de programe de radiodifuziune in parte, in mod
proportional, cu ponderea de utilizare a operelor muzicale din
totalul timpului de emisie.

Plecand de la sustinerea partilor, Completul de arbitri, avand
in vedere, in principal, practica europeana privind rezultatul
negocierilor dintre utilizatori si organismele de gestiune
colectiva, precum si hotararile Curtii de Justitie a Uniunii
Europene si legislatia nationald, dispune stabilirea unei
remuneratii procentuale direct proportionald cu ponderea
utilizarii repertoriului gestionat colectiv prin activitatea de
radiodifuzare de opere muzicale, iar, in lipsa veniturilor,
remuneratia urmeaza a se determina in functie de cheltuielile
ocazionate de utilizarea de opere muzicale in activitatea de
radiodifuzare.

Completul de arbitri aratda ca stabilirea unui procent
diferentiat intre categorii diferite de utilizatori ar fi contrara
regulilor de concurenté si de politicd economica si ar avea un
caracter discriminator fata ceilalti utilizatori existenti pe piata de
profil.

In aprecierea Completului de arbitri nu pot fi pe deplin
acceptate sustinerile SRR-ului, sustineri la care a achiesat si
ARCA, prin prisma faptului cd remuneratia se determina
exclusiv prin raportare la veniturile generate de activitatea de
utilizare de opere muzicale, si nu prin raportare la situatia
speciala in care se afla utilizatorul (entitate finantata de la
bugetul de stat). Alocatia bugetara, in integralitatea ei, nu poate
constitui baza de calcul, Tnsa partea care are legatura cu
activitatea de radiodifuzare de opere muzicale va intra in baza
de calcul al remuneratiei.

Fata de realitatile economice si sociale din prezent si tinand
cont de perioada si cuantumul procentului stabilit in metodologia
anterioara (Protocolul avand drept obiect Metodologia privind
utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre
organismele de radiodifuziune publicata prin Decizia ORDA
nr. 432/07.12.2006), Completul de arbitri apreciaza ca o crestere
a procentului la 4% si stabilirea unui procent unic reprezinta o
solutie echitabild pentru toate partile arbitrajului, atat pentru
titularii de drepturi de autor asupra operelor muzicale
radiodifuzate, membri sau nemembri ai unui organism de
gestiune colectiva, cat si pentru utilizatori.

in justificarea celor mai sus-mentionate, Completul de arbitri
are In vedere interesul titularilor de opere muzicale de a fi
radiodifuzati de utilizatori si de a-si incasa remuneratiile
cuvenite. Or, stabilirea unei remuneratii procentuale mai mari ar
conduce la descurajarea utilizatorilor in promovarea operelor
muzicale, concretizata, fie in sustragerea de la plata, fie Tn
falimentarea utilizatorului, consecinte negative care se rasfrang,
in final, asupra autorilor titulari de drepturi.

in plus, nu trebuie pierdut din vedere si faptul c& mai existd
si alte categorii de titulari de drepturi (artisti interpreti,
producatori de fonograme, autori de opere scrise etc.) care
trebuie remunerati pentru utilizarea de opere (muzicale sau nu)
si care ar putea fi dezavantajati prin stabilirea unui procent
discretionar in favoarea autorilor de opere muzicale.

Procentul de 9% propus de catre reprezentantul UCMR-ADA
nu are un suport financiar-contabil si nici o argumentatie faptica.
Simpla trimitere la procentele stabilite in tarile europene sau,
mai bine zis, criteriul comparatiei cu practica europeana si
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principiul omogenitatii compararii cu alte state membre, in ceea
ce priveste strict cuantumul procentului nu poate prevala, in
actualul context economic, in fata criteriului privind valoarea
economica a utilizarii, criteriu impus recent prin Directiva
europeana 2014/26. Simpla pozitionare geografica a Romaniei
nu duce la concluzia ca procentele aplicabile in tarile europene
trebuie aplicate si in cazul nostru, fara a tine seama de contextul
economic diferit. Procentul de 9% solicitat de UCMR-ADA este
de circa 3 ori mai mare decat procentul maxim aplicabil in
prezent si stabilit prin Protocolul avand drept obiect Metodologia
privind utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre
organismele de radiodifuziune publicata prin Decizia ORDA
nr. 432/07.12.2006. Triplarea procentului existent nu are un
suport financiar-contabil si, pe cale de consecinta, Completul de
arbitri considera procentul de 9% un procent mult prea mare si
care nu poate fi retinut in prezenta metodologie.

Solicitarea SRR de aplicare a unui procent diferentiat,
respectiv un procent de 2% pentru SRR si 4% pentru ceilalti
utilizatori, nu poate fi primitda. Completul de arbitri constata ca
acest procent este inechitabil si nu poate fi aplicat diferit pentru
un singur utilizator. Tntr-o piata trebuie s& existe concurenta
loiala care sa duca la stimularea creatiei si la promovarea
culturii. Prin urmare, procentul aplicabil bazei de calcul trebuie
sa fie acelasi pentru toti utilizatorii.

Partile au solicitat stabilirea unei remuneratii procentuale in
baza unor formule diferite ca si formulare si prezentare, dar care
au in realitate acelasi algoritm matematic. Varianta propusa de
UCMR-ADA este un procent de 9% din veniturile ce constituie
baza de calcul, in cazul in care ponderea utilizarii operelor
muzicale reprezinta 100% din timpul de emisie, iar in cazul in
care ponderea utilizarii operelor muzicale este mai mica de
100% din timpul de emisie remuneratia sa se calculeze dupa
formula x=9y/100, unde x reprezinta remuneratia cuvenita
autorilor, iar y este ponderea radiodifuzarii operelor. Varianta
propusa de ARMMCF pentru plata remuneratiei este aplicarea
formulei: R = B x 4% x p%, unde B = este ,baza de calcul” in lei,
4% este remuneratia procentuala datorata si p% este ponderea
utilizarii. Varianta propusa de ARCA, SRR, AG Radio Holding,
Europe Developpment International, GMC si ARLR pentru plata
remuneratiei este: aplicarea unui procent de 4% la baza de calcul
n cazul unei utilizari a operelor muzicale in pondere de 100% si
aplicarea formulei Pr = 4%x Po/100, unde Pr este procentul
ponderat aplicabil bazei de calcul, iar Po este ponderea
radiodifuzarii operelor muzicale din total timp de emisie.

Completul de arbitri, analizand modalitatile de calcul propuse
de parti, apreciaza ca in determinarea algoritmului de calcul ce
va fi avut in vedere pentru calcularea remuneratiei datorate
autorilor de opere muzicale radiodifuzate se vor folosi urmatorii
indicatori, respectiv: veniturile obtinute de utilizatori in legatura
nemijlocita cu activitatea de radiodifuzare, ponderea de utilizare
a repertoriului extins protejat al organismului de gestiune
colectiva desemnat colector, procentul de 4% stabilit conform
prezentei metodologii.

Completul de arbitri stabileste continutul art. 4 din
metodologie ca fiind:

Art. 4. — Utilizatorii au obligatia sa plateasca organismului de
gestiune colectiva, desemnat colector prin decizia directorului
general al Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor, o
remuneratie procentuala trimestriala reprezentand drepturile
patrimoniale de autor cuvenite tuturor titularilor de drepturi
pentru radiodifuzarea operelor muzicale, dupa urmatoarea
formula de calcul:

R =B x 4% x P%, unde

R — este remuneratia cuvenita tuturor titularilor de drepturi
pentru radiodifuzarea operelor muzicale;

B — este baza de calcul in lei, determinata conform art. 5 de
mai jos pentru fiecare serviciu de programe radiodifuzat;

4% — este remuneratia procentuala trimestriala datorata
pentru radiodifuzarea operelor muzicale;

P% — este ponderea utilizarii operelor muzicale in totalul
timpului de emisie determinata pentru fiecare serviciu de
programe radiodifuzat.

5. Partile au ramas in divergenta cu privire la veniturile care
vor fi avute in vedere pentru determinarea bazei de calcul la
care urmeaza a se raporta remuneratia procentuala.

Baza de calcul asupra careia se aplica procentul de 4% se
constituie din veniturile obtinute de utilizator din activitatea de
radiodifuziune de opere muzicale fara a fi necesara o enumerare
efectiva a tipurilor de venituri.

Reprezentantul UCMR-ADA propune la art. 5 al Metodologiei
ca baza de calcul sa se raporteze la valoarea cea mai mare din
totalitatea veniturilor obtinute din activitatea de radiodifuzare,
enumerand urmatoarele: ,abonamente/taxa pentru serviciul
public de radiodifuziune, publicitate, bartere, sponsorizari,
subventii, alocatii, numere suprataxate, concursuri si jocuri
radiodifuzate, inchirieri spatiu emisie, venituri din radiodifuzari
realizate, precum si veniturile realizate de societatile de
intermediere a publicitadtii pentru publicitatea difuzata pe
posturile radio ale utilizatorului ce nu sunt facturate de catre
utilizator”.

Reprezentantii utilizatorilor au propus ca baza de calcul sa
includa totalitatea veniturilor trimestriale obtinute de utilizator din
activitatea de radiodifuzare a operelor muzicale, mai putin taxa
pe valoare adaugata, ce include venituri din publicitate si
sponsorizari corespunzétoare utilizarii operelor muzicale. Tn
cazul SRR, baza de calcul asupra careia se aplica procentul
este reprezentata de veniturile alocate de la bugetul de stat, cu
exceptia: fondurilor alocate de la bugetul de stat pentru plata
statiilor de emisie, a radioreleelor si a circuitelor video si fonice
datorate operatorilor economici din sistemul comunicatiilor, a
fondurilor alocate de stat pentru costurile programelor Radio
Chisinau.

n aprecierea Completului de arbitri, veniturile mentionate de
parti cu titlu de exemplu nu trebuie precizate intr-o metodologie
in sens enumerativ, ci trebuie specificat clar tipul de venituri
asupra carora se aplica procentul de 4%. Prin venituri obtinute
de utilizator din activitatea de radiodifuzare a operelor muzicale,
corespunzéatoare utilizarii operelor muzicale, se intelege partea
din venituri care sunt obtinute exclusiv ca urmare a activitatii de
radiodifuzare de opere muzicale. Un exemplu de venituri care nu
intra Tn baza de calcul este o parte din alocatia de stat. Prin
legea bugetara anuala se aproba fondurile de la stat, alocate
SRR-ului pentru acoperirea cheltuielilor de functionare si
dezvoltare. In concluzie, o parte din aceste fonduri alocate de la
bugetul de stat au o destinatie precisa si aceste fonduri nu pot
fi destinate acoperirii altor cheltuieli. Prin Legea nr. 41/1994 s-au
reglementat organizarea si functionarea SRR-ului si SRTV-ului,
iar prin art. 41 din lege, astfel cum a fost modificat prin Legea
nr. 1/2017, se precizeaza: ,Prin legea bugetara anuala se
aproba fondurile de la bugetul de stat, alocate Societatii
Romane de Radiodifuziune si Societatii Roméane de Televiziune
pentru acoperirea cheltuielilor de functionare si dezvoltare”. Din
analiza prevederilor legale precizate mai sus se retine ca, spre
deosebire de ceilalti utilizatori, SRR beneficiaza, in temeiul
art. 39 si 41 din Legea nr. 41/1994, si de alocatii de la bugetul de
stat, sume cu o destinatie speciald pentru acoperirea unor
cheltuieli de functionare si dezvoltare ale societétii. Completul
de arbitri retine ca intentia legiuitorului a fost de a da un regim
special acestor venituri si este destul de dificil a considera ca
aceste alocatii bugetare ar face parte din categoria veniturilor



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 120/7.11.2018 13

obtinute de utilizator din activitatea de radiodifuzare,
corespunzatoare utilizarii operelor muzicale. In aceleasi conditii
urmeaza sa se analizeze fiecare tip de venit in parte si sa se
retind doar acele venituri care au legatura directa cu activitatea
de radiodifuzare a operelor muzicale, corespunzatoare utilizarii
operelor muzicale.

Completul de arbitri nu poate retine sustinerilie UCMR-ADA
cu privire la determinarea bazei de calcul prin raportare la
valoarea cea mai mare din totalitatea veniturilor/cheltuielilor
utilizatorului realizate Tn activitatea de radiodifuzare, astfel cum
si-a precizat cererea la termenul din 15.01.2018, intrucat
principalul obiect de activitate al utilizatorului nu se rezuma
exclusiv la radiodifuzarea de opere muzicale, aspect sustinut de
ponderea pe care utilizatorul o declara, pondere ce acopera
doar un interval din totalul de emisie al serviciului de programe.
Urmeaza a se aprecia, de la caz la caz, cu cat sporesc veniturile
utilizatorului din activitatea de radiodifuzare a operelor muzicale.

Completul de arbitri, analizdnd propunerile formulate si
sustinerile partilor, considera ca in baza de calcul nu pot fi
introduse decat acele venituri/cheltuieli care au o legatura
nemijlocita cu activitatea de radiodifuzare de opere muzicale.
Plata remuneratiilor pentru radiodifuzarea de opere muzicale nu
se poate face decéat in legaturd cu acele activitati specifice
activitatii de radiodifuzare a operelor muzicale, in considerarea
faptului ca utilizarea de opere muzicale poate aduce sau nu un
plus valoare activitatii desfasurate.

Completul de arbitri stabileste continutul art. 5 din
metodologie ca fiind:

Art. 5. — Baza de calcul asupra careia se aplica remuneratia
procentuala prevazuta la art. 4 din prezenta metodologie este
reprezentaté de veniturile trimestriale obtinute de utilizator din
activitatea de radiodifuzare a operelor muzicale,
corespunzatoare utilizarii operelor muzicale.

Pentru utilizatorii care nu obtin venituri, baza de calcul al
remuneratiei o constituie totalitatea cheltuielilor efectuate de
catre utilizator ocazionate exclusiv de activitatea de
radiodifuzare de opere muzicale, in trimestrul pentru care
remuneratia este datorata.

6. Partile au ramas n divergenta cu privire la data platii, data
transmiterii informatiilor si forma n care se vor transmite informatiile
in baza carora se va emite documentul justificativ de plata.

Completul de arbitri, analizdnd propunerile formulate si
sustinerile partilor, considera ca data propusa de catre UCMR-
ADA, respectiv ,pana la data de 26 a lunii urmatoare expirarii
trimestrului ...”, nu este o data contabila usor de respectat si
pentru a nu exista intarzieri in raportare si la realizarea platilor
efective, stabileste ca data a platii ultima zi a lunii urméatoare
expirarii trimestrului, cu mentiunea ca transmiterea raportului
trebuie sa se realizeze Tnainte de acea data pentru a facilita
eliberarea documentului justificativ in baza caruia urmeaza a se
realiza plata (factura).

Completul de arbitri stabileste continutul art. 6 din
metodologie ca fiind:

Art. 6. — Remuneratia stabilitd conform art. 4 din prezenta
metodologie se plateste organismului de gestiune colectiva
desemnat colector pana in ultima zi a lunii urmatoare trimestrului
pentru care este datorata, data pana la care utilizatorul are
obligatia de a transmite organismului de gestiune colectiva

desemnat drept colector prin decizie a directorului general al
Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor in format electronic si
un raport semnat de reprezentantul legal al utilizatorului
cuprinzdnd datele de identificare ale acestuia, denumirea
serviciului de programe de radiodifuziune si baza de calcul al
remuneratiei.

7. Partile au ramas in divergenta cu privire la data transmiterii
catre organismul de gestiune colectiva desemnat colector a
raportului lunar privind lista tuturor operelor muzicale utilizate
zilnic Tn activitatea de radiodifuzare de utilizator pentru fiecare
serviciu de programe.

Completul de arbitri, analizdnd propunerile formulate si
sustinerile partilor, constatd ca propunerile sunt similare cu
privire la continutul raportului, in speta se solicitda mentionarea
denumirii fiecarei opere muzicale utilizate, a autorilor fiecarei
opere muzicale (compozitor, textier, aranjor) si a duratei de
radiodifuzare a fiecarei opere muzicale (ora, minut, secunda),
propunere acceptata de majoritatea utilizatorilor conform
inscrisurilor de la dosar, existand divergente cu privire la data
depunerii prezentului raport. Avand in vedere complexitatea
informatiilor si timpul necesar in vederea prelucrarii acestor date
pentru a se realiza o repartitie corespunzatoare catre titularii de
drepturi de autor de opere muzicale, beneficiarii finali ai acestor
remuneratii, Tn raport cu utilizarea reala a repertoriului protejat
de catre utilizator, Completul de arbitri apreciaza ca termenul
propus de UCMR-ADA este un termen rezonabil.

De asemenea, Completul de arbitri va avea in vedere si
solicitarea ARMMCF formulata la termenul din 15.01.2018,
respectiv cererea completatoare la cererea reconventionala prin
care solicita introducerea unui nou articol ,La cererea motivata
corespunzator a oricarui utilizator, organismul de gestiune
colectiva desemnat de ORDA drept colector unic are obligatia sa
puna, prin mijloace electronice si fara intarzieri nejustificate, la
dispozitia utilizatorului informatiile detinute cu privire la
compozitori, textierii si aranjorii operelor muzicale pe care i
reprezintd”, considerand-o intemeiata si utila atat utilizatorilor,
in vederea depunerii la organismul de gestiune colectiva
desemnat colector a unui raport complet, cat si in beneficiul
organismului de gestiune colectiva desemnat colector, in
vederea realizarii unei repartitii corespunzatoare cu utilizarea
reala catre titularii de drepturi de autor ale caror opere au fost
radiodifuzate de utilizator, avand astfel o informatie clara si
completa. Completul de arbitri va stabili in sarcina utilizatorului
insa obligatia de a depune toate diligentele in vederea obtinerii
informatiilor complete necesare completarii raportului mai sus
amintit, avand in vedere si precizarea expresa facuta de
reprezentantul conventional al UCMR-ADA cu privire la
existenta unei surse publice, respectiv o baza de date
comuna unde s-ar regasi toate aceste informatii cu privire
la repertoriul gestionat de UCMR-ADA, si nu numai.
(iswcenet.cisac.org/MW|/result/detail.do?workDetails = 2 (ISWC-Net)

Astfel, Completul de arbitri stabileste continutul art. 7 din
metodologie ca fiind:

Art. 7. — Pana la data de 15 a fiecarei luni, pentru luna
precedenta, utilizatorii au obligatia de a depune la organismul
de gestiune desemnat colector prin decizie a directorului general
al Oficiului Roman de Drepturi de Autor, pentru fiecare serviciu
de programe, un raport cuprinzand lista operelor muzicale
utilizate zilnic, cu mentionarea denumirii fiecarei opere muzicale
difuzate, a autorilor fiecarei opere muzicale (compozitori, textieri,
aranjori) si a duratei de radiodifuzare a fiecarei opere muzicale.

Denumire SERVICIU DE PROGRAME

Durata de
utilizare in
secunde

Ora de inceput
hh:mm:ss

Ora de sfarsit

Data zi/luna/an hh:mm:ss

Denumire opera

Compozitor Textier Aranjor

muzicala
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(2) Raportul va fi transmis in format scris si electronic si va fi
insotit de o adresa de inaintare semnata de reprezentantul legal
al utilizatorului care va indica numarul total al operelor muzicale
indicate Tn raport si volum electronic de date cuprins in acesta.

(3) Informatiile cuprinse in raport vor constitui baza de repartizare
catre titularii de drepturi patrimoniale de autor de opere muzicale a
remuneratiilor astfel colectate de organismul de gestiune colectiva
a drepturilor patrimoniale de autor din domeniul muzical.

(4) La cererea motivata corespunzator a unui utilizator,
organismul de gestiune colectiva desemnat colector a
remuneratiilor cuvenite autorilor de opere muzicale are obligatia
sa puna, prin mijloace scrise si/sau electronice, la dispozitia
utilizatorului informatiile detinute cu privire la titularii de drepturi
de autor ale caror opere au fost utilizate Tn activitatea de
radiodifuzare, informatii necunoscute utilizatorului din alte surse
si necesare completarii raportului lunar prevazut la alin. (2).

8. Completul de arbitri, avand in vedere disponibilitatea
partilor cu privire la exprimarea unui acord Tn referire la chestiuni
ce au ramas in divergenta chiar si in timpul solutionarii
prezentului arbitraj, va lua act de manifestarea de vointa
exprimata la termenul din 15.01.2018, respectiv de a se folosi
doar sintagma ,dobanda legald penalizatoare” si nu sintagma
utilizatd de UCMR-ADA in continutul pct. 12 din propunerea
UCMR-ADA, respectiv: ,dobanzile penalizatoare prevazute de
lege pentru raporturile dintre profesionisti.”

In ceea ce priveste solicitarea UCMR-ADA de a se indica in
mod expres si penalitati egale cu dobéanzile penalizatoare
aplicabile asupra remuneratiei trimestriale aferente acelui
trimestru pentru intarzierea depunerii rapoartelor prevazute de
prezenta metodologie de catre utilizatori, Completul de arbitri
aratad ca sanctiunile legale privind necomunicarea informatiilor
sunt prevazute Tn mod expres de legiuitor in continutul Legii

privind drepturile de autor si drepturile conexe, art. 1392 alin. 1)
lit. d), iar momentul de la care curge obligatia de plata stabileste
totodatd si momentul de la care se stabileste si obligatia
corelativa a platii de penalitati, daca este cazul.

Astfel, Completul de arbitri stabileste continutul articolului 8
din metodologie ca fiind:

Art. 8. — Pentru intarzieri la plata remuneratiilor utilizatorii
datoreaza organismului de gestiune colectiva desemnat colector
dobanda legala penalizatoare.

9. Completul de arbitri va mentine pct. 13 din proiectul de
metodologie propus de UCMR-ADA, nefiind contestat ca forma
si continut, acesta urmand a fi continutul art. 9 al metodologiei,
respectiv:

Art. 9. — Gradul de utilizare a operelor muzicale de catre
serviciul de programe de radiodifuziune va putea fi verificat de
organismul de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de
autor din domeniul muzical, acesta fiind indreptatit sa realizeze
sau sa comande tertilor monitorizari ale activitatii de
radiodifuzare a utilizatorilor.

10. Partile au ramas in divergenta cu privire la data intrarii in
vigoare a prezentei metodologii.

Completul de arbitri considera ca raportat la momentul
pronuntarii Hotaréarii arbitrale, in temeiul art. 1312 alin. (8) din
Legea nr. 8/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru a se asigura securitatea raporturilor juridice, prezenta
metodologie se va aplica incepand cu data publicarii acesteia
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, data de la care acesta
devine opozabila tuturor utilizatorilor.

Astfel, Completul de arbitri stabileste continutul articolului 10
din metodologie ca fiind:

Art. 10. — Prezenta metodologie intra in vigoare la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Completul de arbitri, analizénd pct. 12 si 13 din proiectul propus de ARMMCEF, sustineri existente si in proiectul comun

depus de ARCA, SRR, SCA.G. RADIO HOLDING, EUROPE DEVELOPPMENT INTERNATIONAL-R S.A., GMC, ARLR cu privire
la declararea ca nula de drept a oricaror clauze din prezenta metodologie ce ar deveni contrare dispozitiilor legale, precum si a
stabili competenta teritoriala a instantelor de judecata cu privire la litigile ce ar rezulta din executarea obligatiilor utilizatorului,
izvorate din prezenta metodologie, urmeaza a le respinge motivat de faptul ca aceste propuneri nu pot forma obiectul prezentei
metodologii, scopul metodologiei fiind acela de a fixa cadrul legal general valabil si opozabil erga omnes, fixand regula in materie
cu privire la utilizatori, tipul gestiunii, baza de calcul, procent, iar declararea nulitatii sau stabilirea competentei privind chestiunile
litigioase ce ar rezulta din aplicarea prezentei metodologii nu este atributul Completului de arbitri, acestea fiind stabilite prin norme
si dispozitii legale.

PENTRU ACESTE MOTIVE
Completul de arbitri

HOTARASTE:

Respinge exceptia necompetentei generale a Corpului de arbitri de pe 1anga ORDA de a solutiona cererea SRR de stabilire a
aplicabilitati sau nu a TVAin cazul remuneratiilor reprezentand drepturile de autor, invocata de catre UCMR-ADA, ca ramasa fara obiect.

Respinge exceptia tardivitatii completarii cererii reconventionale formulate de catre ARMMCEF si SRR, invocata de UCMR-
ADA, ca neintemeiata.

_ Respinge exceptia tardivitatii pe cererile depuse la dosar, formulata de EUROPE DEVELOPPMENT INTERNATIONAL
ROMANIA-R S.A., ca neintemeiata.

Respinge exceptia autoritatii de lucru judecat a Deciziei Civile nr. 271A/02.11.2007, pronuntata in Dosarul nr. 3.731/2/2017
privind veniturile care constituie baza de calcul al remuneratiilor, invocata de UCMR-ADA, ca nefondata.

Admite in parte cererea de arbitraj formulatd de UCMR-ADA, Asociatia pentru Drepturi de Autor a Compozitorilor (UCMR-
ADA), cu sediul in municipiul Bucuresti, Strada Ostasilor nr. 12, sectorul 1.

Admite in parte cererile reconventionale formulate de Asociatia Radiodifuzorilor Mici si a Micilor Comunicatori de
Fonograme (ARMMCF) cu sediul in Braila, str. Stefan cel Mare nr. 281, judetul Braila, CUl 30744800; Asociatia Roméana de
Comunicatii Audiovizuale (ARCA), cu sediul in Bucuresti, intrarea Victor Eftimiu nr. 5—7, et. 9, ap. 58, sectorul 1, cod fiscal
7965700; Societatea Roméana de Radiodifuziune (SRR) cu sediul in Bucuresti, str. General Berthelot nr. 60—64, cod fiscal
R0O8296093; Asociatia Radiourilor Locale si Regionale (ARLR), cu sediul in Bucuresti, bd. luliu Maniu nr. 7, corp A, intrarea 3, et. 3,
sectorul 6, CIF 31173508; Europe Developpment International-R — S.A. (EUROPA FM), cu sediul in Bucuresti, str. Amiral Horia
Macelariu nr. 36—38, sectorul 1, cod fiscal R11717605; A.G. Radio Holding — S.R.L., cu sediul in Bucuresti, Splaiul Independentei
nr. 319, Sema Park, RiverViewHouse, Corp Est, etaj. 7, sectorul 6, CUl 31491668; Grupul Media Camina — S.R.L. (GMC) cu
sediul In Bucuresti, Bd. Ficusului nr. 44 A, sectorul 1, CUI 15081313 pentru stabilirea formei finale a Metodologiei avand ca obiect
utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune.
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Stabileste forma finala a Metodologiei avand ca obiect utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre

organismele de radiodifuziune astfel:

METODOLOGIE
privind utilizarea prin radiodifuzare a operelor muzicale de catre organismele de radiodifuziune

Art. 1. — Utilizarea de catre organismele de radiodifuziune a
operelor muzicale aflate in termenul legal de protectie se poate
face in baza unei autorizatii licentd neexclusiva eliberata de
organismul de gestiune colectiva desemnat colector prin decizia
directorului general al Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor
al remuneratiilor prevazute de prezenta metodologie.

Art. 2. — Prin utilizator se intelege orice persoana fizica
autorizata sau persoana juridica, detinatoare a unei licente
audiovizuale acordata de Consiliul National al Audiovizualului,
care radiodifuzeaza, prin orice mijloc sau procedeu, opere
muzicale, in cadrul unui serviciu de programe de radiodifuziune,
astfel cum este definita radiodifuzarea prin art. 151 din Legea
nr. 8/1996, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 3. — (1) In scopul incheierii autorizatiei licenta
neexclusiva, utilizatorul are obligatia sa depuna, la sediul
organismului de gestiune colectiva desemnat colector, o cerere
de autorizare semnata de reprezentantul legal, care sa cuprinda:

— datele de identificare ale utilizatorului si denumirea
serviciului de programe;

— ponderea medie estimata a utilizarii operelor muzicale in
cadrul serviciului de programe.

(2) Utilizatorii au obligatia de a atasa cererii de incheiere a
autorizatiei licenta neexclusiva copii de pe licenta/licentele
audiovizuale eliberate de Consiliul National al Audiovizualului.

Art. 4. — Utilizatorii au obligatia sa plateasca organismului de
gestiune colectiva desemnat colector prin decizia directorului
general al Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor o
remuneratie procentuala trimestriald reprezentand drepturile
patrimoniale de autor cuvenite tuturor titularilor de drepturi
pentru radiodifuzarea operelor muzicale, dupa urmatoarea
formula de calcul:

R =B x 4% x P%, unde

R — este remuneratia cuvenita tuturor titularilor de drepturi
pentru radiodifuzarea operelor muzicale

B — este baza de calcul in lei, determinatéd conform art. 5 de
mai jos pentru fiecare serviciu de programe radiodifuzat;

4% — este remuneratia procentuala trimestriala datorata
pentru radiodifuzarea operelor muzicale;

P% — este ponderea utilizarii operelor muzicale in totalul
timpului de emisie determinata pentru fiecare serviciu de
programe radiodifuzat.

Art. 5. — Baza de calcul asupra careia se aplica remuneratia
procentuala prevazuta la art. 4 din prezenta metodologie este
reprezentaté de veniturile trimestriale obtinute de utilizator din
activitatea de radiodifuzare a operelor muzicale, corespunzatoare
utilizarii operelor muzicale.

Pentru utilizatorii care nu obtin venituri, baza de calcul al
remuneratiei o constituie totalitatea cheltuielilor efectuate de
catre utilizator ocazionate exclusiv de activitatea de
radiodifuzare de opere muzicale, in trimestrul pentru care
remuneratia este datorata.

Art. 6. — Remuneratia stabilitd conform art. 4 din prezenta
metodologie se plateste organismului de gestiune colectiva
desemnat colector pana in ultima zi a lunii urmatoare trimestrului
pentru care este datoratd, datd pana la care utilizatorul are
obligatia de a transmite organismului de gestiune colectiva
desemnat drept colector prin decizie a directorului general al
Oficiului Roman pentru Drepturi de Autor in format electronic si un
raport semnat de reprezentantul legal al utilizatorului cuprinzand
datele de identificare ale acestuia, denumirea serviciului de
programe de radiodifuziune si baza de calcul al remuneratiei.

Art. 7. — (1) Pana la data de 15 ale fiecarei luni, pentru luna
precedentd, utilizatorii au obligatia de a depune la organismul
de gestiune desemnat colector prin decizie a directorului general
al Oficiului Roman de Drepturi de Autor, pentru fiecare serviciu
de programe, un raport cuprinzand lista operelor muzicale
utilizate zilnic, cu mentionarea denumirii fiecarei opere muzicale
difuzate, a autorilor fiecarei opere muzicale (compozitori, textieri,
aranjori) si a duratei de radiodifuzare a fiecarei opere muzicale.

Denumire SERVICIU DE PROGRAME

Data zi/luna/an Ora de inceput Ora de sfarsit L?tﬁirza;?edii
hh:mm:ss hh:mm:ss
secunde

Denumire opera

Compozitor Textier Aranjor

muzicala

(2) Raportul va fi transmis in format scris si electronic si va fi
insotit de o adresa de Tnaintare semnata de reprezentantul legal
al utilizatorului care va indica numarul total al operelor muzicale
indicate in raport si volum electronic de date cuprins in acesta.

(3) Informatiile cuprinse in raport vor constitui baza de repartizare
catre titularii de drepturi patrimoniale de autor de opere muzicale a
remuneratiilor astfel colectate de organismul de gestiune colectiva
a drepturilor patrimoniale de autor din domeniul muzical.

(4) La cererea motivata corespunzator a unui utilizator,
organismul de gestiune colectiva desemnat colector al
remuneratiilor cuvenite autorilor de opere muzicale are obligatia
sa puna, prin mijloace scrise si/sau electronice, la dispozitia
utilizatorului informatiile detinute cu privire la titularii de drepturi

de autor ale caror opere au fost utilizate in activitatea de
radiodifuzare, informatii necunoscute utilizatorului din alte surse
si necesare completarii raportului lunar prevazut la alin. (1).

Art. 8. — Pentru intarzieri la plata remuneratiilor utilizatorii
datoreaza organismului de gestiune colectiva desemnat colector
dobanda legala penalizatoare.

Art. 9. — Gradul de utilizare a operelor muzicale de catre serviciul
de programe de radiodifuziune va putea fi verificata de organismul de
gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de autor din domeniul
muzical, acesta fiind indreptatit sa realizeze sau sa comande tertilor
monitorizari ale activitatii de radiodifuzare a utilizatorilor.

Art. 10. — Prezenta metodologie intra in vigoare la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Cu apel in termen de 30 de zile de la data publicarii in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta publica astazi, 22.01.2018, la sediul Oficiului Roméan pentru Drepturi de Autor (ORDA).

Complet de arbitri:
— Bucur Robert
— Chelaru Cristina
— Romascanu Nicoleta Cristina
— Dimofte Gabriela
— Stangu Lucian

— presedinte
— arbitru
— arbitru
— arbitru
— arbitru
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