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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.781
din 17 noiembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 65 alin. (2) lit. c) si art. 96 alin. (4)
din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Popescu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Stefania Sofronea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 65 alin. (2) lit. ¢) si art. 96 alin. (4) din Legea
nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, exceptie
ridicatd de Leonas Uzum in Dosarul nr. 6.628/30/2014 al
Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal
si de Daniela Adina Dan nr. 6.627/30/2014 al Tribunalului Timis —
Sectia de contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarelor conexate nr. 330D/2015 si nr. 358D/2015 ale
Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent referd asupra cauzei si aratd ca
dezbaterile initiale au avut loc in sedinta publicad din
15 octombrie 2015, fiind consemnate in incheierea de sedinta
de la acea data, cand Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicatd, a dispus conexarea Dosarului
nr. 358D/2015 la Dosarul nr. 330D/2015, care a fost primul
inregistrat. De asemenea, avand in vedere imposibilitatea
constituirii majoritatii prevazute de art. 6 si art. 51 alin. (1) teza
a doua din Legea nr. 47/1992, Curtea a dispus redeschiderea
dezbaterilor pentru data de 17 noiembrie 2015.

4. Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care mentine
concluziile formulate la termenul anterior in sensul respingerii
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata, deoarece
prevederile de lege criticate nu instituie discriminari contrare
art. 16 din Constitutie, iar situatia functionarului public care
exercita efectiv activitatea este distincta de cea a functionarului
public ale carui raporturi de serviciu au fost suspendate ca
urmare a trimiterii sale Tn judecata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

5. Prin TIncheierea din 13 februarie 2015, pronuntata n
Dosarul nr. 6.628/30/2014, Tribunalul Timis — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 65 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 188/1999
privind Statutul functionarilor publici. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Leonas Uzum intr-o cauza
avand ca obiect anularea unui act administrativ referitor la

refuzul unei autoritati publice de a permite participarea la
examenul de promovare in grad profesional.

6. Prin Incheierea din 21 ianuarie 2015, pronuntata in
Dosarul nr. 6.627/30/2014, Tribunalul Timis — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 65 alin. (2) lit. c) si art. 96 alin. (4) din Legea
nr. 188/1999. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Daniela Adina Dan intr-o cauza avand ca obiect anularea unui
act administrativ referitor la refuzul unei autoritati publice de a
permite participarea la examenul de promovare in grad
profesional.

7. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca prevederile de lege criticate creeaza o
discriminare in cazul unui functionar public nevinovat, care,
subiect al unui dosar penal, a fost trimis in mod abuziv Tn
judecata, iar abia dupa un perioada de patru ani a fost achitat
definitiv. Cu alte cuvinte, atat timp cat trimiterea Tn judecata nu
a fost o eroare a functionarului public, ci a reprezentantilor
statului, imposibilitatea legala de a se prezenta la un concurs
de promovare in functie este neconstitutionala si creeaza o
discriminare fata de un alt functionar public care nu a fost trimis
in judecata si a putut sa isi desfasoare activitatea, astfel ihcat sa
beneficieze de vechimea in functie si de evaluarea anuala a
performantelor individuale.

8. Astfel, este firesc ca functionarul public, achitat definitiv de
catre instantele judecatoresti, care nu au constatat vinovatia sa,
sa beneficieze de toate drepturile si privilegiile pe care le avea
anterior trimiterii in judecata si pe care trebuia sa le aiba pe
perioada suspendarii raportului de serviciu. Prin urmare,
dispozitiile art. 65 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 188/1999 sunt
neconstitutionale, in masura in care nu permit si luarea in
considerare a calificativelor obtinute in ultimii doi ani
calendaristici anteriori suspendarii raportului de serviciu.

9. Referitor la prevederile art. 96 alin. (4) din Legea
nr. 188/1999, se sustine ca acestea sunt neconstitutionale,
deoarece nu recunosc vechimea in functie a unui functionar
public caruia, din eroarea organelor judiciare, i-a fost suspendat
raportul de serviciu. In fine, arata ca, in legislatia romana, exista
norme care reglementeaza corect o astfel de ipoteza, sens in
care se invoca dispozitiile art. 63 alin. (2) din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 13 septembrie
2005, potrivit carora: ,Daca se dispune clasarea, achitarea sau
incetarea procesului penal fatd de judecéator ori procuror,
suspendarea din functie inceteaza, iar acesta este repus in
situatia anterioard, i se plédtesc drepturile banesti de care a fost
lipsit pe perioada suspendarii din functie si i se recunoaste
vechimea in magistratura pentru aceasta perioada.”

10. Tribunalul Timis Sectia de contencios
administrativ si fiscal considera c& exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
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Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 65 alin. (2) lit. ¢) si art. 96 alin. (4) din Legea
nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 365 din 29 mai 2007,
modificatd si completata prin Legea nr. 140/2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 471 din 8 iulie 2010,
avand urmatorul cuprins:

— Art. 65 alin. (2) lit. ¢): ,Pentru a participa la concursul sau
examenul de promovare in gradul profesional imediat superior
celui detinut, functionarul public trebuie s& indeplineascd
cumulativ urméatoarele conditii:

(...)

c) sa fi obtinut cel putin calificativul «bine» la evaluarea
anuald a performantelor individuale in ultimii 2 ani
calendaristici;”;

— Art. 96 alin. (4): ,Perioada suspendarii raporturilor de
serviciu in conditiile art. 94 alin. (1) lit. c) si art. 95 alin. (1) lit. c)
se considerd vechime in functia publica.”

Prevederile art. 94 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 188/1999, la
care textul de lege criticat face trimitere, au urmatorul cuprins:
»~Raportul de serviciu se suspenda de drept atunci cénd
functionarul public se afla in una dintre urméatoarele situatii:

(...)

¢) este desemnat de cétre autoritatea sau institutia publica s&
desfasoare activitdti in cadrul unor misiuni diplomatice ale
Romaéniei ori in cadrul unor organisme sau institutii
internationale, pentru perioada respectiva,”.

Prevederile art. 95 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 188/1999, la
care textul de lege criticat face trimitere, au urmatorul cuprins:
»Raportul de serviciu se suspenda la initiativa functionarului
public in urméatoarele situatii:

(...)

¢) desfasurarea unei activitati in cadrul unor organisme sau
institutii internationale, in alte situatii decat cele prevéazute la
art. 94 alin. (1) lit. c),”.

15. In opinia autorilor exceptiei, prevederile de lege criticate
contravin dispozitiilor din Constitutie cuprinse in art. 16 alin. (1)
privind egalitatea in drepturi.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile art. 65 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 188/1999
instituie, in cazul functionarilor publici, una dintre conditiile
pentru a participa la concursul sau examenul de promovare in
gradul profesional imediat superior celui detinut. Astfel, pentru a
participa la concursul sau examenul de promovare in gradul
profesional imediat superior celui detinut, functionarul public
trebuie sa fi obtinut cel putin calificativul ,bine” la evaluarea
anuala a performantelor individuale in ultimii 2 ani calendaristici.

17. De asemenea, Curtea retine ca, potrivit art. 63 din Legea
nr. 188/1999, functionarul public poate promova in functia
publica, in conditiile legii, in timp ce art. 69 din lege stabileste ca

evaluarea performantelor profesionale individuale ale
functionarilor publici se face anual, iar calificativele obtinute la
evaluarea profesionala sunt avute in vedere la #promovarea
intr-o functie publica superioara si eliberarea din functia publica.

18. In acelasi timp, prevederile art. 96 alin. (4) din Legea
nr. 188/1999, criticate ca fiind neconstitutionale, stabilesc
cazurile in care perioada suspendarii raporturilor de serviciu se
considera vechime n functia publica.

19. Sub acest aspect, Curtea constata ca normele de lege
criticate reprezintd optiunea legiuitorului de a stabili conditiile
pentru a participa la concursul de promovare in gradul
profesional imediat superior, avand drept criteriu activitatea
efectiva, pe o anumita durata in timp, exercitata in functia
publica.

20. Distinct de acestea, Curtea precizeaza ca, in situatia
desfasurarii efective a activitatii, obtinerea de catre functionarul
public a calificativului ,bine” la evaluarea anuala a
performantelor individuale — conditie pentru a participa la
concursul sau examenul de promovare in gradul profesional
imediat superior celui detinut — reprezintd o vocatie, iar nu un
drept garantat.

21. Tn aceste conditii, Curtea retine ca functionarul public al
carui raport de serviciu a fost suspendat si care,
neexercitandu-si activitatea in functia publica, nu a fost evaluat,
ori nu a Tndeplinit conditiile de vechime in functia in functia
publica, se afla intr-o situatie juridica distincta fata de cel care Tsi
desfasoara efectiv activitatea o anumita perioada de timp,
stabilita de lege, si care este supus evaluarii. Principiul egalitatii
nu inseamna uniformitate, astfel ca, daca unor situatii egale
trebuie sa le corespunda un tratament egal, la situatii diferite
tratamentul juridic nu poate fi decat diferit. incalcarea principiului
egalitatii si nediscriminarii are loc atunci cand se aplicd un
tratament diferentiat unor cazuri egale, fara a exista o motivare
obiectiva si rezonabild, ipotezd ce nu corespunde situatiei
prezentate in cauza. Prin urmare, Curtea constata ca principiul
egalitatii in drepturi nu este incalcat.

22. De altfel, legiuitorul a reglementat situatia distincta a
functionarilor publici ale céaror raporturi de serviciu sunt
suspendate si Tn cazul carora s-a dispus clasarea sau
renuntarea la urmarirea penala ori achitarea sau renuntarea la
aplicarea pedepsei ori amanarea aplicarii pedepsei, precum si
incetarea procesului penal, stabilind reluarea activitatii in functia
publica detinuta anterior si achitarea drepturilor salariale
aferente perioadei de suspendare. Astfel, potrivit art. 86 alin. (3)
din Legea nr. 188/1999, ,in cazul in care s-a dispus clasarea
sau renuntarea la urmaérirea penalé ori achitarea sau renuntarea
la aplicarea pedepsei ori amanarea aplicarii pedepsei, precum
si in cazul incetarii procesului penal, suspendarea din functia
publicé inceteaza, iar functionarul public respectiv isi va relua
activitatea in functia publica detinuté anterior si ii vor fi achitate
drepturile salariale aferente perioadei de suspendare”.

23. Sub acest aspect, Curtea precizeaza ca reglementarea
posibilitatii de a participa la concursul de promovare in gradul
profesional superior, in alte conditii decéat cele stabilite prin lege,
si recunoasterea vechimii in functia publica aferenta perioadei
de suspendare a raportului de serviciu in cazul functionarului
public cu privire la care s—a dispus achitarea presupun
modificarea si completarea dispozitiilor art. 86 alin. (3) din Legea
nr. 188/1999. Or, astfel cum stabileste art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, Curtea Constitutionala se pronuntd numai asupra
constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile de lege supuse
controlului de constitutionalitate, asemenea competenta
revenind Tn exclusivitate legiuitorului.
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24. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Leonas Uzum si Daniela Adina Dan in dosarele
nr. 6.628/30/2014 si nr. 6.627/30/2014 ale Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constatéa ca prevederile
art. 65 alin. (2) lit. ¢) si art. 96 alin. (4) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici sunt constitutionale in raport cu

criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Timis — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 17 noiembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Popescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 843
din 10 decembrie 2015

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (5) si (8) si art. 41 alin. (5)
din Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau
prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roménia

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Tudorel Toader — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Luminita Nicolescu.

1. Pe rol se aflda solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 41 alin. (5) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in
mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania, exceptie
ridicata din oficiu de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila in
Dosarul nr. 18.720/3/2014 si care constituie obiectul Dosarului
nr. 391D/2015 al Curtii Constitutionale.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent referd asupra faptului ca partea
Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor a transmis
la dosar un punct de vedere in cuprinsul caruia arata ca, in
opinia sa, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 41
alin. (5) din Legea nr. 165/2013 este, in principal, inadmisibila,
si, In subsidiar, neintemeiata.

4. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care observa ca

din motivarea exceptiei rezulta ca Tribunalul Bucuresti critica si
dispozitiile art. 21 alin. (5) si (8) din Legea nr. 165/2013, dispozitii
fata de care Curtea s-a pronuntat prin Decizia nr. 686 din
26 noiembrie 2014, constatand ca acestea sunt constitutionale
in masura in care nu se aplica deciziilor/dispozitiilor entitatilor
investite cu solutionarea notificarilor, emise in executarea unor
hotaréari judecatoresti prin care instantele s-au pronuntat
irevocabil/definitiv asupra calitatii de persoane indreptatite si
asupra intinderii dreptului de proprietate. Fatd de aceasta
solutie, pune concluzii de respingere, ca devenita inadmisibila,
a exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 21 alin. (5)
si (8) din Legea nr. 165/2013. Avand in vedere ca art. 41 alin. (5)
din Legea nr. 165/2013 cuprinde norme de trimitere la cele ale
art. 21 din aceeasi lege, pune concluzii de respingere, ca
neintemeiatd, a exceptiei de neconstitutionalitate, din
perspectiva criticilor formulate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 2 decembrie 2014, pronuntata in
Dosarul nr. 18.720/3/2014, Tribunalul Bucuresti — Sectia
a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 41 alin. (5) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului
de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor
preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in
Romania, exceptie ridicatd de instanta, din oficiu, intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea contestatiei formulate impotriva
unei decizii de invalidare emisa de Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor.
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6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate invocata
din oficiu de catre instanta de judecata, se arata ca prevederile
art. 41 alin. (5) din Legea nr. 165/2013 fac trimitere la dispozitiile
art. 21 alin. (5) si (8) din acelasi act normativ, chiar si in ipoteza
in care obligatia de emitere a titlului de despagubire in favoarea
unei persoane considerate indreptatite la obtinerea masurilor
reparatorii a fost stabilita printr-o hotarare definitiva si
irevocabila. In aceasta situatie, Secretariatul Comisiei Nationale
pentru Compensarea Imobilelor repune in discutie existenta
dreptului persoanei respective la masuri reparatorii, in temeiul
art. 21 alin. (5) si (8) din Legea nr. 165/2013.

7. Or, in conditiile in care dreptul la obtinerea masurilor
reparatorii a fost recunoscut printr-o hotarare judecatoreasca
definitiva si irevocabila, repunerea in discutie a existentei
dreptului poate genera imposibilitatea punerii in executare a
unei hotarari judecatoresti irevocabile, ceea ce este de natura a
contraveni dreptului constitutional la un proces echitabil. In acest
sens, se mai aratd ca n jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului s-a statuat faptul ca dreptul la un tribunal ar
fi iluzoriu daca ordinea juridica interna a unui stat contractant ar
permite ca o decizie judiciara definitiva si obligatorie sa raména
inoperanta in privinta uneia dintre partile procesului, sianume a
celei care a obtinut-o in favoarea sa.

8. Se mai aratd ca, prin interventia puterii executive,
reprezentatd de Comisia Nationald pentru Compensarea
Imobilelor, asupra unor drepturi statuate in mod definitiv si
irevocabil prin hotarari judecatoresti, este incalcat principiul
constitutional al separatiei si echilibrului puterilor in stat.

9. Mai mult, dispozitile legale criticate contravin si
prevederilor art. 15 alin. (2) din Constitutie, deoarece se aplica
unor fapte constitutive de situatii juridice realizate in intregime
fnainte de intrarea in vigoare a legii, cat si efectelor produse
inainte de acest moment. Astfel, dreptul persoanelor indreptatite
la masuri reparatorii s-a nascut la momentul emiterii
dispozitiei/deciziei necontestate ori in privinta careia contestatia
a fost respinsa prin hotarare judecatoreasca, intrand astfel in
circuitul civil. Prin urmare, persoanele indreptatite detin un ,bun”,
in sensul art. 1 cuprins in Primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Invoca Tn acest sens jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului referitoare la notiunea de ,bunuri”, respectiv Hotararea
din 28 septembrie 2004 si Decizia din 10 iulie 2002, pronuntate
in cauzele Kopecky impotriva Slovaciei si, respectiv Gratzinger
si Gratzingerova impotriva Republicii Cehe.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile art. 41
alin. (5) din Legea nr. 165/2013, cu maodificarile si completarile
ulterioare, raportate la art. 21 alin (5) din aceleasi act normativ,
sunt constitutionale in masura in care procedura instituita de
art. 21 nu se aplica situatiilor cuprinse in art. 41 in care
existenta, recunoasterea sau intinderea dreptului de proprietate
al persoanelor indreptatite a fost solutionata deja prin hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile. Invoca cele statuate in
acest sens prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 686 din
26 noiembrie 2014.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse la dosarul cauzei, concluziile procurorului,

dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare, art. 41 alin. (5) din Legea
nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de
restituire, Tn natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate n
mod abuziv in perioada regimului comunist Tn Romania,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 278 din
17 mai 2013, cu modificarile si completarile ulterioare. Din
motivarea exceptiei de neconstitutionalitate rezultd ca, in
realitate, obiect al acesteia il reprezinta prevederile art. 41
alin. (5) prin raportare la art. 21 alin. (5) si (8) din Legea
nr. 165/2013, astfel incat Curtea urmeaza sa se pronunte
asupra acestor prevederi legale, potrivit carora:

— Art. 21 alin. (5) si (8): ,,(5) Secretariatul Comisiei Nationale,
in baza documentelor transmise, procedeaza la verificarea
dosarelor din punctul de vedere al existentei dreptului persoanei
care se considerd indreptéatitd la masuri reparatorii. Pentru
clarificarea aspectelor din dosar, Secretariatul Comisiei
Nationale poate solicita documente in completare entitatilor
investite de lege, titularilor dosarelor si oric&ror altor institutii
care ar putea detine documente relevante. [...]

(8) Ulterior verificarii si evaludrii, la propunerea
Secretariatului Comisiei Nationale, Comisia Nationala valideazé
sau invalideaza decizia entitdtii investite de lege si, dupd caz,
aproba punctajul stabilit potrivit alin. (7).”;

—Art. 41 alin. (5): ,,(5) Obligatiile privind emiterea titlurilor de
despagubire stabilite prin hotéréri judecétoresti definitive si
irevocabile la data intrérii in vigoare a prezentei legi se vor
executa potrivit art. 21.”

15. In opinia instantei de judecata care a invocat din oficiu
exceptia de neconstitutionalitate, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse in art. 1 alin. (4)
referitor la principiul separatiei si echilibrului puterilor in stat,
art. 15 alin. (2) privind neretroactivitatea legii civile si art. 21
alin. (3) referitor la dreptul la un proces echitabil.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate si analizand
circumstantele specifice litigiului in care aceasta a fost invocata,
Curtea retine ca, in cauza, printr-o dispozitie a primarului
municipiului Craiova a fost stabilit dreptul la despagubiri pentru
un imobil imposibil de restituit in natura, sub forma de titluri de
valoare nominala folosite exclusiv in procesul de privatizare,
intr-un anumit cuantum, ca urmare a evaluarii imobilului de cétre
entitatea investita de lege cu solutionarea notificarii.

17. TIn temeiul art. 30 din Legea nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea 1, nr. 279 din 4 aprilie 2005,
Ministerul Finantelor Publice a emis titlurile de valoare nominala,
iar in temeiul art. 29 alin. (1) din titlul VIl cuprins in Legea
nr. 247/2005 privind reforma in domeniile proprietatii si justitiei,
precum si unele masuri adiacente, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 653 din 22 iulie 2005, persoana
indreptatita a solicitat Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor convertirea titlurilor de valoare nominala in titluri
de despagubire. Tntrucat aceasta autoritate administrativa nu
si-a indeplinit obligatia legala, persoana indreptatita s-a adresat
instantei de judecatd, iar printr-o hotarare ramasa irevocabila,
instanta de judecata a obligat parata Comisia Centrala sa emita
decizia de convertire a titlurilor de valoare nominala in titlu de
despagubire, in conformitate cu dispozitia primarului emisa in
favoarea persoanei indreptatite. Obligatia stabilita de catre
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instanta de contencios administrativ in sarcina autoritatii in
cauza nu a fost executata in termenul stabilit de instanta,
indeplinirea acesteia fiind amanata dupa intrarea in vigoare a
Legii nr. 165/2013, care prevede posibilitatea Secretariatului
Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor, care a
preluat atributile Comisiei Centrale pentru Stabilirea
Despagubirilor, de a verifica dosarele din punctul de vedere al
existentei dreptului persoanei care se considera indreptatita la
masuri reparatorii, astfel incat solutionarea dosarului de
despagubire s-a realizat de catre Comisia Nationala pentru
Compensarea Imobilelor, fiind emisa o decizie de invalidare a
dispozitiei primarului de acordare a despagubirilor. Impotriva
acestei decizii de invalidare, persoana interesata a formulat
contestatie, iar in cadrul solutionarii acesteia, instanta de
judecata a invocat din oficiu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 41 alin. (5) prin raportare la art. 21 alin. (5) si (8)
din Legea nr. 165/2013.

18. Referitor la notiunea de ,titluri de valoare nominalé
folosite exclusiv in procesul de privatizare”, Curtea retine ca
acestea au reprezentat, in intervalul de timp cuprins intre
intrarea in vigoare a Legii nr. 10/2001 si cel al intrarii Tn vigoare
a Legii nr. 247/2005, una dintre masurile reparatorii prin
echivalent ce puteau fi acordate atunci cand bunul imobil nu mai
putea fi restituit in natura, alaturi de compensarea cu alte bunuri
ori servicii oferite Tn echivalent de detinator, de acordarea de
actiuni la societati comerciale tranzactionate pe piata de capital
si de despéagubirile banesti.

19. Potrivit art. 3 lit. g) din titlul VII din Legea nr. 247/2005,
prin titlu de valoare nominala nevalorificat se intelege orice titlu
de valoare nominald emis de Ministerul Finantelor Publice,
neutilizat de catre detinator sau dobanditorul subsecvent
inregistrat al acestuia, Tn cadrul procesului de privatizare in
conformitate cu prevederile Legii nr. 10/2001 si care se
converteste in titluri de despagubire, prin decizia Comisiei
Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor.

20. Tnainte de modificarea acestui text prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 81/2007 pentru accelerarea procedurii
de acordare a despagubirilor aferente imobilelor preluate ih mod
abuziv, publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 446 din 29 iunie 2007, textul prevedea ca titlul de valoare
nominald nevalorificat se converteste de drept in titlu de
despagubire la data depunerii sale la Comisia Centrala pentru
Stabilirea Despagubirilor. Conform art. 5 alin. (2) din Legea
nr. 247/2005, Comisia Centrala pentru Stabilirea Despagubirilor
avea obligatia ca, in termen de cel mult 45 de zile de la intrarea
in vigoare a Legii nr. 247/2005, sa imobilizeze titlurile de valoare
nominala nevalorificate si s& le converteasca in titluri de
despagubire.

21. Prevederile art. 29 din titlul VIl al Legii nr. 247/2005
stabilesc procedura convertirii titlurilor de valoare nominala
emise de Ministerul Finantelor Publice, nevalorificate in cadrul
unei oferte de capital disponibil, ipoteza care corespunde
situatiei din cauza de fata. Astfel, acestea se convertesc, prin
decizia Comisiei Centrale, in titluri de despagubire. Conform
art. 29 alin. (3) din Legea nr. 247/2005, convertirea titlurilor de
valoare nominala in titluri de despagubire se dispune de catre
Comisia Centrala, dupa primirea de catre Secretariatul Comisiei
Centrale a cererilor titularilor titlurilor de valoare nominala sau,
dupa caz, ale cesionarilor acestora. Potrivit art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 247/2005, Comisia Centrala va decide pe baza
verificarii informatiilor continute in lista titularilor titlurilor de
valoare nominala, Tnaintata Secretariatului Comisiei Centrale de

catre Ministerul Finantelor Publice si dupad actualizarea
deciziilor/dispozitiilor ori, dupa caz, a ordinelor in baza carora
au fost emise si a documentatiilor care au stat la baza adoptarii
acestora, in privinta legalitatii respingerii cererii de restituire in
natura. Daca, pe baza constatarilor Secretariatului Comisiei
Centrale, aceasta din urma stabilea ca imobilul pentru care au
fost emise titluri de valoare nominala este restituibil n natura,
prin decizie motivata, Comisia Centrala proceda la restituirea
acestuia.

22. In cauza de fatd, In motivarea exceptiei de
neconstitutionalitate invocate din oficiu de catre instanta, se
arata, in esenta, ca, in conditiile in care dreptul la obtinerea
masurilor reparatorii a fost recunoscut printr-o hotarare
judecatoreasca definitiva si irevocabila, prin obligarea autoritatii
administrative competente sa emita titlu de despagubire,
repunerea in discutie a existentei dreptului, de catre Comisia
Nationala pentru Compensarea Imobilelor, poate genera
imposibilitatea punerii in executare a unei hotarari judecatoresti
irevocabile, ceea ce este de natura a contraveni principiilor
constitutionale ale separatiei si echilibrului puterilor in stat,
neretroactivitatii legii civile si dreptului constitutional la un proces
echitabil.

23. Analizand aceste sustineri, Curtea Constitutionala retine
ca prevederile art. 21 alin. (5) si (8) din Legea nr. 165/2013,
referitoare la dreptul Secretariatului Comisiei Nationale de a
verifica existenta dreptului persoanei care se considera
indreptatita la masuri reparatorii si de a putea invalida decizia
entitatii Tnvestite de lege, ulterior verificarii, au fost supuse
controlului de constitutionalitate, prin Decizia nr. 686 din
26 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 68 din 27 ianuarie 2015, Curtea retinand ca aceste
prevederi legale sunt constitutionale Tn masura in care nu se
aplica deciziilor/dispozitiilor entitatilor investite cu solutionarea
notificarilor, emise in executarea unor hotarari judecatoresti prin
care instantele s-au pronuntat irevocabil/definitiv asupra calitatii
de persoane indreptatite si asupra intinderii dreptului de
proprietate.

24. In speta, asupra existentei si intinderii dreptului la
despagubiri nu s-a pronuntat niciuna dintre instantele de
judecata chemate sa solutioneze contestatia impotriva deciziei
de invalidare in discutie (Curtea de Apel Craiova, prin sentinta
ramasa irevocabila prin decizia pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal).
Valoarea despagubirii si implicit existenta dreptului au fost
stabilite prin dispozitia primarului municipiului Craiova, prin care
a fost stabilita si modalitatea de plata, respectiv prin titluri de
valoare nominald emise de céatre Ministerul de Finante. Decizia
definitiva si irevocabila a instantei de judecata se refera la
obligarea Comisiei Centrale, pe calea contenciosului
administrativ, la emiterea deciziei de convertire a titlurilor de
valoare nominala in titlu de despagubire, respectiv la executarea
unei obligatii legale, situatia fiind diferitd de cea retinuta in
decizia nr. 686 din 26 noiembrie 2014.

25. Ca urmare a Deciziei nr. 686 din 26 noiembrie 2014, a
fost inlaturata prezumtia de constitutionalitate a textului de lege
criticat in legatura cu o anumita ipoteza posibila, respectiv atunci
cand acesta se aplicd unor decizii/dispozitii ale entitatilor
investite cu solutionarea notificarilor, emise in executarea unor
hot&rari judecatoresti irevocabile/definitive. in toate celelalte
situatii se mentine prezumtia de constitutionalitate a textului de
lege criticat, acesta putdnd fi supus controlului de
constitutionalitate.
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26. In ceea ce priveste sustinerile formulate in motivarea
exceptiei, Curtea retine ca, prin Decizia nr. 715 din 9 decembrie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 116
din 13 februarie 2015, a statuat ca este firesc ca obligatia
emiterii titlurilor de despagubire stabilite prin hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile la data intrarii in vigoare a
Legii nr. 165/2013 sa fie executata in conditiile noii legi, aceasta
fiind tocmai expresia concreta a principiului tempus regit actum
si a principiului aplicarii imediate a legii noi. In legatura cu
procedura specialda de acordare a despagubirilor pentru
imobilele preluate in mod abuziv, in jurisprudenta sa, Curtea
Constitutionald a observat ca modul de reparare a injustitiilor si
abuzurilor din legislatia trecutad tine de optiunea exclusiva a
legiuitorului, iar prevederile de lege criticate sunt Tn acord cu cele
ale art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie, potrivit carora
continutul si limitele dreptului de proprietate sunt stabilite de lege
(a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 202 din 18 aprilie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 365 din
19 iunie 2013).

27. Situatia autorului exceptiei de neconstitutionalitate din
decizia mentionata (similara situatiei de fapt dedusa solutionarii
judecatorului a quo in prezenta cauza), care are calitatea de
beneficiar al unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile,
prin care se stabileste in sarcina autoritatii publice parate o
obligatie de a face, respectiv de a emite o decizie ce intra in
competenta sa legala, este diferita de cea potrivit careia prin
aceeasi sentinta judecatoreasca a fost stabilitd suma cuvenita
cu titlu de despagubiri, Tn urma evaluarii efectuate in conditiile
Legii nr. 247/2005. Ultima ipoteza corespunde celei reglementate
distinct de legiuitor, la art. 41 alin. (1) teza a doua din Legea
nr. 165/2013, legea noua aplicandu-se doar in ceea ce priveste
modalitatea de plata a sumelor de bani anterior stabilite.

28. Distinct de cele retinute in decizia mentionata, in
prezenta cauza, Curtea retine ca prevederile art. 41 alin. (5)
reprezintd o norma de trimitere la dispozitiile art. 21 din aceleasi
act normativ, inclusiv la alin. (5) si (8) ale art. 21. Or, prevederile
art. 21 alin. (5) si (8) din Legea nr. 165/2013 au fost constatate

ca fiind neconstitutionale in masura in care se aplica
deciziilor/dispozitiilor entitatilor investite cu solutionarea
notificarilor, emise in executarea unor hotarari judecatoresti prin
care instantele s-au pronuntat irevocabil/definitiv asupra calitatii
de persoane indreptatite si asupra intinderii dreptului de
proprietate.

29. In legaturd cu tehnica trimiterilor legislative, prin Decizia
nr. 82 din 20 septembrie 1995, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 58 din 19 martie 1996, Curtea a retinut
ca abrogarea textului de lege la care se face trimitere poate sa
influenteze aplicarea normei de trimitere, in cazul in care
legatura dintre aceste texte de lege este una substantiala.
Aplicand aceste considerente de principiu la prezenta cauza,
constatarea neconstitutionalitatii prevederilor art. 21 alin. (5) si
(8) din Legea nr. 165/2013, prin inlaturarea prezumtiei de
constitutionalitate numai in legatura cu o singura interpretare, si
anume atunci cand se aplica unor decizii/dispozitii ale entitatilor
investite cu solutionarea notificarilor emise in executarea unor
hotaréri judecatoresti irevocabile/definitive, are drept efect
inlaturarea de la aplicare a normei la care se face trimitere, din
cuprinsul art. 41 alin. (5) din Legea nr. 165/2013, in acceptiunea
care a fost constatata ca neconstitutionald. Prin urmare, in
ipoteza in care, prin hotarari definitive si irevocabile, instantele
de judecatad au instituit obligatii privind emiterea titlurilor de
despagubire, pronuntandu-se inclusiv asupra calitatii de
persoane indreptatite si asupra intinderii dreptului la
despagubire, Comisia Nationala pentru Compensarea Imobilelor
nu se mai poate pronunta asupra existentei dreptului persoanei
care se considera ndreptatita la masuri reparatorii, avand doar
obligatia de a valida decizia entitatii investite de lege. Dar in
situatia in care instantele nu s-au pronuntat cu privire la aceste
aspecte (existenta dreptului si intinderea acestuia), devin
incidente prevederile Legii nr. 165/2013 referitoare la
competenta Comisiei Nationale pentru Compensarea Imobilelor
de a valida sau invalida, dupa caz, decizia entitatii investite de
lege prin care s-au acordat despagubiri.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata din oficiu de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila
in Dosarul sau nr. 18.720/3/2014 si constata ca dispozitiile art. 21 alin. (5) si (8) si art. 41 alin. (5) din Legea nr. 165/2013 privind
masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada
regimului comunist in Romania sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 10 decembrie 2015.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Amendamentului nr. 1 convenit prin schimbul de scrisori
intre Guvernul Romaniei si Banca Europeana de Investitii semnate la Bucuresti
la 9 decembrie 2014 si 3 august 2015 si la Luxemburg la 22 iulie 2015,
la Contractul de finantare dintre Romania si Banca Europeana de Investitii
aferent Proiectului de modernizare a metroului din Bucuresti — etapa a IV-a,
Magistrala 5 Drumul Taberei—Pantelimon, tronsonul Drumul Taberei—Universitate,
semnat la Bucuresti la 12 noiembrie 2009

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 6 alin. (2) din Legea nr. 133/2010 pentru aprobarea
Contractului de finantare dintre Roménia si Banca Europeana de Investitii aferent Proiectului de modernizare a metroului din
Bucuresti — etapa a IV-a, Magistrala 5 Drumul Taberei—Pantelimon, tronsonul Drumul Taberei—Universitate, semnat la Bucuresti

la 12 noiembrie 2009, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Amendamentul nr. 1 convenit prin
schimbul de scrisori*) intre Guvernul Roméniei si Banca
Europeana de Investitii semnate la Bucuresti la 9 decembrie
2014 si 3 august 2015 si la Luxemburg la 22 iulie 2015, la
Contractul de finantare dintre Roméania si Banca Europeana de

Investitii aferent Proiectului de modernizare a metroului din
Bucuresti — etapa a [V-a, Magistrala 5 Drumul Taberei—
Pantelimon, tronsonul Drumul Taberei—Universitate, semnat la
Bucuresti la 12 noiembrie 2009, aprobat prin Legea
nr. 133/2010, cu modificarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Bucuresti, 10 februarie 2016.
Nr. 63.

*) Traducere.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Cabinet secretar de stat

Catre

Domnul Flavio Schiavo Campo,
sef oficiu

Romania

BANCA EUROPEANA DE INVESTITII
Str. Vasilie Lascar nr. 31,
sectorul 2, Bucuresti

Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu
Ministrul transporturilor,
Dan Marian Costescu
Ministrul afacerilor externe,
Lazar Comanescu

Bucuresti
9 decembrie 2014

Ref. Amendament nr. 1 la Contractul de finantare nr. 25.224 dintre Roménia si Banca

Europeana de Investitii
Metrou Bucuresti Magistrala 5

Stimate Domn,

La solicitarea S.C. METROREX — S.A., va rugam sa aveti amabilitatea sa agreati amendarea

Contractului de finantare dupa cum urmeaza:

— Art. 1.02 — Procedura de tragere, 1.02 A —

Transe:

Banca va disponibiliza Creditul.... pana la 31 decembrie 2016”.
— Art. 8. Informatii si vizite, 8.01 — Informatii referitoare la Proiect, alineat (d) (i):
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Stergerea sintagmei ,Rapoartele privind progresul proiectului pe parcursul implementarii proiectului
care vor fi inaintate Tn cel mult 30 de zile de la finalizarea fiecarei perioade de raportare”, in conformitate
cu informarea primita de la Banca Europeana de Investitii nr. OpsA/SEE-2FSC/nv la 30 august 2012.

Anexa A.1 — Descrierea tehnica

Achizitia vagoanelor

,Cea de-a doua componenta a proiectului consta Tn achizitionarea a 37 noi trenuri care vor permite
punerea in functiune a Magistralei 5 (13 unitéti) Si Tnlocuirea vagoanelor vechi (24 unitati) utilizate in
prevazute pentru Magistrala 5 de metrou

,Calendar: Toate componentele proiectului trebuie finalizate si puse in deplind functiune pana la
finele anului 2017”.

Asteptand primirea cat mai curand a raspunsului dumneavoastra, va multumim pentru intelegere si
sprijin.

Cu stima,
Attila Gyorgy,
secretar de stat

Transmis prin DHL

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Str. Apolodor nr. 17, sectorul 5

RO — 70060 Bucuresti

Romania

In atentia: Domnului Eugen Teodorovici, ministrul finantelor publice
EXP BEI-EIB
003841 23 JUL 15

JUOPS/SEE/AIA/gz no.
Luxemburg, 22 iulie 2015

Subiect: LINIA DE METROU BUCURESTI 5 (Fl 25.224)

Contractul de finantare semnat intre si de catre Roménia si Banca Europeana de Investitii la
12 noiembrie 2009 la Bucuresti (,,Contractul de finantare”)

Amendament nr. 1 la Contractul de finantare

Stimati Domni,

referirea se face la:

(i) Contractul de finantare dupa cum este definit mai sus;
(i) scrisoarea dumneavoastra datatd 9 decembrie 2014.

1. Interpretare

In cazul in care nu sunt altfel definiti, termenii scrisi cu majuscule utilizati Tn aceasta scrisoare au
acelasi inteles cu cel atribuit Tn Contractul de finantare. Referirile la articole in cadrul prezentei scrisori sunt
referiri la articole in Contractul de finantare.

In aceasta scrisoare .

,Data efectiva” inseamna data la care Banca confirma Imprumutatului in scris (inclusiv prin posta
electronica sau prin alte muloace) ca Banca a primit intr-o forma si continut satisfacatoare pentru ea:
(i) doua (2) originale ale acestei scrisori corespunzator contrasemnate in numele Imprumutatului, impreuna
cu o copie certificata a semnaturilor autorizate, cu exceptia cazurilor deja prevazute, precum si copie a
oricarei altei autorizatii sau alt document, aviz sau asigurare pe care Banca o considera a fi necesara sau
de dorit (in cazul in care iImprumutatul a fost notificat in consecinta) in legatura cu intrarea in si executarea
tranzactiei avute in vedere prin prezenta scrisoare sau de validitatea si aplicabilitatea acestei scrisori.

2. Amendamente la Contractul de finantare

Incepand cu data intrarii in vigoare, Contractul de finantare va fi amendat dupa cum urmeaza:

Preambul (9)

In Preambul (9), definitia Datei finale de disponibilizare va fi amendata a se citi dupa cum urmeaza:

»«Data finala de disponibilizare» inseamna 31 decembrie 2016.”

Articolul 1.02A

In articolul 1.02A, data de ,,31 December 2014” va fi amendata a se citi ,31 December 2016”.

Articolul 8.01(d)
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Anexa | la Amendamentul nr. 1 la Contractul de finantare

ANEXAA.1
(PAGINA 1/2)

DESCRIEREA TEHNICA
Scop, Localizare
Proiectul cuprinde doua componente distincte pentru a permite extinderea operationala si
modernizarea retelei de metrou Bucuresti (Romania), dupa cum urmeaza:
Construirea Liniei 5 (Drumul Taberei—Universitate)
Prima componenta cuprinde proiectarea, construirea si punerea in functiune a unei noi linii de metrou
cu urmatoarele caracteristici:

Sefz'giune Valea Ialom'it,ei/ Sectiune
Raul Doamnei—Eroilor Eroilor—Universitate
(PS Opera)
Lungime totala 6.871m 1.866 m
Statii (numar) 10 3
Statii (lungime totala) 2.309m 541 m
Tunele circulare (2xd6.5 m) 4.058 m 1.326 m
Galerii rectangulare 376 m —
Calea de rulare 15.493 m 3.957 m
Depou in apropierea terminalului Valea lalomitei
Viteza comerciala 36 km/h
Interval de timp minim intre trenuri 1,5 minute
Frecventa medie/zi 3—5 minute

in proiect sunt incluse proiectarea si instalarea retelei de electricitate ca si a tuturor celorlalte sisteme
operationale ca: semnalizare si control, comunicatii, colectare taxare, ventilare, canalizare, lifturi si
escalatoare si supraveghere securitate/siguranta. Proiectul include totodata lucrari aditionale, auxiliare si
paralele, cum ar fi relocarea retelelor de utilitati si imbunatatirea conditiilor existente pe suprafata zonei
statiilor.

Achizitionarea de material rulant

Cea de a doua componenta a proiectului consta in cumpararea a 37 de trenuri noi pentru a fi puse
in functiune pe Linia 5 (13 unitati) si a inlocui stocul de material vechi (24 de unitéati) utilizate in prezent
pe liniile de metrou existente.

Formarea trenului trenul este alcatuit din 6 vagoane, cu pasarela deschisa de-a lungul trenului
Lungimea trenului max. 114 m (peste cuplaje)
Latimea maxima in conformitate cu dimensiunea gabaritului stocului existent

Capacitatea nominala | = 1.200 pasageri/tren (4/m2), inclusiv min. 204 locuri standard

Corp aliaj de aluminiu, otel inalt aliat sau otel aliat cu cupru recomandat pentru
fabricarea materialului rulant, conform standardelor UE

Boghiu tip bimotor, roti monobloc, suspensie dubla

Motor asincron trifazat cu rotor in scurt-circuit suspendat

Echipament tractiune | invertor trifazat tensiune variabila si frecventa variabila, tehnologie IGBT,
control digital

Franare frAna regenerativa electrodinamica combinata cu frana reostatica, frana de
frictiune, frana de blocare, frana de mana cu arc
Air conditioning in cabina de conducere
Operation ATC (ATP + ATO), inregistrarea parametrilor de functionare
Calendar
Toate componentele proiectului ar trebui sa fie terminate si in deplina functionare Thainte de sfarsitul
anului 2017.

Anexa A.1 — Descrierea tehnica
Descrierea tehnica prezentata in anexa A.1 va fi inlocuita de noua Descriere tehnica dupa cum este
prezentata in anexa | la prezentul Amendament nr. 1.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 119/16.11.2016 "

3. Obligatii continue

Prevederile Contractului de finantare, cu exceptia celor amendate prin prezenta scrisoare, vor

ramane in vigoare. Imprumutatul recunoaste si este de acord ca, altfel decat prevazut si agreat prin
prezenta, aceasta scrisoare nu constituie o derogare acordata de catre Banca sau modificarea oricarui
altui termen sau conditie a Contractului de finantare si legea aplicabila.

La solicitarea Bancii si pe propria cheltuiald, imprumutatul va intreprinde toate acele actiuni si lucruri

necesare si sau de dorit sa puna in aplicare modificarile efectuate sau care urmeaza sa fie efectuate in
conformitate cu prezenta scrisoare.

4. Legea care guverneaza si jurisdictia

Prezenta scrisoare va fi guvernata de legile Marelui Ducat de Luxemburg, iar partile semnatare se

supun jurisdictiei Curtii de Justitie a Uniunii Europene.

Daca sunteti de acord cu cele de mai sus, va rugam sa returnati doua (2) originale ale acestei scrisori

la Banca, n atentia doamnei Angela lacomucci (tel. +352 4379 83466, e-mail: a.iacomucci@eib.org),
initializate pe fiecare pagina, datate si corespunzator semnate in numele si din partea Romaniei,
reprezentatd de Ministerul Finantelor Publice, impreuna cu o copie certificatd a semnaturilor autorizate,
cu exceptia cazurilor deja prevazute, pana la si nu mai tarziu de ,31 august 2015”. Ulterior unei astfel de
date, Banca Tsi rezerva dreptul, la discretia sa, prin instiintare adresatéd Imprumutatului, de a confirma
dacéa acceptarea acestei scrisori de catre Imprumutat este considerata ca data in mod valabil de cétre
Imprumutat.

Cu stima,
BANCA EUROPEANA DE INVESTITII

Dietmar Dumlich Massimo Novo

Recunoscut si convenit pentru si in numele Romaniei
reprezentate de Ministerul Finantelor Publice,

Attila Gyorgy,

secretar de stat

(nume si functie)

Data: 3 august 2015.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea amendamentului convenit prin schimbul de scrisori
semnate la Bucuresti la 27 august 2015 si la Paris la 7 septembrie 2015
intre Guvernul Romaniei si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei,
la Acordul-cadru de imprumut F/P 1556 (2006)
dintre Roménia si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei,
semnat la Bucuresti la 23 august 2007 si la Paris la 30 august 2007

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 5 alin. (2) din Hot&rarea Guvernului nr. 89/2008 pentru
aprobarea Acordului-cadru de imprumut F/P 1556 (2006) dintre Guvernul Romaniei si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei,
semnat la Bucuresti la 23 august 2007 si la Paris la 30 august 2007, cu modificarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba amendamentul convenit prin (2006) dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului

schimbul de scrisori*) semnate la Bucuresti la 27 august 2015 si - g ropei, semnat la Bucuresti la 23 august 2007 si la Paris la
la Paris la 7 septembrie 2015 intre Guvernul Roméaniei prin _’ . ]
Ministerul Finantelor Publice si Banca de Dezvoltare a 30 a@ugust2007, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 89/2008,

Consiliului Europei, la Acordul-cadru de imprumut F/P 1556 cu modificarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
DACIAN JULIEN CIOLOS

Contrasemneaza:

Ministrul finantelor publice,
Anca Dana Dragu

Ministrul mediului, apelor si padurilor,

Cristiana Pasca Palmer

Ministrul afacerilor externe,
Lazar Comanescu

Bucuresti, 10 februarie 2016.

Nr. 64.

*) Traducere.
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ROMANIA
MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
27 august 2015
Dlui dr. Rolf Wenzel, guvernator
Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei
Fax: 331 47 55 37 52

Subiect: F/P 1556 (2006) — Reconstructia drumurilor forestiere afectate de inundatii si reabilitarea torentelor mici
din zonele forestiere

Stimate domnule Wenzel,

La solicitarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor si a Regiei Nationale a Padurilor ROMSILVA si in concordanta cu
recomandarile misiunii tehnice efectuate de Banca de Dezvoltare a Consiliului Europene din iulie 2015, va rugam sa fiti de acord
cu extinderea cu 3 ani a datei de finalizare a proiectului, respectiv de la 31 decembrie 2015 la 31 decembrie 2018, cea ce va
permite finalizarea proiectului.

Conform stadiului actual al proiectului, din cele 143 de subproiecte incluse, 94 au fost deja finalizate, 9 subproiecte au fost
excluse si 40 se afla in diferite stadii de executie. Din cele 40 de subproiecte in executie numai 8 subproiecte pot fi finalizate pana
la sfarsitul anului 2015.

Extinderea va permite finalizarea restului acestor subproiecte care s-au confruntat cu o serie de probleme, ducand la
intarzieri neprevazute, cum ar fi:

* producerea unor noi calamitati care au afectat unele subproiecte aflate in executie sau a unor subproiecte deja finalizate;

« erorile materiale in intocmirea indicatorilor tehnico-economici, care au facut imposibila finantarea respectivelor obiective
de investitii;

* perioada relativ lunga pentru parcurgerea tuturor pasilor legali pentru orice modificare tehnica sau financiara a indicatorilor
tehnico-economici initiali in legatura cu un subproiect;

« rezilierea unor contracte de executie datorita incapacitatii sau inabilitatii constructorilor.

Extinderea va permite Ministerului Mediului si Schimbarilor Climatice si Regiei Nationale a Padurilor ROMSILVA sa
finalizeze Tn mod corespunzator toate activitatile planificate in cadrul proiectului.

Sperand ca solicitarea noastra se va bucura de Tntelegerea si sprijinul dumneavoastra, asteptam cu interes raspunsul
dumneavoastra.

Cu stima,
Attila Gyorgy,
secretar de stat
(semnatura indescifrabila)

BANCA DE DEZVOLTARE A CONSILIULUI EUROPEI
Directia Generala pentru Imprumuturi si Dezvoltare Sociala
Domnului Attila Gyorgy, secretar de stat
Ministerul Finantelor Publice
Str. Apolodor nr. 17, Bucuresti, sectorul 5, Roménia
Paris, 7 septembrie 2015

Subiect: F/P 1556 (2006) — Reconstructia drumurilor forestiere afectate de inundatii si reabilitarea torentelor mici
din zonele forestiere

Stimate domnule Gyorgy,

Facem referire la solicitarea dumneavoastra din data de 27 august 2015 privind extinderea graficului de lucrari.

Avand in vedere intarzierile la lucrarile civile cauzate de:

« producerea unor noi calamitati care au afectat unele subproiecte aflate in executie sau a unor subproiecte deja finalizate;

« erorile materiale in intocmirea indicatorilor tehnico-economici, care au facut imposibila finantarea respectivelor obiective
de investitii;

* perioada relativ lunga pentru parcurgerea tuturor pasilor legali pentru orice modificare tehnica sau financiara a indicatorilor
tehnico-economici initiali in legatura cu un subproiect;

* rezilierea unor contracte de executie datorita incapacitatii sau inabilitatii constructorilor,

avem placerea de a va informa ca BDCE nu are nicio obiectie, in conformitate cu Rezolutia 1480, ca graficul de lucrari sa
fie extins pana la data 31 decembrie 2018.

Asteptam cu interes continuarea stransei noastre cooperari in implementarea proiectului.

Cu stima,
Melanie Wieschollek-Lacroix, Thierry Poirel,
director de Departament director general
(semnatura indescifrabila) (semnatura indescifrabila)

Cc. DI lonel Rontea, sef serviciu directia de investitii, e-mail: ionel.rontea@yahoo.com
Dna Boni Cucu, director general, Directia Generala Relatii Financiare Internationale, boni.cucu@mfinante.ro
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL TRANSPORTURILOR

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2016 al Autoritatii Feroviare Romane

in temeiul prevederilor art. 16 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 8 alin. (2) din
Hotararea Guvernului nr. 626/1998 privind organizarea si functionarea Autoritatii
Feroviare Roméane — AFER, cu modificéarile si completarile ulterioare, si ale art. 5
alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 21/2015 privind organizarea si functionarea
Ministerului Transporturilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul transporturilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016 al
Autoritatii Feroviare Romane, care functioneaza in subordinea Ministerului
Transporturilor, finantata din venituri proprii, prevazut in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

(2) Defalcarea pe trimestre a indicatorilor prevazuti in bugetul de venituri si
cheltuieli al Autoritatii Feroviare Romane se aproba de catre Consiliul de
conducere al acesteia.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor inscrise in bugetul de
venituri si cheltuieli al Autoritatii Feroviare Romane reprezinta limite maxime si nu
pot fi depéasite decat in cazuri justificate si numai cu aprobarea ministrului
transporturilor.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza nerealizari ale veniturilor
aprobate, Autoritatea Feroviara Romana poate efectua cheltuieli proportional cu
gradul de realizare a veniturilor.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |.

Ministrul transporturilor,
Dan Marian Costescu

Bucuresti, 10 februarie 2016.
Nr. 83.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI
pe anul 2016 pentru Autoritatea Feroviara Romana

- mii lei -

Cap./| Subcap.|Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2016

A B C D 1
00.01{10 VENITURI PROPRII - TOTAL 50.000,00
00.02 I.VENITURI CURENTE 49.834,00
29.00 C. VENITURI NEFISCALE 49.834,00
30.00 C1. VENITURI DIN PROPRIETATE -
31.10 VENITURI DIN DOBANZI -

03 Alte venituri din dobanzi -
33.00]10 C2. VANZARI DE BUNURI $I SERVICII 49.834,00
33.10 VENITURI DIN PRESTARI DE SERVICII S| ALTE ACTIVITATI 49.834,00

08 Venituri din prestari de servicii 49.379,00

16 Venituri din valorificarea produselor obtinute din productia proprie -

20 Venituri din cercetare 255,00

50 Alte venituri din prestari servicii si alte activitati 200,00
35.10 AMENZI, PENALITATI S| CONFISCARI -

50 Alte amenzi, penalitati si confiscari -

39.10 I.VENITURI DIN CAPITAL 166,00

50 Alte venituri din valorificarea unor bunuri 166,00
40.10 Ill. OPERATIUNI FINANCIARE -

Sume utilizate din excedentul anului precedent pentru efectuarea

15 de cheltuieli -
CHELTUIELI - TOTAL 50.000,00
CHELTUIELI CURENTE 47.000,00
10 Titlul I. CHELTUIELI DE PERSONAL 33.290,00
10.01 Cheltuieli salariale in bani 26.070,00
01 Salarii de baza 24.500,00

04 Spor de vechime -
05 Sporuri pentru conditii de munca 550,00

06 Alte sporuri -

07 Ore suplimentare -

08 Fond de premii -

09 Prima de vacanta -
12 Indemnizatii platite unor persoane din afara unitaji 170,00
13 Indemnizatii de delegare 350,00
30 Alte drepturi salariale in bani 500,00
10.02 Cheltuieli salariale in natura 1.100,00
01 Tichete de masa 1.100,00
10.03 Contributii 6.120,00
01 Contributii pentru asigurarile sociale de stat 4.250,00
02 Contributii pentru asigurarile de somaj 153,00
03 Contributii pentru asigurarile sociale de sanatate 1.420,00
04 Contributii pentru asigurarile de accidente de munca 62,00
06 Contributii pt.concedii si indemnizatii 235,00
20 Titlul 1. BUNURI SI SERVICII 13.460,00
20.01 Bunuri si servicii 4.720,00
01 Furnituri de birou 70,00
02 Materiale pentru curatenie 20,00
03 Incalzit, iluminat si forta motrica 900,00
04 Apa, canal gi salubritate 150,00
05 Carburanti si lubrifianti 440,00
06 Piese de schimb 40,00
07 Transport 400,00
08 Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet 700,00
09 Materiale si prestari de servicii cu caracter functional 1.000,00
30 Alte bunuri si servicii pentru intrefinere si functionare 1.000,00
20.02 Reparatii curente 449,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA*)
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- mii lei -
Cap./| Subcap. |Paragraf Denumirea Program
Titlu | Articol | Alineat indicatorilor 2016
A B C D 1
20.04 Medicamente si materiale sanitare 10,00
02 Materiale sanitare 10,00
20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar 150,00
01 Uniforme si echipament 50,00
03 Lenjerie si accesorii de pat -
30 Alte obiecte de inventar 100,00
20.06 Deplasari, detasari, transferari 1.600,00
01 Deplasari interne 600,00
02 Deplasari in strainatate 1.000,00
20.11 Carti, publicatii si materiale documentare 40,00
20.12 Consultanta si expertiza -
20.13 Pregaditire profesionala 350,00
20.14 Protectia muncii 170,00
20.30 Alte cheltuieli 5.971,00
01 Reclama si publicitate -
02 Protocol si reprezentare 65,00
04 Chirii 850,00
07 Fondul conducatorului institutiei publice 10,00
30 Alte cheltuieli cu bunuri si servicii 5.046,00
55 Titlul VII. ALTE TRANSFERURI 50,00
55.02 Transferuri curente in strainatate (catre organizatii internationale) 50,00
01 Contributii si cotizatii la organisme internationale 50,00
57 Titlul IX. ASISTENTA SOCIALA 200,00
57.02 Ajutoare sociale 200,00
01 Ajutoare sociale in numerar 200,00
CHELTUIELI DE CAPITAL 3.000,00
71 Titlul XIll. ACTIVE NEFINANCIARE 3.000,00
71.01 Active fixe 3.000,00
01 Constructii -
02 Masini, echipamente si mijloace de transport 2.589,00
03 Mobilier, aparatura birotica si alte active corporale 78,00
30 Alte active fixe 333,00

Date de fundamentare a cheltuielilor de personal in bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2016:

1) Numar mediu de personal: 480 persoane;
2) Castigul mediu brut lunar: 4.319 lei/salariat;

3) in castigul mediu salarial brut lunar de la punctul 2) nu este cuprinsa si suma aferenté salariilor Directorului

General si a directorilor de organisme (suma de 380 mii lei);
4) Tn cheltuielile salariale in bani sunt cuprinse si: indemnizatiile membrilor Consiliului de Conducere
(suma de 170 mii lei), precum si indemnizatiile de delegare (suma de 350 mii lei);

5) in castigul mediu salarial brut lunar nu este cuprinsd suma de 500 mii lei, reprezentand diferentele salariale

ce se vor achita urmare sentintelor judecatoresti definitive si irevocabile.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

CIRCULARA
privind lansarea in circuitul numismatic a unei monede din argint
dedicate implinirii a 150 de ani de la debutul lui Mihai Eminescu in revista ,,Familia”

Art. 1. — In conformitate cu prevederile Legii nr. 312/2004
privind Statutul Bancii Nationale a Romaniei, incepand cu data
de 8 februarie 2016, Banca Nationalda a Romaniei va lansa in
circuitul numismatic o moneda din argint dedicata implinirii a
150 de ani de la debutul lui Mihai Eminescu in revista ,Familia”.

Art. 2. — Caracteristicile monedei sunt urmatoarele:

Valoare nominala 10 lei
Metal argint
Titlu 999%o
Forma rotunda
Diametru 37 mm
Greutate 31,103 g
Calitate proof
Cant zimtat

Aversul monedei prezinta portretul si semnatura lui Mihai
Eminescu, suprapuse peste un fragment din poezia de debut a
acestuia, De-as avea ..., inscriptia ,ROMANIA”, valoarea
nominala ,10 LEI", stema Romaniei si anul de emisiune ,2016”.

Reversul monedei reda o reprezentare partiala a primului
frontispiciu al revistei ,Familia”, inscriptia ,DEBUTUL LUI MIHAI
EMINESCU IN REVISTA FAMILIA” si anul evenimentului
aniversat ,1866".

Art. 3. — Monedele din argint, ambalate in capsule de
metacrilat transparent, vor fi insotite de brosuri de prezentare a
emisiunii numismatice, redactate in limbile romana, engleza si
franceza. Brosurile includ certificatul de autenticitate, pe care se
gasesc semnaturile guvernatorului Bancii Nationale a Romaniei
si casierului central.

Art. 4. — Monedele din argint dedicate Implinirii a 150 de ani
de la debutul lui Mihai Eminescu in revista ,Familia” au putere
circulatorie pe teritoriul Romaniei.

Art. 5. — Punerea in circulatie, in scop numismatic, a acestor
monede din argint se realizeaza prin sucursalele regionale
Bucuresti, Cluj, lasi si Timis ale Bancii Nationale a Roméniei.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 2 februarie 2016.
Nr. 3.
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