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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr.51
din 21 octombrie 2024

— vicepresedintele Inaltei

Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului

— presedintele Sectiei |
civile

— presedintele delegat al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele Sectiei de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia a ll-a
civila

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
investit cu solutionarea Dosarului nr. 1.607/1/2024, a fost
constituit conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de
procedura civila si ale art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, aprobat prin Hotéararea Colegiului de
conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023, cu
modificarile ulterioare (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecata participd doamna magistrat-
asistent Elena Adriana Stamatescu, desemnata in conformitate
cu dispozitiile art. 36 din Regulament.

4. Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat Tn examinare
sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia civila,
in Dosarul nr. 1.734/62/2023.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, araténd ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce
a fost comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10)
din Codul de procedura civila; partile nu au depus puncte de
vedere asupra chestiunii de drept.

6. De asemenea, refera asupra faptului ca au fost transmise
de catre instantele nationale hotaréari judecatoresti si opinii
teoretice exprimate de judecatori in materia ce face obiectul
sesizarii, iar Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie a comunicat ca nu se verifica, in
prezent, practica judiciara in vederea promovarii unui recurs in
interesul legii cu privire la aceasta problema de drept.

7. In urma deliberarilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept raméane in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

8. Curtea de Apel Brasov — Sectia civila a dispus, prin
incheierea din 17 mai 2024, pronuntatd in Dosarul
nr. 1.734/62/2023, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
in temeiul dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila, Tn
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 58 lit. ¢) din
Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificarile si completarile ulterioare (Legea nr. 263/2010), in
calculul stagiului complet de cotizare, ce trebuie realizat de catre
asiguratii cu handicap mediu, intra si:

— perioadele asimilate prevazute de art. 49 alin. (1) lit. b) si c)
din Legea nr. 263/2010;

— perioada suplimentara la vechimea in muncd, acordata
pentru perioadele realizate in grupa | sau in grupa a ll-a de
muncé, in baza legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001, la
care face referire art. 17 alin. (1) din Legea nr. 263/2010?

9. Sesizarea a fost inregistratd pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la data de 19 iulie 2024, cu nr. 1.607/1/2024,
termenul de judecata fiind stabilit la 21 octombrie 2024.

_Il. Norma de drept intern ce formeaza obiectul sesizarii
Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la pronuntarea
unei hotarari prealabile

10. Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii
publice, cu modificarile si completarile ulterioare

Art. 58. — ,Persoanele care au realizat un stagiu de cotizare
in conditii de handicap beneficiaza de reducerea varstelor
standard de pensionare si a stagiilor complete de cotizare
prevazute in anexa nr. 5, dupa cum urmeaza: (...) ¢) cu 10 ani,
in situatia asiguratilor cu handicap mediu, daca au realizat, in
conditii de handicap mediu, stagiul complet de cotizare.”
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Art. 49. — (1) Tn sistemul public de pensii se asimileaza
stagiului de cotizare si perioadele necontributive, denumite in
continuare perioade asimilate, in care asiguratul: (...)

b) a urmat cursurile de zi ale invatamantului universitar,
organizat potrivit legii, pe durata normala a studiilor respective,
cu conditia absolvirii acestora cu diploma;

c¢) a satisfacut serviciul militar ca militar in termen sau militar
cu termen redus, pe durata legal stabilita, a fost concentrat,
mobilizat sau in prizonierat; (...)

(2) Asiguratii care au absolvit mai multe institutii de
fnvatamant superior, conform prevederilor alin. (1) lit. b),
beneficiaza de asimilarea, ca stagiu de cotizare, a unei singure
perioade de studii, la alegere.

(3) Persoanele prevazute la alin. (1) beneficiaza de
perioadele asimilate daca in aceste perioade nu au realizat
stagii de cotizare in conditiile prezentei legi.

(4) Perioadele asimilate prevazute la alin. (1) se valorifica
pentru obtinerea prestatiilor de asigurari sociale in conditiile
prevazute de prezenta lege.”

Art. 17. — (1) Constituie stagiu de cotizare si perioada
suplimentara la vechimea in munca acordata pentru perioadele
realizate in grupa |, a ll-a, in baza legislatiei anterioare datei de
1 aprilie 2001, respectiv pentru perioadele realizate in conditii
speciale si conditii deosebite de munca.”

lll. Expunerea succinta a procesului

11. Prin Cererea de chemare in judecata, inregistrata pe rolul
Tribunalului Brasov — Sectia | civila la 10 aprilie 2023 cu
nr. 1.734/62/2023, reclamantul Z.V. a solicitat, in contradictoriu
cu intimata Casa Judeteana de Pensii Brasov, anularea Deciziei
nr. xxxxx din 23 februarie 2023 privind respingerea pensiei
pentru limita de varsta si a Deciziei nr. xx din 27 februarie 2023
privind recuperarea sumelor incasate necuvenit cu titlu de
prestatii de asigurari sociale, suspendarea executarii silite si
obligarea paréatei la plata cheltuielilor de judecata.

12. Reclamantul a aratat ca, prin Decizia din 26 ianuarie
2021, parata Casa Judeteana de Pensii Brasov a admis cererea
sa de pensionare, considerand ca indeplineste conditiile legale,
cu diminuarea varstei standard de pensionare cu 10 ani,
aplicabila asiguratilor cu handicap mediu, potrivit art. 58 lit. c)
din Legea nr. 263/2010.

13. Ulterior, prin Decizia nr. xxxxx din 23 februarie 2023, ca
urmare a reexaminarii actelor din dosarul de pensionare, parata
a revenit asupra deciziei initiale si a respins cererea de
pensionare, cu motivarea ca perioadele asimilate (cursurile la
zi ale Tnvatamantului universitar, stagiul militar) si sporul acordat
pentru grupa | de munca sunt perioade necontributive si nu se
valorifica la determinarea stagiului de cotizare realizat in conditii
de handicap. Subsecvent, prin Decizia nr. xx din 27 februarie
2023, parata a dispus constituirea in sarcina beneficiarului a
debitului Tn suma de 64.645 lei, incasat necuvenit pe perioada
16 decembrie 2020—28 februarie 2023.

14. Reclamantul considera ca deciziile atacate sunt nelegale,
interpretarea pératei fiind contrara dispozitiilor art. 49 lit. b) si c)
din Legea nr. 263/2010, intrucat perioadele asimilate si
necontributive prevazute de lege trebuie avute in vedere la
stabilirea stagiului de cotizare.

15. Prin intdmpinarea formulata, parata a solicitat
respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata,
argumentand ca, pentru indeplinirea conditiilor de pensionare
pentru limita de varsta conform art. 58 din Legea nr. 263/2010
se are in vedere doar timpul efectiv lucrat in baza contractului de
muncd, cand este achitata contributia pentru asigurari sociale.

16. Prin Sentinta civila nr. 1.771 din 29 noiembrie 2023,
Tribunalul Brasov — Sectia | civila a admis cererea de chemare
in judecata si a anulat cele doua decizii.

17. Pentru a hotari astfel, tribunalul a retinut doua categorii
de argumente:

(i) Tncalcarea prevederilor art. 58 cu referire la art. 49 din
Legea nr. 263/2010, in sensul ca, in stabilirea stagiului
complet de cotizare, ce trebuie realizat de catre
asiguratii cu handicap mediu, trebuie avute in vedere
si perioadele asimilate si necontributive prevazute de
lege;

(i) decizia emisa in aplicarea art. 107 din Legea
nr. 263/2010, prin care parata a anulat cu caracter
retroactiv dreptul reclamantului la pensie, dupa ce
anterior emisese decizia de trecere la pensie pentru
limita de varsta, este lipsitd de temei legal si contrara
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
aparute in aplicarea art. 1 din Protocolul nr. 1 la
Conventia pentru apararea drepturilor si libertatilor

_ fundamentale (Conventia).

18. Impotriva hotarérii de prima instanta a formulat apel parata,
solicitand schimbarea acesteia, in sensul respingerii actiunii.

19. In motivare, apelanta-péarata a sustinut ca reclamantul nu
indeplinea conditia privind realizarea efectiva a stagiului de
cotizare prevazut de lege in conditii de handicap, respectiv cel
putin 35 de ani lucrati efectiv dupa data dobandirii handicapului.
Pentru indeplinirea conditiilor de pensionare pentru limita de
varsta in baza art. 58 din Legea nr. 263/2010 se au in vedere
doar perioadele efectiv lucrate in baza unui contract de munca,
nu si perioadele asimilate, precum cursuri de zi ale
invatamantului universitar, stagiul militar si sporul acordat pentru
grupa | de munca. In sustinerea acestei interpretari au fost
invocate considerentele Deciziei Curtii Constitutionale nr. 632
din 9 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 995 din 26 noiembrie 2018 (Decizia Curtii
Constitutionale nr. 632 din 9 octombrie 2018).

IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

20. Instanta de trimitere a constatat ca sunt indeplinite
conditiile de admisibilitate a sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila.

21. Astfel, exista o cauza aflata in curs de judecata, in ultima
instantd, in competenta legald a unui complet de judecata al
Curtii de Apel Brasov — Sectia civild, investit s& solutioneze
cauza; litigiul pendinte este inceput dupa intrarea in vigoare a
noului Cod de procedura civila, actiunea fiind inregistrata pe
rolul instantei la data de 10 aprilie 2023.

22. Chestiunea de drept ce necesita a fi lamurita ridica
dificultati de interpretare a dispozitiilor art. 58 lit. ¢) din Legea
nr. 263/2010, deoarece din modul de formulare a acestei norme
nu rezultd daca in calculul stagiului complet de cotizare, ce trebuie
realizat de catre asiguratii cu handicap mediu, intra si perioadele
asimilate prevazute de art. 49 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea
nr. 263/2010 ori perioada suplimentara la vechimea Th munca,
acordata pentru perioadele realizate in grupa | sau in grupa a ll-a
de munca, in baza legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001, la
care face referire art. 17 alin. (1) din Legea nr. 263/2010.

23. Chestiunea de drept ce necesitd interventia instantei
supreme este una reala, veritabila, susceptibila sa dea nastere
unor interpretari diferite si controversate, deoarece norma legala
face referire la un stagiu de cotizare realizat in conditii de
handicap, fara a se putea deduce intelesul exact al termenilor
utilizati, respectiv dacéa stagiul de cotizare respectiv include si
perioade asimilate (ce se intelege prin ,realizat in conditii de
handicap”?).

24. De lamurirea modului de interpretare/aplicare a
dispozitiilor art. 58 lit. c) din Legea nr. 263/2010 depinde
solutionarea pe fond a cauzei, intrucét acestea au stat la baza
emiterii de catre intimatd a uneia dintre cele doua decizii
contestate in speta (de respingere a cererii privind acordarea
pensiei pentru limitd de varsta), iar de solutia data cererii de
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anulare a deciziei respective depinde solutia data cererii de
anulare a deciziei subsecvente (de recuperare a sumelor
incasate pretins necuvenit de catre intimatul-contestator); exact
modul in care intimata a interpretat prevederile legale in discutie
este contestat in speta.

25. Chestiunea de drept indeplineste conditia noutatii,
intrucat dispozitiile art. 58 lit. ¢) din Legea nr. 263/2010 (care nu
le sunt aplicabile tuturor categoriilor de asigurati, avand o arie
restransa de beneficiari), desi nu sunt recent intrate in vigoare,
nu au generat o jurisprudenta nationala prin care sa fi primit o
rezolvare substantiala.

26. Tn urma consultarii jurisprudentei instantei supreme s-a
constatat ca asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat printr-o hotarare prealabild sau prmtr—
hotarare pronuntata in recurs in interesul legii.

27. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, conform evidentelor Inaltei
Curti de Casatie si Justitie consultate la data pronuntarii
incheierii de sesizare.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

28. Reclamantul a sustinut ca prevederile art. 58 si cele ale

art. 49 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 263/2010 sunt clare, iar
a nu se valorifica perioadele asimilate cu ocazia aplicarii art. 58
din lege echivaleaza cu incalcarea art. 49, cu impunerea in mod
nelegal a unei conditii suplimentare in interpretarea art. 58 din
Legea nr. 263/2010 si cu crearea unei situatii de discriminare
fata de asiguratii fara handicap mediu.
_29. Apelanta-parata a aratat ca este de acord cu sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, intrucat dezlegarea chestiunii
de drept este necesara pentru aplicarea unitara a dispozitiilor
art. 58 din Legea nr. 263/2010.

30. Dupa comunicarea raportului intocmit de judecatorii-
raportori, in conditiile art. 520 alin. (10) din Codul de procedura
civila, partile nu au depus puncte de vedere asupra chestiunii
de drept.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care
a formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii
de drept

31. Completul de judecata investit cu solutionarea apelului in
Dosarul nr. 1.734/62/2023 a apreciat ca, la prima vedere,
dispozitile art. 58 lit. c) din Legea nr. 263/2010, care
reglementeaza singura ipoteza ce intereseaza in spetd, nu
exclud aplicarea concomitenta a art. 49 alin. (1) lit. b) si c) din
aceeasi lege, in sensul luarii in calculul stagiului complet de
cotizare realizat de catre asiguratii cu handicap mediu, necesar
pentru acordarea pensiei pentru limita de varsta cu reducerea
varstelor standard de pensionare si a stagiilor complete de
cotizare prevazute in anexa nr. 5 la Legea nr. 263/2010, a
stagiilor asimilate reglementate de aceasta norma legala.

32. in sprijinul acestei interpretari se retine c& nicio norm&
din cuprinsul legii sau al Normelor de aplicare a prevederilor
Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 257/2011, cu modificarile
si completarile ulterioare (Normele de aplicare a prevederilor
Legii nr. 263/2010), nu prevad interdictia cumulului de beneficii
instituite prin cele doud norme legale, similar, de exemplu,
ipotezei In care o persoand urmareste sa obtina o pensie
anticipata, pentru care art. 62 alin. (3) din Legea nr. 263/2010
prevede expres ca ,La stabilirea stagiului de cotizare necesar
acordarii pensiei anticipate nu se iau in considerare perioadele
asimilate prevazute la art. 49 alin. (1) lit. a)—c)".

33. Fata de aceasta modalitate diferita de reglementare s-ar
putea trage concluzia ca, atunci cand legiuitorul a dorit sa
excluda perioadele asimilate din calculul stagiului de cotizare
necesar pentru acordarea unui anumit tip de pensie, a dispus in
mod expres acest lucru.

34. Interpretarea teleologica a normei de drept in discutie
poate conduce insa la o altd concluzie, si anume ca, in raport cu
ratiunea si scopul instituirii beneficiilor reglementate de art. 58
din Legea nr. 263/2010, de acestea nu pot beneficia decat
persoanele care au lucrat efectiv in conditii de handicap, pentru
perioadele in care au lucrat anume in aceste conditii, iar nu
pentru perioade ce au fost asimilate de catre legiuitor cu stagiul
de cotizare din ratiuni diferite.

35. In acest sens se observa, inclusiv din considerentele
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 632 din 9 octombrie 2018, ca
obiectivul urmarit de legiuitor cu ocazia edictarii art. 58 din Legea
nr. 263/2010 consta in ,compensarea conditiei de handicap”,
motiv pentru care ,la verificarea indeplinirii conditiei realizarii
stagiului complet de cotizare, potrivit diferentierilor operate in
prevederile art. 58 lit. a), b) si ¢) din Legea nr. 263/2010, vor fi
luate Tn calcul doar stagiile realizate dupa data dobandirii
handicapului, nu si stagiile realizate anterior datei dobandirii
handicapului.” (paragrafele 40 si 44 din decizie).

36. Pensia, de orice natura (inclusiv cea de invaliditate),
reprezinta un drept de asigurari sociale, care are o baza
contributiva, astfel cum reiese cu claritate din prevederile art. 2
si 3 din Legea nr. 263/2010, spre deosebire de ajutorul acordat
in temeiul Legii nr. 448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare (Legea nr. 448/2006), care are un
caracter social. Prin urmare, se poate presupune ca ratiunea
pentru care legiuitorul a prevazut acordarea pensiei pentru limita
de varsta in conditii mai avantajoase pentru persoanele cu
handicap este aceea ca prestarea muncii a fost mai dificila
pentru acestea decét pentru o persoana fara handicap,
interpretare sustinutd de Tmprejurarea ca au fost avute in
vedere, in mod expres, doar acele persoane care au realizat
stagii de cotizare Tn sistemul public de pensii, iar nu orice
persoana cu handicap.

37. Art. 58 din Legea nr. 263/2010 nu reglementeaza
conditiile necesare pentru obtinerea unei pensii de invaliditate,
categorie reglementata de art. 68 si urmatoarele din lege, ci a
unei pensii pentru limita de varsta, facand parte din capitolul IV
,Pensii”, sectiunea 1 a legii, cu denumirea ,Pensia pentru limita
de varsta”.

38. In timp ce conditiile generale pentru obtinerea acestei din
urma categorii de pensie sunt, potrivit art. 52 coroborat cu art. 53
din Legea nr. 263/2010, atingerea varstei de 63 de ani pentru
femei, 65 de ani pentru barbati si realizarea unui stagiu complet
de cotizare de 35 de ani pentru ambele categorii, prin normele
legale ce le urmeaza acestora au fost reglementate exceptiile
de la reguld, instituite Tn favoarea anumitor categorii de
persoane (de exemplu, cele care au realizat stagii de cotizare in
conditii deosebite sau in conditii speciale de munca). In acest
sens a statuat si instanta de control constitutional in paragraful 20
al deciziei anterior mentionate: ,Daca dispozitiile art. 52 si 53
din sectiunea 1 din Legea nr. 263/2010 definesc cele doua
notiuni mentionate si stabilesc conditiile in care o persoana
poate obtine pensia pentru limita de varsta, restul dispozitiilor
aceleiasi sectiuni reglementeaza mai multe exceptii de la aceste
reguli. Legiuitorul a considerat ca anumite categorii de subiecte
de drept, care fac parte din categoria destinatarilor Legii
nr. 263/2010, se afla in situatii care le diferentiaza de situatia
celorlalti destinatari ai legii.”

39. Una dintre categoriile de persoane pentru care legiuitorul
a prevazut conditii mai avantajoase pentru obtinerea pensiei
pentru limita de varsta o constituie persoanele care au realizat
stagii de cotizare in conditii de handicap.

40. Beneficiile acordate de catre legiuitor persoanelor cu
handicap mediu nu sunt conditionate doar de existenta unui
handicap, ci si de realizarea anume, ,in conditii de handicap
mediu” a stagiului complet de cotizare.
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41. Daca n ceea ce priveste calculul stagiului complet de
cotizare pentru acordarea pensiei pentru limita de varsta in
conditiile art. 53 din Legea nr. 263/2010 nu exista niciun dubiu
ca stagiile asimilate prevazute de art. 49 din lege trebuie luate
in calcul, nu aceeasi este situatia in cazul de exceptie aflat in
discutie, reglementat de art. 58 din Legea nr. 263/2010, care,
find o norma de exceptie, este, din acest motiv, de stricta
interpretare si aplicare.

42. In aceasta situatie este greu de stabilit daca stagiul
asimilat, care consta in perioada Tn care o persoana cu handicap
a urmat cursurile de zi ale invatamantului universitar sau a
satisfacut serviciul militar ca militar in termen sau militar cu
termen redus, fara a fi prestat munca in conditii mai grele decét
0 persoana care nu are nicio vulnerabilitate, intra in notiunea de
stagiu total de cotizare ,realizat in conditile handicapului”,
respectiv in ce situatii si pana la ce nivel a inteles legiuitorul sa
asigure o compensatie persoanelor care au realizat stagii de
cotizare in conditii de handicap.

VII. Jurlsprudenta instantelor nationale in materie

43. La solicitarea Inaltei Curtl de Casatle si Justitie, instantele
nationale au comunicat hotarari Judecatore§t| si opinii teoretice,
care reflecta existenta a doua orientari jurisprudentiale.

44. Astfel, intr-o primé orientare jurisprudentiald, majoritara,
s-a apreciat ca n calculul stagiului complet de cotizare si in
cazul persoanelor cu handicap mediu, intra si perioadele
asimilate prevazute de art. 49 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea
nr. 263/2010, precum si perioada suplimentara la vechimea in
munca acordata pentru perioadele realizate in grupe superioare
de munca, in baza legislatiei anterioare datei de 1 aprilie 2001,
la care face referire art. 17 alin. (1) din Legea nr. 263/2010.

45. O interpretare contrara ar fi de natura sa lipseasca de
continut scopul normei prevazute de art. 58 lit. ¢) din Legea
nr. 263/2010, reducerea varstei standard de pensionare fiind
prevazuta in favoarea persoanelor cu handicap mediu ca o
compensare a efortului suplimentar pe care aceste persoane
trebuie sa il faca pentru a indeplini aceleasi atributii pe care o
persoana fara deficiente le indeplineste.

46. Or, o astfel de norma, de favoare, nu poate fi interpretata
in sensul de a crea persoanei cu handicap mediu o situatie mai
putin favorabila decat aceea in care s-ar fi aflat daca nu ar fi
avut un astfel de handicap.

47. In concret, in masura in care s-ar aprecia ca stagiul
asimilat prevazut de art. 49 alin. (1) lit. b) si c) din Legea
nr. 263/2010 nu ar trebui valorificat Tn sensul art. 58 lit. ¢) din
aceeasi lege, s-ar ajunge la situatia in care o persoana al carei
handicap s-a ivit ulterior finalizarii studiilor superioare de lunga
durata (cu o durata medie de 5 ani) sa nu poata beneficia de
reducerea varstei standard de pensionare prevazuta de art. 58
lit. ) din Legea nr. 263/2010, cata vreme stagiul complet de
cotizare este de 35 de ani, iar o adunare simpla conduce la
concluzia ca acesta nu ar putea fi realizat anterior Tmplinirii
varstei de 58 de ani (si aceasta doar in masura in care
handicapul s-ar fi ivit imediat dupa finalizarea studiilor).

48. In ce priveste perioada suplimentara la vechimea in
munca acordata pentru perioadele realizate in grupe superioare
de munca, pentru identitate de ratiune si aceasta se impune a fi
avuta in vedere la calcularea stagiului complet de cotizare la
care face referire art. 58 lit. ¢) din Legea nr. 263/2010, cu atat
mai mult cu cat reducerea varstei standard de pensionare
prevazuta de lege pentru perioadele lucrate Tn astfel de conditii
poate fi cumulata, in conformitate cu dispozitiile art. 60 alin. (2)
din Legea nr. 263/2010, cu conditia ca reducerea totala sa nu fie
mai mare de 13 ani, iar varsta standard de pensionare astfel
redusa sa nu fie mai mica de 50 de ani pentru femei si de 52 de
ani pentru barbati.

49. In acest sens au opinat Tribunalul Alba, Tribunalul
Brasov, Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vlll-a conflicte de

munca si asigurari sociale, Tribunalul lalomita, Tribunalul
Teleorman — Sectia conflicte de munca, asigurari sociale si
contencios administrativ si fiscal, Curtea de Apel lasi, Curtea de
Apel Oradea, Tribunalul Buzau — Sectia | civila.

50. Intr-o a doua orientare jurisprudentiald s-a apreciat ca la
determinarea stagiului de cotizare necesar in vederea acordarii
pensiei pentru limita de varsta, conform prevederilor art. 58 din
Legea nr. 263/2010, in contextul Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 632 din 9 octombrie 2018, se au in vedere doar stagiile de
cotizare efectiv realizate n conditii de handicap; in consecinta,
pentru verificarea eligibilitatii acestei categorii de pensie nu pot
fi avute Tn vedere perioadele necontributive, respectiv
perioadele asimilate si sporul acordat pentru grupele superioare
de munca si conditiile deosebite/speciale de munca.

51. Perioadele necontributive, respectiv perioadele asimilate
si sporul acordat pentru grupele superioare de munca si
conditiile deosebite/speciale se au in vedere la calculul pensiei
pentru limita de varsta, insad nu si pentru reducerea stagiului
complet de cotizare, nefiind stagii de cotizare realizate in conditii
de handicap, in intelesul art. 58 din lege.

52. Beneficiile acordate de legiuitor persoanelor cu handicap
mediu nu sunt conditionate doar de existenta unui handicap, ci
si de realizarea anume ,in conditii de handicap mediu” a
stagiului complet de cotizare.

53. Daca in ceea ce priveste calculul stagiului complet de
cotizare pentru acordarea pensiei pentru limita de varsta in
conditiile art. 53 din Legea nr. 263/2010 nu exista niciun dubiu
ca stagiile asimilate prevazute de art. 49 din lege trebuie luate
in calcul, nu aceeasi este situatia in cazul de exceptie aflat in
discutie, reglementat de art. 58 din Legea nr. 263/2010, care,
find o norma de exceptie, este, din acest motiv, de stricta
interpretare si aplicare.

54. In acest sens au opinat Curtea de Apel Brasov — Sectia
civila si Tribunalul llfov.

55. Ministerul Public — Parchetul de pe langéa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil nu se verifica, in prezent, practica judiciara
in vederea promovarii unui eventual recurs in interesul legii in
problema de drept ce formeaza obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

56. Curtea Constitutionalda s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitiilor art. 58 din Legea nr. 263/2010 prin
Decizia nr. 632 din 9 octombrie 2018, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 995 din 26 noiembrie 2018, prin
care a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
sintagma ,preexistent calitatii de asigurat” cuprinsa in acest text
este neconstitutionala.

57. Potrivit considerentelor de la paragrafele 40 si 43 din
decizie:

— ,40. (...) In conditiile n care obiectivul urmarit de legiuitor
consta in compensarea conditiei de handicap prin acordarea in
conditii avantajoase a pensiei pentru limitd de véarsta,
imprejurarea ca unele persoane cu handicap au realizat un
stagiu de cotizare in conditii de handicap preexistent calitatii de
asigurat, Tn vreme ce alte persoane cu handicap au realizat un
stagiu de cotizare ulterior calitatii de asigurat nu constituie o
justificare obiectiva si rezonabila a diferentei de tratament juridic
pe care legiuitorul o instituie (...)";

— ,43. (...) beneficiaza de reducerea varstelor standard de
pensionare, precum si a stagiilor de cotizare si persoanele care
au realizat un stagiu de cotizare in conditii de handicap dobandit
ulterior dobandirii calitatii de asigurat, fara a fi insa afectat
dreptul persoanelor care au realizat un stagiu de cotizare in
conditii de handicap preexistent calitatii de asigurat. Aceasta din
urma categorie de persoane va continua, prin urmare, sa
beneficieze de dreptul prevazut de dispozitiile art. 58 din Legea
nr. 263/2010, in aceleasi conditii Tn care s-a bucurat de el inainte
ca prezenta decizie sa isi produca efectele”.
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58. De asemenea, prin Decizia nr. 388 din 5 iulie 2022,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1082 din
9 noiembrie 2022 (Decizia nr. 388 din 5 iulie 2022), a fost
respinsa, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 47 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale si
ale art. 58 lit. ¢) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar
de pensii publice.

59. Curtea Constitutionala a retinut la paragraful 19 din
decizie ca:

,19. (...) Este evident, deci, ca legiuitorul a urmarit sa
reglementeze in mod echitabil conditiile de pensionare pentru
limita de varsta ale asiguratilor cu handicap, dupa un criteriu
obiectiv si rational, respectiv cel al gravitatii conditiei de
handicap. In plus legiuitorul a urmarit sa ofere o reglementare
care sa nu se indeparteze complet de la principiul de baza al
sistemului asigurarilor sociale de stat, cel al contributivitatii.
Astfel, pensia acordata asiguratilor cu handicap ramane, chiar si
in conditiile reglementarii ei diferentiate fata de cea acordata
asiguratilor fara handicap, o pensie intrinsec legaté de realizarea
unui stagiu de cotizare si nicidecum un beneficiu social, fara
nicio componenta contributiva. Simplul fapt ca, in ceea ce i
priveste pe asiguratii cu handicap mediu, cel mai putin grav
dintre cele 3 categorii de handicap instituite de lege, stagiul
complet de cotizare nu este redus, acestia beneficiind, insa, de
reducerea varstei standard de pensionare cu 10 ani, nu
reprezintd o discriminare fata de asiguratii fara handicap, ci
reprezinta o optiune legitima a legiuitorului prin care s-a acordat
importanta, deopotriva, conditiei obiective a acestei categorii de
asigurati si principiului contributivitatii pe care se intemeiaza
sistemul asigurarilor sociale de stat.”

IX. Raportul asupra chestiunii de drept

60. O parte a judecéatorilor-raportori au apreciat ca nu sunt
indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate a sesizarii privind
pronuntarea unei hotaréri prealabile prevazute de art. 519 din
Codul de procedura civila, in sensul ca problema de drept ce se
solicité a fi dezlegata nu este determinanta in solutionarea pe
fond a cauzei, fata de limitele apelului declarat de parata

61. Intr-o alt3 opinie, constatandu-se indeplinite conditiile de
admisibilitate, s-a apreciat ca in calculul stagiului complet de
cotizare, ce trebuie realizat de catre asiguratii cu handicap
mediu, intra si perioadele asimilate prevazute de art. 49 alin. (1)
lit. b) si c) din Legea nr. 263/2010 sau perioada suplimentara la
vechimea Tn munca, acordata pentru perioadele realizate in
grupa | sau in grupa a ll-a de munca, in baza legislatiei
anterioare datei de 1 aprilie 2001, la care face referire art. 17
alin. (1) din Legea nr. 263/2010.

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinénd sesizarea in vederea pronuntarii unei hotéaréri
prealabile, raportul intocmit de judecétorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegata, constata urmatoarele:

X.A. Asupra admisibilitatii sesizarii

62. Pentru regularitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile,
legiuitorul, Tn cuprinsul art. 519 din Codul de procedura civila,
instituie o serie de conditii de admisibilitate a acestei proceduri,
conditii care se impun a fi intrunite iTn mod cumulativ, respectiv:

(i) existenta unei cauze in curs de judecata;

(ii) judecata cauzei sa se afle in ultima instanta pe rolul
tribunalului, al curtii de apel sau al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie;

(iii) ivirea unei chestiuni de drept esentiale, de a carei
l[amurire sa depinda solutionarea pe fond a cauzei;

(iv) chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter
de noutate si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie
si Justitie sa nu fi statuat si nici sa nu faca obiectul unui
recurs in interesul legii Tn curs de solutionare.

63. Primele doua conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
intrucét curtea de apel, legal investita cu solutionarea unui apel
intr-un litigiu de asigurari sociale, urmeaza sa pronunte o
hotarare judecatoreasca definitiva, potrivit art. 155 din Legea
nr. 263/2010 si art. 483 alin. (2) coroborate cu art. 634 alin. (1)
pct. 4 din Codul de procedura civila.

64. Este indeplinita si cea de-a treia conditie, referitoare la
existenta unei chestiuni de drept esentiale, de a carei lamurire
sa depinda solutionarea pe fond a cauzei.

65. Astfel, din verificarea dosarului in care s-a formulat
prezenta sesizare rezulta ca instanta de fond a admis actiunea
si a anulat deciziile de respingere a inscrierii la pensie si de
debit, pentru argumentul principal rezultat din interpretarea
normei de drept substantial prevazute de art. 58 lit. c) coroborat
cu art. 49 alin. (1) lit. b) si c) din Legea nr. 263/2010, cu
inlaturarea considerentelor Deciziei Curtii Constitutionale nr. 632
din 9 octombrie 2018, pe care instanta de fond nu le-a retinut ca
fiind aplicabile in interpretarea sustinuta de casa de pensii.

66. Instanta de fond a retinut un al doilea rand de argumente,
introduse prin sintagma pe de alta parte, prin care a procedat la
o analiza a normelor de conventionalitate pe care le-a aplicat in
cauza, constatand o ingerintd a organului administrativ care nu
a urmarit un scop legitim si nu a fost proportionald, in conditiile
in care reclamantului, aflat in categoria persoanelor vulnerabile,
i-a fost suprimat dreptul la pensie si a fost obligat la restituirea
sumei de bani pe care a utilizat-o pentru traiul zilnic.

67. Casa de pensii a sustinut, prin motivele de apel, ca
instanta de fond a interpretat in mod eronat prevederile legale in
materie, in conditiile n care, potrivit unei decizii de indrumare a
Casei Nationale de Pensii Publice din 2022, dispozitiile art. 58
din Legea nr. 263/2010 raportate la Decizia Curtii Constitutionale
nr. 632 din 9 octombrie 2018 se interpreteaza ca avand in
vedere un stagiu de cotizare realizat ca timp efectiv lucrat, in
care s-a desfasurat activitatea Tn baza unui contract de munca
si s-au platit contributii de asigurari sociale.

68. In legatura cu aceasta interpretare, instanta de apel a
considerat necesar a se adresa Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, prin declansarea mecanismului de unificare reglementat
de dlsp02|t||le art. 519 din Codul de procedura civila.

69. In acest context este evident ca problema de drept ce
face obiectul prezentei sesizari a fost analizatd de prima
instanta, ca interpretarea retinuta in sentinta a constituit un prim
argument pentru anularea deciziilor emise de casa de pensii,
aceeasi chestiune de drept fiind apoi ridicata in apel.

70. Imprejurarea ca hotararea apelatd contine un argument
subsidiar necriticat prin motivele de apel nu prezmta relevanta
pentru admisibilitatea sesizarii, in conditiile in care insusi efectul
devolutiv al apelului cunoaste posibilitati de interpretare diferite,
nefiind exclus ca, in masura in care se considera investita cu o
cale de atac ce vizeaza solutia si nu fiecare argument in sine,
instanta s& considere ca se afla in interiorul limitelor implicite
ale judecatii in apel ori, imbratisdnd caracterul extensiv al
apelului, sa& aprecieze ca dezlegarea respectiva a primei
instante se afla in dependenta cu partea din hotarare pe care
apelantul o supune judecatii in mod explicit.

71. De asemenea, este indeplinita conditia noutatii, fata de
imprejurarea ca nu s-a conturat o practicd consistenta si
consolidata cu privire la aceasta chestiune de drept, iar opiniile
diferite exprimate de judecatorii instantelor nationale consultate
reflecta un potential important de Jurlsprudenta neunitara.

72. Tnalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat asupra
problemei de drept pendlnte Si aceasta nu face obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare.

X.2 Asupra fondului sesizarii

73. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept observa ca pensia pentru
limita de varsta acordata persoanelor cu handicap nu ar trebui
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sa aiba un regim derogator de la normele generale care
reglementeaza pensia pentru limita de varsta, sub aspectul
modalitatii de stabilire a stagiului complet de cotizare.

74. Astfel, capitolul IV sectiunea 1, intitulata ,Pensia pentru
limita de varsta”, din Legea nr. 263/2010 reglementeaza mai
multe categorii de pensii pentru limita de varsta.

75. Conditiile generale pentru obtinerea acestei categorii de
pensie sunt, potrivit art. 52 coroborat cu art. 53 din Legea
nr. 263/2010, atingerea varstei de 63 de ani pentru femei si de
65 de ani pentru barbati si realizarea unui stagiu complet de
cotizare de 35 de ani pentru ambele categorii, conform
esalonarii prevazute in anexa nr. 5 a legii, in timp ce prin
normele legale ce le urmeaza acestora au fost reglementate
exceptiile de la regula, instituite in favoarea anumitor categorii
de persoane.

76. Potrivit dispozitiilor art. 58 din Legea nr. 263/2010,
persoanele care au realizat un stagiu de cotizare in conditii de
handicap beneficiaza de reducerea varstelor standard de
pensionare si a stagiilor complete de cotizare prevazute in
anexa nr. 5, dupa cum urmeaza:

a) cu 15 ani, in situatia asiguratilor cu handicap grav, daca au
realizat, in conditii de handicap grav, cel putin o treime din
stagiul complet de cotizare;

b) cu 10 ani, in situatia asiguratilor cu handicap accentuat,
daca au realizat, in conditii de handicap accentuat, cel putin
doua treimi din stagiul complet de cotizare;

c) cu 10 ani, in situatia asiguratilor cu handicap mediu, daca
au realizat, in conditii de handicap mediu, stagiul complet de
cotizare.

77. Din textele de lege mentionate rezulta ca pensia stabilita
potrivit art. 58 din Legea nr. 263/2010 este o pensie pentru limita
de varsta, ai carei destinatari sunt persoanele care au realizat
stagiul de cotizare in conditii de handicap, pentru care legiuitorul
a prevazut, cu titlu de beneficiu pentru efortul suplimentar depus
in munca in calitate de salariati, in raport cu persoanele fara
handicap, pentru efectuarea aceluiasi tip de munca, reduceri ale
vérstei de pensionare si ale stagiului complet de cotizare in raport
cu gradul de handicap. Daca in cazul handicapului grav varsta
de pensionare se reduce cu 15 ani, in conditiile in care asiguratii
au realizat cel putin o treime din stagiul complet de cotizare,
pentru handicapul mediu varsta de pensionare se reduce cu
10 ani, in conditiile efectudrii stagiului complet de cotizare.

78. Sintagma care a generat interpretari diferite a fost aceea
de ,stagiu complet de cotizare”, din perspectiva includerii sau
neincluderii, Tn calculul acestuia, a perioadelor asimilate
reglementate de art. 49 lit. b) si ¢) din Legea nr. 263/2010, dar
si a perioadei suplimentare la vechimea in munca, reglementata
de art. 17 alin. (1) din aceeasi lege.

79. Invocand o ,decizie de indrumare” din 2022 a Casei
Nationale de Pensii Publice, casele teritoriale au revizuit
deciziile de pensie pentru persoanele cu handicap, in sensul ca
au scos din calculul stagiului complet de cotizare perioadele
asimilate si suplimentare, invocandu-se considerentele Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 632 din 9 octombrie 2018 din cuprinsul
paragrafului 44 teza ultima, care fac referire la stagiile realizate
dupé data dobéndirii handicapului, in acceptiunea de perioade
lucrate efectiv, interpretare ce a generat jurisprudenta divergenta
incipienta, dar si puncte de vedere diferite la nivelul instantelor,
unele instante, minoritar, validand acest punct de vedere.

80. Distinct de controlul de conventionalitate, pe care unele
instante il efectueaza in acest tip de cauze din perspectiva
ingerintei statului in drepturile persoanelor particulare ocrotite
de Conventie, este de retinut ca Decizia Curtii Constitutionale
nr. 632 din 9 octombrie 2018 nu contine statuari date n
aplicarea dispozitiilor art. 58 lit. ¢) din Legea nr. 263/2010, in
sensul opiniei minoritare.

81. Astfel, sintagma de stagiu de cotizare realizat nu
presupune cu necesitate ca acesta sa fi fost executat efectiv in
sistem contributiv in cazul persoanelor cu handicap mediu, pe
motiv c&, astfel cum ar fi statuat Curtea Constitutional&, singurul
beneficiu pe care legiuitorul I-a recunoscut in situatia lor este cel
al reducerii varstei de pensionare.

82. Legea nr. 263/2010 opereaza cu notiunea de stagiu
realizat [definit Tn art. 3 lit. r) ,stagiu complet de cotizare —
perioada de timp prevazuta de prezenta lege in care asiguratii
au realizat stagiul de cotizare pentru a putea beneficia de pensie
pentru limita de varsta, pensie anticipata sau pensie anticipata
partiald”], in cazul tuturor pensiilor reglementate in aceasta
sectiune, care presupun si existenta unei perioade contributive
(art. 55, 56, 57, 58, 59 din lege), din aceasta componenta nefiind
excluse explicit stagiile asimilate.

83. In sprijinul acestei interpretéri se retine ca, spre
deosebire de noua reglementare continutd in Legea
nr. 360/2023 privind sistemul public de pensii (Legea
nr. 360/2023), nicio norma din cuprinsul legii sau al Normelor de
aplicare a prevederilor Legii nr. 263/2010 nu prevede, in acest
caz, excluderea perioadelor asimilate din calculul stagiului
complet de cotizare.

84. Cum sintagma trebuie sa fie interpretata unitar pentru
toate tipurile de pensie in care legea mentioneaza conditia
realizarii stagiului complet de cotizare pentru deschiderea
drepturilor de pensie, nici dispozitiile art. 58 lit. ¢) din Legea
nr. 263/2010 nu pot exclude aplicarea concomitenta a art. 49
alin. (1) lit. b) si c) din aceeasi lege, in sensul de a fi incluse
stagiile asimilate reglementate de aceastd norma legala in
calculul stagiului complet de cotizare realizat de catre asiguratii
cu handicap mediu, necesar pentru acordarea pensiei pentru
limita de varsta cu reducerea varstei standard de pensionare.

85. In consecinta, si in cazul persoanelor cu handicap,
calculul stagiului de cotizare trebuie sa se faca similar cu calculul
stagiului de cotizare atunci cand se acorda orice alt tip de pensie
pentru limita de varsta, intrucat legea nu distinge. In masura in
care n stagiul de cotizare pentru pensia pentru limita de varsta
sunt incluse stagiile si vechimile asimilate, atunci nu se poate
interpreta ca pensia pentru limita de varsta acordata persoanelor
cu handicap nu ar contine acelasi algoritm de calcul al stagiului
de cotizare.

86. Atunci cand legiuitorul a inteles sa deroge de la modul
obisnuit de calcul al stagiului de cotizare a facut-o in mod
expres, astfel cum este cazul pensiei anticipate [art. 62 alin. (3)
din Legea nr. 263/2010] si al pensiei anticipate partiale [art. 65
alin. (3) din lege] in care ,la stabilirea stagiului de cotizare
necesar acordarii pensiei (...) nu se iau Tn considerare
perioadele asimilate prevazute la art. 49 alin. (1) lit. a)—c)".

87. Decizia Curtii Constitutionale nr. 362 din 9 octombrie 2018,
care a constituit cauza schimbarii modului de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 58 din Legea nr. 263/2010, nu poate fi
interpretata ca modificand algoritmul de calcul al stagiului de
cotizare pentru persoanele cu handicap, inh primul rand pentru ca
a avut ca obiect al controlului de constitutionalitate o alta sintagmé
din continutul normativ al acestui articol, aceea de handicap
Lpreexistent calitatii de asigurat”, pe care a inlaturat-o din dreptul
pozitiv, intrucat a considerat-o discriminatorie pentru asiguratii
care au dobandit un grad de handicap in timpul perioadei de
asigurare, legea fiind, ulterior, modificata in acord cu aceasta
decizie, prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 94/2021
pentru modificarea Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de
pensii publice (Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2021).

88. Curtea Constitutionala a retinut in decizia mentionata,
printr-un reviriment de jurisprudenta, ca posibilitatea oferita
persoanelor care au realizat un stagiu de cotizare in conditii de
handicap intervenit ulterior calitatii de asigurat, de a obtine
pensia de invaliditate, nu reprezintd o compensare completa a
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faptului ca nu beneficiaza de pensia prevazuta de art. 58 din
Legea nr. 263/2010 (paragraful 33). Operand cu distinctia dintre
notiunea de handicap si notiunea de invaliditate, a conchis ca
beneficiul prevazut de art. 58 din Legea nr. 263/2010 trebuie sa
se extinda si asupra persoanelor care au realizat un stagiu de
cotizare in conditii de handicap ulterior calitatii de asigurat. A
apreciat ca ceea ce diferentiaza cele doua categorii de
persoane, respectiv momentul dobandirii handicapului, prin
raportare la data la care persoana cu handicap a devenit
asigurat n sistemul de asigurari sociale de stat, nu este un
element decisiv care, avand in vedere scopul urmarit de legiuitor,
respectiv acordarea unui beneficiu in materia pensiei pentru limita
de varsta, sa anuleze trasatura comuna a celor doua categorii de
persoane (paragraful 39), iar obiectivul urmarit de legiuitor consta
in compensarea conditiei de handicap prin acordarea in conditii
avantajoase a pensiei pentru limita de varsta.

89. Instanta de contencios constitutional a concluzionat ca
,dispozitiile art. 58 din Legea nr. 263/2010 vor fi interpretate in
sensul ca beneficiazd de reducerea véarstelor standard de
pensionare si a stagiilor de cotizare toate persoanele care au
realizat un stagiu de cotizare in conditii de handicap, indiferent
de momentul dobéandirii calitatii de asigurat. Bineinteles, la
verificarea indeplinirii conditiei realizarii stagiului complet de
cotizare, potrivit diferentierilor operate in prevederile art. 58 lit. a),
b) si c) din Legea nr. 263/2010, vor fi luate Tn calcul doar stagiile
realizate dupa data dobéandirii handicapului, nu si stagiile
realizate anterior datei dobandirii handicapului” (paragraful 44).

90. Acest ultim considerent a determinat in mod eronat
adoptarea unei interpretari restrictive, pe de o parte, pentru ca
obiectul de analiza al controlului de constitutionalitate I-a
constituit momentul dobandirii handicapului raportat la cel al
calitatii de asigurat si nu modalitatea de calcul al stagiului de
cotizare, iar pe de alta parte, intrucat un stagiu de cotizare
realizat dupa data dobandirii handicapului nu presupune
excluderea din calcul a perioadelor asimilate.

91. O interpretare contrara ar crea o situatie mai grea in ceea
ce priveste atingerea stagiului complet de cotizare pentru
persoanele cu handicap mediu prin raportare la o persoana fara
handicap care trebuie sa indeplineascéa aceeasi conditie pentru
deschiderea drepturilor la pensie si care poate sa isi asimileze
alte tipuri de stagii si conditii de vechime.

92. in acest context, este de retinut faptul ca, prin Decizia
nr. 388 din 5 iulie 2022, Curtea Constitutionala a verificat daca

dispozitiile art. 58 lit. ¢) din Legea nr. 263/2010 instituie conditii
de pensionare discriminatorii pentru categoria vizata prin
raportare la persoanele care se pensioneaza in conditii
obisnuite, statuand in sensul ca ,spre deosebire de asiguratii cu
handicap mediu, asiguratii fara handicap pot obtine pensia
pentru limita de varsta odata ce au realizat stagiul minim de
cotizare doar la atingerea varstei standard de pensionare, fara
ca aceasta sa fi fost redusa cu 10 ani” (paragraful 18) si ca
.pensia acordata asiguratilor cu handicap raméane, chiar si in
conditiile reglementarii ei diferentiate fatd de cea acordata
asiguratilor fara handicap, o pensie intrinsec legata de realizarea
unui stagiu de cotizare, si nicidecum un beneficiu social, fara
nicio componenta contributiva. Simplul fapt ca, in ceea ce i
priveste pe asiguratii cu handicap mediu, cel mai putin grav
dintre cele 3 categorii de handicap instituite de lege, stagiul
complet de cotizare nu este redus, acestia beneficiind insa de
reducerea varstei standard de pensionare cu 10 ani, nu
reprezinta o discriminare fata de asiguratii fara handicap, ci
reprezinta o optiune legitima a legiuitorului prin care s-a acordat
importanta, deopotriva, conditiei obiective a acestei categorii de
asigurati si principiului contributivitatii pe care se intemeiaza
sistemul asigurarilor sociale de stat” (paragraful 19). Aceasta
inseamna ca diferenta specifica intre cele doua tipuri de pensie
pentru limita de varsta o constituie reducerea varstei standard
de pensionare, modalitatea de calcul al stagiului complet de
cotizare nefiind afectata.

93. In concluzie, in lipsa unei dispozitii exprese derogatorii,
conditia privind indeplinirea stagiului de cotizare este identica,
astfel cé distinctia dintre cele doua tipuri de beneficiari ai pensiei
pentru limita de varsta (persoane cu handicap mediu/persoane
fara handicap) se face la nivelul indeplinirii conditiei varstei de
pensionare, redusa, in cazul persoanei cu handicap, si nu prin
inlaturarea perioadelor asimilate, in modalitatea in care sunt
recunoscute si la deschiderea dreptului la pensie pentru limita
de varsta in conditii obisnuite. Ca atare, nu se poate deroga,
exclusiv pe calea interpretarii unui considerent al instantei de
contencios constitutional cuprins intr-un silogism constituind o
argumentatie asupra unei alte dispozitii din textul de lege,
inlaturata tocmai pentru ca a fost apreciata a fi in defavoarea
beneficiarilor acestui tip de pensie, in stabilirea unui stagiu de
cotizare realizat in cazul pensiei pentru handicap, altfel decat in
cazul pensiei pentru limita de varsta.

94. Prin urmare, se impune dezlegarea potrivit careia, la calculul stagiului de cotizare pentru persoanele cu handicap
mediu urmeaza a se valorifica stagiile asimilate, Tn aceeasi masura in care ele se valorifica Tn cazul unei pensii pentru limita de

varsta acordate unei persoane fara handicap.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:
Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel Brasov — Sectia civila, Tn Dosarul nr. 1.734/62/2023, in vederea pronuntarii

unei hotaréari prealabile si, in consecinta, stabileste ca:

In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 58 lit. ¢c) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
modificérile si completarile ulterioare, in calculul stagiului complet de cotizare, ce trebuie realizat de céatre asiguratii cu handicap
mediu, intrg si perioadele asimilate prevazute de art. 49 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea nr. 263/2010 sau perioada suplimentara la
vechimea in muncd, acordaté pentru perioadele realizate in grupa | sau in grupa a ll-a de munca, in baza legislatiei anterioare datei
de 1 aprilie 2001, la care face referire art. 17 alin. (1) din Legea nr. 263/2010.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 21 octombrie 2024.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU

Magistrat-asistent,
Elena Adriana Stamatescu
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cirdei Marinel, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—29.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Cirdei
Marinel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenté alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.200,00 lei, astfel: 2.200,00 lei contributii ale
candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.581,40 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.581,40 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.581,40 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 1.581,40 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Cirdei Marinel a respectat in totalitate prevederile Legii nr. 334/20086,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 10/2016, cu modificarile ulterioare, precum si ale reglementarilor contabile
aplicabile persoanelor juridice fara scop patrimonial, motiv pentru care nu au fost aplicate sanctiuni.

Impotriva candidatului independent Cirdei Marinel nu au fost formulate sesizari cu privire la
nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 9 septembrie 2024.
Nr. 27.105.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Benchea Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Tn perioada 1.07.2024—3.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Benchea
Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii prevederilor art. 12
alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.622.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Danciu lonela-Mariana, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—3.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Danciu
lonela-Mariana, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 150,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 105,00 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu a fost cazul.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.643.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Comsa Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Th perioada 1.07.2024—3.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Comsa
Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

[l. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu a fost cazul.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.655.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Imre Csaba, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 12.08.2024—26.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Imre
Csaba, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 32.530,00 lei, din contributii ale candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 32.520,21 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 32.520,21 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 32.520,21 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 29.953,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune Tn vederea rambursarii catre competitorul electoral, si
a invalidat suma de 2.567,21 lei in baza art. 48 alin. (11) lit. ¢) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Imre Csaba a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 38 alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si s-a hotaréat confiscarea sumei de 2.567,21 lei.

Nu au fost formulate sesizari impotriva candidatului independent Imre Csaba.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.668.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Derzsi- Raduly Kazmér, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 10.07.2024—24.07.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Derzsi-
Raduly Kazmér, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 14.200,00 lei, din contributii ale candidatului independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 13.298,80 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 13.298,80 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 13.298,80 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 13.298,80 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Derzsi-Raduly Kazmér a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 36 alin. (3) lit. b) si c¢) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.690.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Nagy Istvan-Csongor, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.08.2024—14.08.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Nagy
Istvan-Csongor, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 16.500,00 lei, din contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 6.110,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 6.110,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 6.110,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 6.110,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu au fost formulate sesizari si nu au fost aplicate sanctiuni.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.719.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Vrancean Alexandru, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 9.07.2024—15.07.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Vrancean
Alexandru, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 990,00 lei, contributii ale candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 955,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 955,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 955,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/20086, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 955,00 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu au fost aplicate sanctiuni ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale.

Nu au fost formulate sesizari impotriva candidatului independent Vrancean Alexandru.

Bucuresti, 12 septembrie 2024.
Nr. 27.723.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Morar Claudiu-Severian, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 12.08.2024—11.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Morar
Claudiu-Severian, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control, s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.254,00 lei, din contributii ale candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.224,00 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 1.224,00 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 1.224,00 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, Tn urma verificarilor efectuate, echipa de control a invalidat suma de 1.224,00 lei
in baza art. 48 alin. (11) lit. a) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Morar Claudiu-Severian a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 28 alin. (15) si ale art. 37 din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, si s-a hotarat confiscarea sumei de 1.224,00 lei.

Mandatarul financiar coordonator a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 28 alin. (2) si (9) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Nu au fost formulate sesizari impotriva candidatului independent Morar Claudiu-Severian.

Bucuresti, 13 septembrie 2024.
Nr. 27.917.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Ardeleanu Gheorghe, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—9.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Ardeleanu Gheorghe, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a constatat
ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 8.000 lei, provenind din contributii ale candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 4.305 lei.

Conform cererii de rambursare a cheltuielilor electorale depuse de catre mandatarul financiar
coordonator, cuantumul cheltuielilor electorale solicitate in vederea rambursarii este de 4.305 lei, iar
conform documentelor justificative cuantumul acestora este de 4.305 lei.

In conformitate cu prevederile art. 48 alin. (12) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in urma verificarilor efectuate, echipa de control a validat suma de 4.305 lei
aferenta cheltuielilor electorale, pe care o propune in vederea rambursarii catre competitorul electoral.

Nu s-au constatat Tncalcari ale prevederilor Legii nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Bucuresti, 16 septembrie 2024.
Nr. 28.031.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Vinczi Csaba, cu ocazia alegerii autoritatilor
administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 12.09.2024—13.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Vinczi
Csaba, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, din contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 10,00 lei.

Nu a fost solicitatda rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Mandatarul financiar al candidatului independent Vinczi Csaba a fost sanctionat cu avertisment, ca
urmare a nerespectarii prevederilor art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Bucuresti, 26 septembrie 2024.
Nr. 29.354.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Pastina-Ghergu Viorel, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—25.07.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Pastina-
Ghergu Viorel, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 2.500,00 lei, din contributii ale candidatului
independent;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 10,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Mandatarul financiar al candidatului independent a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 28 alin. (14) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Bucuresti, 26 septembrie 2024.
Nr. 29.424.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Papuc Levente Constantin, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 10.07.2024—18.07.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent Papuc
Levente Constantin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 0,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Nu au fost aplicate sanctiuni ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale.

Nu au fost formulate sesizari impotriva candidatului independent Papuc Levente Constantin.

Bucuresti, 26 septembrie 2024.
Nr. 29.425.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Hreceniuc Dumitru-Vasile, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completéarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—13.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale inregistrate de candidatul independent
Hreceniuc Dumitru-Vasile, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorald aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei, astfel: 1.000,00 lei contributii ale
candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 1.000,00 lei.

Nu a fost solicitata rambursarea cheltuielilor electorale.

Il. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Mandatarul financiar coordonator a fost sanctionat cu avertisment, ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 28 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva candidatului independent Hreceniuc Dumitru-Vasile nu au fost formulate sesizari cu privire
la nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 28 septembrie 2024.
Nr. 29.588.
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale
ale candidatului independent Cretan Ciprian-Florentin, cu ocazia alegerii
autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, in perioada 1.07.2024—13.09.2024 s-a desfasurat misiunea de control referitoare
la verificarea legalitatii veniturilor si cheltuielilor electorale Tnregistrate de candidatul independent Cretan
Ciprian-Florentin, cu ocazia alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul 2024.

|. Constatari

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor puse la dispozitia echipei de control s-a
constatat ca pentru campania electorala aferenta alegerii autoritatilor administratiei publice locale din anul
2024:

— contributiile electorale au fost in cuantum de 210,00 lei, astfel: 210,00 lei contributii ale
candidatului;

— cheltuielile electorale au fost in cuantum de 202,50 lei.

Nu a fost solicitatd rambursarea cheltuielilor electorale.

II. Sanctiuni aplicate ca urmare a verificarii legalitatii finantarii campaniei electorale, precum
si ca urmare a sesizarilor

Candidatul independent Cretan Ciprian-Florentin a respectat in totalitate prevederile Legii
nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ale Normelor metodologice de aplicare
a Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 10/2016, cu modificarile ulterioare, precum si ale reglementarilor contabile
aplicabile persoanelor juridice fara scop patrimonial, motiv pentru care nu au fost aplicate sanctiuni.

Impotriva candidatului independent Cretan Ciprian-Florentin nu au fost formulate sesizari cu privire
la nerespectarea dispozitiilor legale referitoare la materialele de propaganda electorala.

Bucuresti, 3 octombrie 2024.
Nr. 30.263.
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