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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 2.939/2022,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 15 decembrie 2022, doamna Genica Craitoiu,
judecator cu grad profesional de tribunal la Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti,
se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 5 decembrie 2022.
Nr. 1.612.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. ¢) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 2.680/2022 si Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 2.985/2022,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — La data de 12 decembrie 2022, doamna Morina Napa,
judecator la Curtea de Apel Bacau, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 5 decembrie 2022.
Nr. 1.613.
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea art. 8 din Hotararea Guvernului
nr. 147/2022 pentru aprobarea schemei ,,Ajutor de minimis
pentru aplicarea programului de sustinere a productiei
de usturoi”, precum si pentru stabilirea unor masuri
de verificare si control al acesteia in anul 2022

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Articolul 8 din Hotararea Guvernului nr. 147/2022 pentru
aprobarea schemei ,Ajutor de minimis pentru aplicarea programului de sustinere
a productiei de usturoi”, precum si pentru stabilirea unor masuri de verificare
si control al acesteia in anul 2022, publicatd inh Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 112 din 3 februarie 2022, cu modificarile ulterioare, se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

LArt. 8. — Resursele financiare necesare aplicarii schemei de ajutor de minimis
prevazute de prezenta hotarare sunt in suma 26.063,75 mii lei, reprezentand
echivalentul a maximum 5.268,064 mii euro, si se asigura din bugetul aprobat
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale pe anul 2022, la capitolul 83.01
«Agricultura, silvicultura, piscicultura si vanatoaren, titlul 51 «Transferuri ntre unitati
ale administratiei publice», articolul 51.01 «Transferuri curente», alineatul 51.01.01
«Transferuri catre institutii publice», directiilor pentru agricultura judetene si
a municipiului Bucuresti, care asigura sumele necesare acordarii schemei de la
capitolul 83.10 «Agricultura, silvicultura, piscicultura si vanatoare», titlul 40
«Subventii», articolul 40.15 «Sprijinirea producatorilor agricoli».”

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 29 noiembrie 2022.
Nr. 1.431.
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind exercitarea, cu caracter temporar,
de catre domnul Constantin-Daniel Visoiu a functiei publice
vacante din categoria inaltilor functionari publici de secretar
general al Autoritatii pentru Digitalizarea Romaniei

Avand in vedere propunerea Autoritatii pentru Digitalizarea Romaniei
formulata prin Adresa nr. 3.811 din 22.11.2022, inregistrata la Secretariatul General
al Guvernului cu nr. 20/33.626/MN din 28.11.2022, precum si Adresa Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 51.230/2022,

in temeiul art. 29, art. 394 alin. (2) lit. d), art. 397, art. 502 alin. (1) lit. f),
art. 509 alin. (3) si al art. 530 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data de 6 decembrie 2022, domnul Constantin-
Daniel Visoiu, consilier clasa | grad superior la Biroul resurse umane din cadrul
Serviciului Juridic si Resurse Umane, exercitd, cu caracter temporar, functia
publica vacanta din categoria Tnaltilor functionari publici de secretar general al
Autoritatii pentru Digitalizarea Romaniei, pentru o perioada de 6 luni.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
Bucuresti, 6 decembrie 2022.
Nr. 545.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea doamnei Maria-Manuela Catrina in functia
de director adjunct al directorului Directoratului National
de Securitate Cibernetica, cu rang de subsecretar de stat

Avand in vedere Hotararea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 174 din
14 noiembrie 2022 privind numirea unui director adjunct in cadrul Directoratului
National de Securitate Cibernetica,

in temeiul prevederilor art. 6 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 104/2021 privind infiintarea Directoratului National de Securitate
Cibernetica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 11/2022, precum
si ale art. 29 si art. 31 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna
Maria-Manuela Catrina se numeste in functia de director adjunct al directorului
Directoratului National de Securitate Cibernetica, cu rang de subsecretar de stat.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 6 decembrie 2022.
Nr. 546.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare
si desfasurare a concursului pentru ocuparea functiei
de presedinte si vicepresedinte al Agentiei Nationale
pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate

Vazand Referatul Directiei personal si structuri sanitare, aprobat cu
nr. AR 21.057/2022,

avand in vedere prevederile art. 16 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 76/2022 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei
Nationale pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind
organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare,

ministrul sanatatii emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si desfasurare a
concursului pentru ocuparea functiei de presedinte si vicepresedinte al Agentiei
Nationale pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate, prevazut in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului Sanatatii duc la
indeplinire dispozitiile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

Bucuresti, 22 noiembrie 2022.
Nr. 3.515.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si desfasurare a concursului pentru ocuparea functiei de presedinte si vicepresedinte
al Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate

CAPITOLUL |
Conditii de organizare a concursului pentru ocuparea
functiei de presedinte si vicepresedinte al Agentiei
Nationale pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate

Art. 1. — Concursul in vederea ocuparii functiei de
presedinte si vicepresedinte al Agentiei Nationale pentru
Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate (ANDIS) se organizeaza
de catre Ministerul Sanatatii, cu respectarea prezentului
regulament.

Art. 2. — Ministrul sanatatii numeste prin ordin componenta
comisiei de evaluare si componenta comisiei de solutionare a
contestatiilor in vederea organizarii concursului pentru ocuparea
functiei de presedinte si vicepresedinte al ANDIS, cu cel putin
3 zile inainte de data transmiterii spre publicare a anuntului
privind concursul in vederea ocuparii functiei respective.

Art. 3. — (1) Concursul se desfasoara in doua etape, dupa
cum urmeaza:

a) evaluarea dosarelor de concurs ale tuturor participantilor
si stabilirea clasamentului acestora pe baza criteriilor de

evaluare de catre o comisie de evaluare numita prin ordin al
ministrului sanatatii;

b) sustinerea de catre primii cinci candidati clasati in urma
evaluarii prevazute la lit. a) de interviuri si prezentarea
proiectelor de management ale acestora in fata comisiei de
evaluare si a Consiliului de supraveghere al ANDIS.

(2) Presedintele si vicepresedintele in functie, persoanele
care ocupa temporar respectivele functii si orice membru al
Consiliului de supraveghere al ANDIS care candideaza pentru
ocuparea functiei de presedinte sau vicepresedinte nu vor
participa la exercitarea niciuneia dintre atributiile Consiliului de
supraveghere al ANDIS privind organizarea si desfasurarea
concursului pentru ocuparea functiilor de presedinte si
vicepresedinte.

(3) Evaluarea dosarelor va respecta urmatoarele principii:

a) transparenta — toate informatiile relevante legate de
procesul de selectie vor fi publice si accesibile celor interesati;

b) protectia datelor cu caracter personal — vor fi respectate
prevederile Regulamentului (UE) 2016/679 al Parlamentului
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European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de
abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind
protectia datelor ), precum si a legislatiei incidente;

c) egalitate de sanse si nediscriminare — este acceptata
participarea candidatilor la procesul de selectie fara discriminare
de gen, apartenenta etnica sau religioasa, orientare sexuals,
limba etc.;

d) confidentialitate — pe parcursul derularii procedurii de
selectie se va pastra confidentialitatea cu privire la documentele
depuse de candidati si alte informatii oferite de catre acestia;

e) obiectivitate — criteriile de selectie vor fi aplicate in mod
egal tuturor candidatilor.

Art. 4. — (1) Ministerul Sanatatii publicd anuntul de concurs
in doua publicatii nationale si il afiseaza pe pagina sa de internet
cu cel putin 30 de zile inainte de data-limita de depunere a
dosarelor de inscriere la concurs.

(2) Anuntul de concurs cuprinde:

a) denumirea functiei scoase la concurs;

b) locul si perioada de desfasurare a concursului, inclusiv
ziua si ora la care se va desfasura proba constand in sustinerea
proiectului de management;

c) locul si perioada de inscriere;

d) continutul dosarului de Tnscriere;

e) conditiile care trebuie indeplinite de candidati.

(3) Bibliografia si tematica continand legislatia specifica
activitatii Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea Infrastructurii in
Sanatate din cuprinsul carora pot fi adresate intrebari cu ocazia
sustinerii proiectului de management se stabilesc de catre
comisia de evaluare si se publicd impreuna cu anuntul de
concurs.

Art. 5. — (1) Criteriile de evaluare a dosarelor de concurs
sunt prevazute Tn anexa nr. 1.

(2) Modelul-cadru de grila generala de evaluare a proiectului
de management este prevazut in anexa nr. 2.

(3) Dupa finalizarea etapelor de concurs se intocmeste, Tn
ordine descrescatoare, clasificarea candidatilor care au
promovat concursul.

(4) Se declara admis candidatul care s-a clasat pe primul loc
in urma sustinerii concursului pentru ocuparea functiei de
presedinte sau vicepresedinte al ANDIS.

Art. 6. — (1) Participantii la concursul in vederea ocuparii
functiei de presedinte si vicepresedinte al ANDIS vor prezenta,
ca parte a dosarului de concurs, proiectul propriu de
management, care, in situatia in care participantul este numit in
functia de presedinte sau vicepresedinte al ANDIS, va constitui
baza pentru stabilirea planului de actiune strategica a ANDIS.

(2) Sustinerea proiectului de management de catre candidati
va avea loc la data prevazuta in anuntul de concurs, dar nu mai
tarziu de 15 zile de la data-limitd de depunere a dosarelor de
inscriere la concurs.

(3) Proiectul de management trebuie sa evidentieze modul in
care candidatul analizeaza si propune solutii de rezolvare a
temei de concurs.

(4) Tema aleasa de candidat pentru proiectul de
management face referire la activitatea Agentiei Nationale
pentru Dezvoltarea Infrastructurii in Sanatate. Informatiile
necesare pentru realizarea proiectului trebuie sa fie accesibile
candidatilor si obtinute in conformitate cu prevederile legale in
vigoare.

(5) Tema proiectului de management este la alegerea
candidatului din urmatoarele 5 teme si va fi adaptata la

activitatea ANDIS (obiective/proiecte de
infrastructura de sanatate):

a) dezvoltarea unei infrastructuri de sanatate apte sa asigure
accesul unui numar cat mai mare de persoane la asistenta
medicala de specialitate in cele mai bune conditii de calitate;

b) asigurarea unor cerinte nalte de calitate si performanta
privind infrastructura de sanatate si transformarea ANDIS intr-un
centru de excelenta in gestionarea obiectivelor/proiectelor de
investitii Tn infrastructura de sanatate;

c) pregatirea si implementarea obiectivelor/proiectelor de
investitii de importantd considerabild Tn infrastructura de
sanatate, astfel incat acestea sa fie finalizate la termen, conform
specificatiilor si Tn cadrul bugetului aprobat;

d) atragerea fondurilor europene si a altor surse de finantare
legal constituite in domeniul infrastructurii de sanatate;

e) asigurarea unui management performant al
obiectivelor/proiectelor de investitii de importanta considerabila
in infrastructura de sanatate si dezvoltarea si iTmbunatatirea
permanenta a capacitatii administrative necesare pentru
pregatirea, implementarea si finalizarea obiectivelor/proiectelor
de investitii in infrastructura de sanatate.

(6) Proiectul se prezinta intr-un volum de maximum 20 de
pagini, tehnoredactate pe calculator, cu caractere Times New
Roman, marimea 12, spatiere la un rand.

(7) Sustinerea proiectului de management se face in fata
comisiei de evaluare, cu participarea Consiliului de supraveghere
al ANDIS, la data si locatia indicate Tn anuntul de concurs.

(8) Sustinerea proiectului de management de catre candidati
se va efectua Tn ordinea alfabetica a candidatilor. La sustinerea
proiectului de management de catre un candidat nu au dreptul
sa asiste ceilalti candidati.

Art. 7. — (1) In cadrul sustinerii proiectului de management,
candidatul va prezenta, mai intéi, pe durata de maximum 20 de
minute, proiectul de management intocmit si apoi va raspunde
intrebarilor din partea membrilor comisiei de evaluare si a
Consiliului de supraveghere al ANDIS. Membrii Consiliului de
supraveghere al ANDIS participa la sustinerea proiectului de
management de catre candidati, pot adresa intrebari acestora,
dar nu participa la procesul de evaluare a candidatilor, conform
prevederilor art. 3 alin. (1).

(2) Vor fi alocate maximum 60 de minute pentru raspunsul la
intrebari pentru fiecare candidat. Aceasta durata poate fi
suplimentata de presedintele comisiei de evaluare Tn cazul in
care sunt necesare intrebari suplimentare, cu respectarea
principiului tratamentului egal si nediscriminatoriu al candidatilor,
dar nu mai mult de 15 minute.

(3) Comisia de evaluare si membrii Consiliului de
supraveghere al ANDIS vor adresa suficiente intrebari fiecarui
candidat pentru a permite evaluarea proiectului de management
conform modelului-cadru de grilda generala de evaluare a
proiectului de management, prevazut in anexa nr. 2, si a
abilitatilor manageriale, conform fisei de evaluare a abilitatilor
manageriale, prevazuta in anexa nr. 3.

(4) Comisia de evaluare va putea adresa intrebari din
tematica publicata impreuna cu anuntul de concurs.

(5) Intrebarile si raspunsurile Tn legaturd cu sustinerea
proiectului de management se consemneaza in scris prin grija
secretarului comisiei de evaluare si se semneaza de catre
membrii comisiei si de catre candidat.

(6) Dupa finalizarea probei, fiecare membru al comisiei de
evaluare preda presedintelui comisiei fisa privind evaluarea
abilitatilor manageriale, completata conform modelului prevazut
in anexa nr. 3.

investitii  Tn
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Art. 8. — (1) In urma sustinerii proiectului de management Si
a interviului, membrii comisiei de evaluare stabilesc nota finala
ca media aritmetica intre nota acordata pentru evaluarea
proiectului de management si nota obtinutad in urma interviului
potrivit fisei privind evaluarea abilitatilor manageriale ale
candidatului, prevazuta in anexa nr. 3 la prezentul regulament.

(2) Nota finala este media aritmetica a notelor acordate de
fiecare membru al comisiei de concurs.

(3) Nota privind evaluarea proiectului de management se
acorda in baza aplicarii grilei generale de evaluare a proiectului
de management, prevazuta in anexa nr. 2. In urma interviului, se
acorda nota obtinuta potrivit fisei privind evaluarea abilitatilor
manageriale ale candidatului, prevazuta tn anexa nr. 3.

(4) La medii egale, departajarea candidatilor se face dupa
nota acordata pentru evaluarea proiectului de management, iar
la mentinerea egalitatii, dupa punctajul acordat in urma evaluérii
dosarelor.

CAPITOLUL I
Criteriile si atributiile comisiei de evaluare
si ale comisiei de solutionare a contestatiilor

Art. 9. — (1) Comisia de evaluare este formatd din
presedinte, 2 membri si un secretar, numiti prin ordin al
ministrului sanatatii. Comisia de solutionare a contestatiilor este
formata din presedinte, 2 membri si un secretar, numiti prin ordin
al ministrului sanatatii. Secretarul nu evalueaza dosarele si
candidatii.

(2) Presedintele si membrii comisiei de evaluare, precum si
presedintele si membrii comisiei de solutionare a contestatiilor
sunt nominalizate dintre persoane angajate in cadrul Ministerului
Sanatatii. Acestea trebuie sa aiba studii superioare absolvite cu
diploma de licenta, experienta profesionald in unul dintre
urmatoarele domenii: medicind, drept sau economie si
experienta in specialitatea studiilor de cel putin 5 ani.

(3) Nu pot face parte din comisia de evaluare si din comisia
de solutionare a contestatiilor persoanele care au sot/sotie, rude
sau afini pana la gradul al IV-lea inclusiv in randul candidatilor
sau care se afla in raporturi juridice cu caracter patrimonial cu
oricare dintre candidati.

Art. 10. — (1) Ministerul Sanatatii pune la dispozitia comisiei
de evaluare mijloacele necesare desfasurarii concursului, ia
masurile necesare asigurarii securitatii informatiilor pe toata
perioada acestuia si asigura buna desfasurare a probei
constand in sustinerea proiectului de management.

(2) Membrii comisiei de evaluare poarta intreaga raspundere
pentru asigurarea legalitatii i corectitudinii in ceea ce priveste
evaluarea candidatilor, asigurarea sanselor egale pentru
acestia, securitatea continutului probelor de evaluare si a
documentelor elaborate de comisie.

Art. 11. — (1) Comisia de evaluare are, in principal,
urmatoarele atributii:

a) stabilirea bibliografiei si tematicii de concurs;

b) analizarea si verificarea dosarelor de inscriere a
candidatilor;

c) intocmirea listei candidatilor admisi pentru a participa la
etapa prevazuta la art. 3 alin. (1) lit. b);

d) instruirea candidatilor Tnainte de inceperea probei de
evaluare privind regulile desfasurarii concursului;

e) organizarea probei de evaluare constand in sustinerea de
interviuri si prezentarea proiectelor de management;

f) elaborarea documentelor necesare pentru derularea
probelor prevazute la art. 3;

g) evaluarea si notarea candidatilor;

h) stabilirea clasificarii candidatilor in functie de notele
obtinute.

(2) Secretarul comisiei de evaluare are, in principal,
urmatoarele atributii:

a) transmiterea Tn scris catre Ministerul Sanatati a
rezultatelor concursului, pentru a fi afisate la sediul ministerului
si publicate pe pagina de internet a acestuia;

b) Tnregistrarea contestatiilor candidatilor si predarea
acestora, pe baza de proces-verbal, comisiei desemnate pentru
solutionarea contestatiilor;

c) daca este cazul, punerea la dispozitia comisiei de
solutionare a contestatiilor a tuturor documentelor necesare in
vederea analizarii si solutionarii acestora;

d) Tnaintarea rezultatelor finale ale concursului catre ministrul
sanatatii.

(3) Comisia de solutionare a contestatiilor are in principal
urmatoarele atributii:

a) solutioneaza contestatiile depuse de candidati cu privire la
rezultatul evaluarii dosarelor de concurs, conform prevederilor
art. 3 alin. (1) lit. a);

b) solutioneaza contestatiile depuse de candidati cu privire la
notarea probei constand in sustinerea de interviuri si evaluarea
proiectului de management.

(4) Secretarul comisiei de solutionare a contestatiilor
transmite, Tn scris, catre Ministerul Sanatatii rezultatul
solutionarii contestatiilor pentru a fi afisat la sediul ministerului si
publicat pe pagina de internet a acestuia.

(5) Deciziile comisiei de solutionare a contestatiilor sunt
definitive si sunt aduse la cunostinta contestatarului prin afisare
la Ministerului Sanatatii si prin publicare pe pagina de internet a
ministerului, Tn termen de maximum 24 de ore de la solutionarea
contestatiilor.

(6) Candidatul nemultumit de modul de solutionare a
contestatiei se poate adresa instantei de contencios
administrativ, in conditiile legii.

CAPITOLUL Il
Conditii specifice ce trebuie indeplinite
de catre participantii la concursul pentru ocuparea
posturilor de presedinte si vicepresedinte

Art. 12. — La concursul pentru ocuparea functiei de
presedinte si vicepresedinte al ANDIS pot participa persoane
care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) sa detina cetatenia romana;

b) sa cunoasca limba romana, scris si vorbit, precum si o
limba de circulatie internationala, nivel intermediar, scris si
vorbit;

C) sa aiba capacitate deplina de exercitiu;

d) sa aiba o stare de sanatate corespunzatoare pentru
exercitarea functiei, atestatd pe baza de examen medical,
conform dispozitiilor Hotararii Guvernului nr. 355/2007 privind
supravegherea sanatatii lucratorilor, cu modificarile si
completarile ulterioare;

e) sa aiba studii universitare de lunga durata absolvite cu
diploma de licenta, respectiv studii superioare de lunga durata
absolvite cu diploma, in una dintre urmatoarele specializari:
administratie publica, medicina, inginerie, arhitectura, economie,
drept;

f) sa nu fi suferit condamnari penale, cu exceptia situatiei in
care a intervenit reabilitarea;

g) sa nu se afle in perioada de interdictie de trei ani de a
ocupa functii sau demnitati publice, prevazuta la art. 25 alin. (2)
din Legea nr. 176/2010 privind integritatea in exercitarea
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functiilor si demnitatilor publice, pentru modificarea si
completarea Legii nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si
functionarea Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru
modificarea si completarea altor acte normative, cu modificarile
si completarile ulterioare;

h) sa nu se incadreze in dispozitiile art. 2 lit. a) si b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul
la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile
si completarile ulterioare;

i) sa aiba experienta in specialitatea studiilor de cel putin
5 ani si experienta in domeniul gestionarii proiectelor de investitii
finantate din fonduri rambursabile sau nerambursabile de cel
putin 2 ani.

CAPITOLUL IV
Continutul dosarelor de concurs

Art. 13. — Iinscrierea candidatilor se face la sediul
Ministerului Sanatatii pana la data-limita stabilitd in anuntul de
concurs.

Art. 14. — (1) Dosarul de inscriere trebuie sa contina
urmatoarele documente:

a) cererea de Iinscriere la concurs Tn care candidatul
mentioneaza functia pentru care doreste sa candideze;

b) copia actului de identitate, aflat in termen de valabilitate;

c) copia diplomei de licenta sau echivalenta: studii
universitare de lunga durata absolvite cu diploma de licents,
respectiv studii superioare de lunga durata, absolvite cu
diploma, in una dintre urmatoarele specializari: administratie
publica, medicina, inginerie, arhitectura, economie, drept;

d) declaratie pe propria raspundere potrivit careia nu se afla
in perioada de interdictie de trei ani de a ocupa functii sau
demnitati publice, prevazuta la art. 25 alin. (2) din Legea
nr. 176/2010 privind integritatea Tn exercitarea functiilor si
demnitatilor publice, pentru modificarea si completarea Legii
nr. 144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Agentiei Nationale de Integritate, precum si pentru modificarea
si completarea altor acte normative, cu modificarile si
completarile ulterioare;

e) curriculum vitae in format european;

f) inscrisuri care atesta experienta in specialitatea studiilor
de cel putin 5 ani si experientda in domeniul gestionarii
proiectelor de investitii finantate din fonduri rambursabile sau
nerambursabile de cel putin 2 ani;

g) cazierul judiciar sau declaratia candidatului prin care
acesta isi exprima consimtamantul pentru obtinerea extrasului
de pe cazierul judiciar de catre comisia de evaluare conform
Legii nr. 290/2004 privind cazierul judiciar, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

h) examen medical conform dispozitiilor Hotararii Guvernului
nr. 355/2007 privind supravegherea sanatatii lucratorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare;

i) declaratia pe propria raspundere privind neincadrarea Tn
situatiile prevazute de art. 2 lit. a) si b) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, aprobatad cu modificari si completari
prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile si completarile
ulterioare;

j) copie a actului (certificat de casatorie etc.) care atesta
schimbarea numelui candidatului, dupa caz;

k) proiectul de management realizat de candidat — original;

I) declaratie pe propria raspundere a candidatului ca proiectul
de management este conceput si realizat integral de catre
candidat;

m) declaratie pe propria raspundere potrivit careia in ultimii
3 ani nu a fost constatatd de catre institutia competenta
existenta conflictului de interese ori starea de incompatibilitate
cu privire la candidat;

n) atestat de competenta lingvistica intr-o limba de circulatie
internationala.

(2) Documentele solicitate Tnh copie vor fi prezentate si in
original, pentru conformitate.

(3) Candidatul poate depune, suplimentar celor prevazute la
alin. (1), documente care atesta studii/specializari/calificari/
certificari/cursuri si care sunt relevante evaluarii dosarelor,
potrivit art. 3 alin. (1) lit. a).

CAPITOLUL V
Termene aplicabile

Art. 15. — In termen de maximum 3 zile de la finalizarea
perioadei de inscriere la concurs, fiecare dintre membrii comisiei
de evaluare si ai comisiei de solutionare a contestatiilor va da o
declaratie de impartialitate din care sa rezulte ca nu se afla in
niciuna dintre situatiile prevazute la art. 9 alin. (3) raportat la
candidatii Tnscrisi la concurs, precum si o declaratie de
confidentialitate.

Art. 16. — (1) Ca urmare a acordarii punctajelor prevazute in
anexa nr. 1 la prezentul regulament, in termen de maximum
3 zile de la data finalizarii Tnscrierilor, comisia de evaluare va
elabora clasamentul candidatilor, in ordine descrescatoare.
Primii 5 candidati cu cel mai mare punctaj vor participa la etapa
de sustinere a interviului si de prezentare a proiectelor de
management.

(2) Rezultatul evaluarii dosarelor de inscriere, conform
alin. (1), se afiseaza in termen de 1 zi lucratoare de la data
evaludrii acestora, la sediul Ministerului Sanatatii si concomitent
se publica pe pagina sa de internet.

(3) Candidatii pot sa conteste rezultatul prevazut la alin. (2)
in termen de 24 de ore de la data publicarii rezultatelor.

(4) Contestatiile se solutioneaza de comisia de solutionare a
contestatiilor in termen de maximum 48 de ore de la data
expirarii termenului de depunere a acestora. Rezultatul
solutionarii contestatiilor va fi afisat la sediul Ministerului
Sanatatii si concomitent se publica pe pagina sa de internet.
Candidatul nemultumit de modul de solutionare a contestatiei
se poate adresa instantei de contencios administrativ, in
conditiile legii.

(5) Primii cinci candidati clasati in urma evaluarii prevazute
la art. 3 alin. (1) lit. @) sustin proba de interviuri si prezentarea
proiectelor de management in fata comisiei de evaluare si a
Consiliului de supraveghere al ANDIS.

Art. 17. — (1) Rezultatele obtinute de candidati in urma
desfasurarii probei referitoare la sustinerea interviului si
evaluarea proiectului de management se afiseaza la sediul
Ministerului Sanatatii si se publica pe pagina sa de internet in
termen de 24 de ore de la finalizarea probei.

(2) Candidatii au dreptul sa conteste rezultatele in termen de
24 de ore de la data publicarii rezultatelor, conform alin. (1).

(3) Contestatiile se solutioneaza de comisia de solutionare a
contestatiilor in termen de 48 de ore de la data expirarii
termenului de depunere a acestora. Rezultatul solutionéarii
contestatiilor va fi afisat la sediul Ministerului Sanatatii si se
publica pe pagina sa de internet. Candidatul nemultumit de
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modul de solutionare a contestatiei se poate adresa instantei de
contencios administrativ, in conditiile legii.

(4) Rezultatele finale ale concursului se afiseaza la sediul
Ministerului Sanatatii si se publica pe pagina sa de internet.

(5) in termen de 48 de ore de la afisarea rezultatelor finale
ale concursului, secretarul comisiei de evaluare inainteaza
Ministerului Sanatatii procesul-verbal cu rezultatele concursului,
semnat pe fiecare pagina de catre toti membrii comisiei de
evaluare, in vederea emiterii ordinului de numire in functie
pentru persoana desemnata céastigatoare.

CAPITOLUL VI
Dispozitii finale

Art. 18. — (1) Numirea in functia de presedinte sau
vicepresedinte al ANDIS se face prin ordin al ministrului
sanatatii, in temeiul prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 76/2022 privind infiintarea, organizarea si
functionarea  Agentiei Nationale pentru Dezvoltarea
Infrastructurii In Sanatate.

(2) Presedintele si vicepresedintele ANDIS care au ocupat
functiile prin concurs vor incheia cu ANDIS, reprezentata de unul
dintre membrii Consiliului de supraveghere prevazuti la art. 13
alin. (1) lit. a)—d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 76/2022, desemnat de catre acestia, un contract de
management pe o perioada egala cu perioada mandatului de
4 ani, prevazuta la art. 15 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a

Guvernului nr. 76/2022, cu respectarea cerintelor specifice
prevazute la art. 543 lit. a)—d) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(3) In cazul in care contractul de management nu se
semneaza in termen de 10 zile lucratoare de la data validarii
concursului din motive imputabile candidatului castigator, ANDIS
va semna contractul de management cu candidatul clasat pe
locul al doilea, daca acesta a promovat concursul. Tn cazul in
care contractul de management nu se semneaza nici cu
candidatul clasat pe locul al doilea din motive imputabile
acestuia in termen de 10 zile lucratoare de la data primirii
propunerii de catre candidat, se declara postul vacant si se
procedeaza conform art. 15 alin. (12) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 76/2022.

Art. 19. — Dosarele de inscriere la concurs, lucrarile scrise
ale candidatilor, precum si toate documentele intocmite in
legatura cu organizarea si desfasurarea concursului pentru
functia de presedinte si vicepresedinte al ANDIS, inclusiv
consemnarea fintrebarilor si raspunsurilor aferente sustinerii
proiectului de management, se pastreaza de catre Ministerul
Sanatatii, potrivit legii.

Art. 20. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul
regulament.

ANEXA Nr. 1
la requlament

CRITERII
de evaluare a dosarelor de concurs

Dosarele care contin documentele prevazute la art. 14 din
prezentul regulament vor fi evaluate conform urmatoarelor
criterii:

a) experienta in functii de conducere:

— peste 10 ani — 5 puncte;

— sub 10 ani — proportional cu perioada in care a ocupat
functii de conducere, raportat la punctajul maxim de 5 puncte;

b) experienta in domeniul gestionarii proiectelor de investitii
finantate din fonduri rambursabile sau nerambursabile:

— experienta ntre 2—5 ani — 1 punct;

— peste 5 ani — 3 puncte;

c) cursuri de perfectionare in domeniul managementului
fondurilor europene — 1 punct;

d) studii universitare de master/postuniversitare/doctorat —
1 punct.

ANEXA Nr. 2
la requlament

MODEL-CADRU
de grila generala de evaluare a proiectului de management*

1. Analiza SWOT a ANDIS (puncte tari, puncte slabe,
oportunitati, amenintari) — maximum 2 puncte

2. Selectionarea unei probleme/unor probleme prioritare, cu
motivarea alegerii facute — maximum 1 punct

3. Proiectul de management pentru problema prioritara
identificata/problemele prioritare identificate — maximum 7 puncte

a) scop — 1 punct;

b) obiective — 1 punct;

c) activitati — 2 puncte: definire (0,50 p), incadrare in timp —
grafic Gantt (0,50 p), resurse necesare — umane, materiale,
financiare (0,50 p), responsabilitati (0,50 p);

d) rezultate asteptate — 2 puncte;

e) indicatori — evaluare, monitorizare — 1 punct.

* Punctajul mai sus mentionat se poate acorda fractionat cu 0,25 puncte.
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FISA

privind evaluarea abilitatilor manageriale

Candidat: nume, prenume .........ccccoveveeeeieeeee e,

ANEXA Nr. 3
la requlament

1. Aptitudini de comunicare

— excelente (10—9,50)

— foarte bune (9,49—9,00)

— acceptabile (8,99—7,00)

— minime (6,99—5,00)

— insuficiente (4,99—1,00)

2. Capacitatea de analiza, sinteza, strategie si planificare

— excelenta (10—9,50)

— foarte buna (9,49—9,00)

— acceptabila (8,99—7,00)

— minima (6,99—5,00)

— insuficienta (4,99—1,00)

3. Abilitati/Experienta in gestionarea resurselor umane

— excelente(a) (10—9,50)

— foarte bune(d) (9,49—09,00)

— acceptabile(a) (8,99—7,00)

— minime(a) (6,99—5,00)

— insuficiente(a) (4,99—1,00)

4. Aptitudini de gestionare a conflictelor si situatiilor de criza

— excelente (10—9,50)

— foarte bune (9,49—9,00)

— acceptabile (8,99—7,00)

— minime (6,99—5,00)

— insuficiente (4,99—1,00)

5. Cunoasterea si capacitatea de a pune in practica legislatia relevanta in domeniu

— excelente (10—9,50)

— foarte bune (9,49—9,00)

— acceptabile (8,99—7,00)

— minime (6,99—5,00)

— insuficiente (4,99—1,00)

6. Alte aptitudini si abilitati manageriale

— excelente (10—9,50)

— foarte bune (9,49—9,00)

— acceptabile (8,99—7,00)

— minime (6,99—5,00)

— insuficiente (4,99—1,00)

Nota obtinuta™): ...
Evaluator (membrul comisiei de concurs)

*) Se trece nota, calculata, cu doua zecimale, ca medie aritmetica a notelor acordate la fiecare dintre cei 6 indicatori evaluati.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr.71
din 31 octombrie 2022

Dosar nr. 1.725/1/2022

— vicepresedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele Sectiei | civile

— presedintele  delegat  al
Sectiei a ll-a civile

— presedintele  Sectiei de
contencios administrativ i
fiscal

— judecator la Sectia | civila

— judecator la Sectia | civila

Mioara lolanda Grecu — judecator la Sectia | civila

Lavinia Dascalu — judecator la Sectia | civila

Carmen Georgeta Negrila — judecator la Sectia | civila

Marioara Isaila — judecétor la Sectia a ll-a civila

Virginia Florentina Duminecd— judecator la Sectia a ll-a civila

Ruxandra Monica Duta — judecator la Sectia a Il-a civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a Il-a civila

lulia Manuela Cirnu — judecator la Sectia a ll-a civila

Horatiu Patrascu —judecator la Sectia de

Gabriela Elena Bogasiu

Laura-Mihaela Ivanovici
Valentina Vrabie
Denisa Angelica Stanisor

lleana Ruxandra Tirica
Beatrice loana Nestor

contencios administrativ i
fiscal

Maria Andries —judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

Decebal Constantin Vlad — judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Florentina Dinu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Adriana Elena Gherasim —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal
1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,

investit cu solutionarea Dosarului nr. 1.725/1/2022, a fost

constituit conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de
procedura civila si ale art. 37 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativa a inaltei Curti de

Casatie si Justitie, republicat, cu completarile ulterioare

(Regulamentul).

2. Sedinta este prezidatd de doamna judecator Gabriela
Elena Bogasiu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecata participd doamna Elena Adriana
Stamatescu, magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 38 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulata de Tribunalul Constanta — Sectia a Il-a
civila in Dosarul nr. 3.273/212/2022.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce
a fost comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10)
din Codul de procedura civila; partile nu au depus puncte de
vedere asupra chestiunii de drept.

6. De asemenea, refera asupra faptului ca au fost transmise
de catre instantele nationale hotarari judecatoresti pronuntate
in materia ce face obiectul sesizarii si opinii teoretice exprimate
de judecatori, iar Ministerul Public — Parchetul de pe langa
inalta Curte de Casatie si Justitie a comunicat ca nu se verific,
in prezent, practica judiciara in vederea promovarii unui recurs
in interesul legii in problema de drept ce formeaza obiectul
sesizarii.

7. Tn urma deliberarilor, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept raméane in
pronuntare asupra sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constatd urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

8. Tribunalul Constanta — Sectia a ll-a civila a dispus, prin
incheierea nr. 158 din 19 iulie 2022, in Dosarul
nr. 3.273/212/2022, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
in temeiul dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila, Tn
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: contractul de asistenta juridicé
aferent profesiei de avocat, asa cum este reglementatad de
Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea profesiei
de avocat, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
(Legea nr. 51/1995), constituie sau nu titlu executoriu si pentru
penalitatile de intarziere?

9. Sesizarea a fost inregistratd pe rolul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la data de 10 august 2022, cu
nr. 1.725/1/2022, termenul de judecata fiind stabilit la
31 octombrie 2022.

Il. Norma de drept intern ce formeaza obiectul sesizarii
inaltei Curti de Casatie si Justitie cu privire la pronuntarea
unei hotarari prealabile

10. Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat, republicatad, cu modificarile si completarile
ulterioare

Art. 30. — ,,(...) (5) Contractul de asistenta juridica, legal
incheiat, este titlu executoriu. Investirea cu formula executorie
este de competenta judecatoriei in a carei raza teritoriala se afla
sediul profesional al avocatului. Restantele din onorarii si alte
cheltuieli efectuate de avocat in interesul procesual al clientului
sau se recupereaza potrivit dispozitiilor statutului profesiei.”

11. Statutul profesiei de avocat, adoptat prin Hotararea
Consiliului - Uniunii Nationale a Barourilor din Roménia
nr. 64/2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 898 din 19 decembrie 2011, cu modificérile si completérile
ulterioare (Statutul profesiei de avocat)

Art. 124. — ,,(1) Contractul de asistenta juridica investit cu
formula executorie, in conditiile legii, constituie titlu executoriu cu
privire la restantele din onorariu si alte cheltuieli efectuate de
avocat in interesul clientului.

(2) Procedura de executare este cea prevazuta de dispozitiile
Codului de procedura civila.”
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lll. Expunerea succinta a procesului

12. Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Constanta,
in Dosarul nr. 3.273/212/2022, executorul judecatoresc a
solicitat Tncuviintarea executarii silite pentru creditorul X —
cabinet de avocat, impotriva debitoarei Y — S.R.L., in temeiul
titlului executoriu reprezentat de contractul de asistenta juridica
nr. CT/xxxxxxx din 12 mai 2021, pentru suma de 8.000 de lei,
reprezentand onorariu de avocat, pentru penalitatile de
intarziere si cheltuielile de executare. In drept, au fost invocate
dlsp02|t||le art. 666 din Codul de procedura civila.

13. Prin Incheierea civild nr. 3.473 din 22 martie 2022,
Judecatoria Constanta a dispus admiterea in parte a cererii, a
incuviintat executarea silitd impotriva debitoarei Y, in baza titlului
executoriu reprezentat de contractul de asistenta juridica
mentionat, pentru suma de 8.000 de lei, reprezentand debit, plus
cheltuielile de executare. Totodata, a respins cererea privind
incuviintarea executarii silite cu privire la penalitatile de
intarziere.

14. In motivarea acestei hotaréari, instanta de fond a retinut
ca, Tn conditiile stabilite prin dispozitiile art. 638 alin. (1) pct. 4
din Codul de procedura civila, raportat la art. 30 alin. (5) din
Legea nr. 51/1995 si art. 124 din Statutul profesiei de avocat,
contractul de asistenta juridica reprezinta titlu executoriu numai
pentru onorariul de avocat si cheltuielile efectuate de avocat
in interesul clientului, nu si pentru alte sume prevazute de parti
in cuprinsul sau.

15. Instanta a constatat ca, pe langa suma solicitata a fi
urmarita cu titlu de onorariu de avocat (8.000 de lei), s-a solicitat
a se fincuviinta executarea silita si pentru penalitatile de
intarziere prevazute in acelasi contract, insa, pentru sumele
solicitate cu acest titlu, creditorul nu a facut dovada detinerii unui
titlu executoriu.

16. Incheierea pronuntata de instanta de fond a fost atacata
cu apel de creditorul X — cabinet de avocat care a formulat si
o cerere de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie Tn
vederea pronuntarii unei hotarari prealab|le cu privire la
problema caracterului de titlu executoriu al contractului de
asistenta juridicad aferent profesiei de avocat si pentru
penalltatne de intarziere.

17. Prin incheierea nr. 158 din 19 iulie 2022, instanta de apel
a dispus sesizarea instantei supreme in vederea dezlegaru
chestiunii de drept.

IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

18. Instanta de trimitere a constatat ca sunt mdephmte
conditiile de admisibilitate a sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Just|t|e prevazute de art. 519 din Codul de procedura civil.

19. Astfel, de lamurirea modului de interpretare si aplicare a
dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995, vizand
caracterul de titlu executoriu al contractului de asistenta juridica,
depinde solutionarea cauzei, intrucat obiectul litigiului in care
sunt invocate il constituie incuviintarea executarii silite a titlului
executoriu — contract de asistenta juridica, atat pentru onorariu,
cat si pentru penalitatile de intarziere contractuale.

_ 20. Problema de drept este noua, avandu-se in vedere ca
Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o alta
hotaréare cu privire la textele de lege mentionate.

21. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

22. Apelantul-creditor a sustinut ca forta executorie atribuita
de lege priveste intregul contract, care trebuie tratat ca un tot
unitar, iar tezele art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995 trebuie
interpretate coroborat.

23. Legiuitorul nu a statuat in vreun fel ca penalitatile sunt
lipsite de forta executorie. Altfel, ar fi putut sa le excepteze
expres, iar nu sa explice si sa clarifice ca si cheltuielile se pot
executa silit, nu doar onorariul.

24. Tn aceeasi logica este si art. 124 din Statutul profesiei de
avocat, care vine sa reia ideea cad atat onorariul, cat si
cheltuielile se bucura de forta titlului executoriu, prin lege.
Inclusiv prevederile art. 628 alin. (2) din Codul de procedura
civila conduc la aceeasi concluzie.

25. Totodata, trebuie avut in vedere si principiul fundamental
al regimului juridic al accesoriilor, asa cum sunt penalitatile:
accesorium sequitur principale. Este evident ca accesoriile
(penalitatile) au acelasi regim juridic al obligatiei principale
(onorariul de avocat), deci fac parte integranta din titlul
executoriu.

26. l|deea caracterului unitar al titlului executoriu se
regaseste, n legislatia speciala, si in art. 120 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si
adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile ulterioare
(Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 99/2006), potrivit caruia:
,Contractele de credit, inclusiv contractele de garantie reala sau
personald, incheiate de o institutie de credit constituie titluri
executorii.”

27. Caracterul unitar al titlului executoriu este dat si de
dispozitiile art. 1.539 din Codul civil, teza finala, potrivit carora:
,In acest din urmé& caz, creditorul poate cere atat executarea
obligatiei principale, céat si a penalitatii, daca nu renunta la acest
drept sau daca nu acceptd, fara rezerve, executarea obligatiei.”

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de
drept

28. Completul de judecata investit cu solutionarea apelului in
Dosarul nr. 3.273/212/2022 a apreciat ca Statutul profesiei de
avocat este un act cu forta juridica inferioara Legii nr. 51/1995,
care prevede caracterul de titlu executoriu al contractului de
asistenta juridica, fara nicio distinctie, deci si in ceea ce priveste
penalitatile de intarziere.

29. Faptul ca prin art. 124 alin. (1) din Statutul profesiei de
avocat se stabileste caracterul de titlu executoriu al contractului
de asistenta juridica cu privire la restantele din onorariu si alte
cheltuieli efectuate de avocat in interesul clientului nu atrage
inlaturarea caracterului de titlu executoriu cu privire la
penalitétile de intarziere.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

30. La solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, instantele
nationale au comunicat un numar redus de hotarari judecatoresti
prin care s-a dezlegat problema de drept pendinte.

31. Astfel, curtile de apel Bucuresti, Constanta si Cluj au
identificat hotaréri judecatoresti prin care se recunoaste valoare de
titlu executoriu contractului de asistenta juridica reglementat de
Legea nr. 51/1995 (Decizia civila nr. 2.836/A din 14 septembrie
2017, pronuntata de Tribunalul Bucuresti — Sectia a IV-a civila,
in Dosarul nr. 14.214/300/2017; Tncheierea din 13 iulie 2022,
pronuntatad de Judecatoria Sectorulw 1 Bucuresti, in Dosarul
nr. 34.569/299/2022; incheierea din 5 mai 2022, pronuntata de
Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti, in Dosarul nr. 11.345/300/2022;
incheierile pronuntate de Judecatoria Constanta — Sectia civila
nr. 9.108 din 13 iulie 2022, in Dosarul nr. 17.206/212/2022;
nr. 9.031 din 12 iulie 2022, in Dosarul nr. 17.012/212/2022;
nr. 4.699 din 7 mai 2020, in Dosarul nr. 8.437/21/2020; nr. 3.372
din 13 martie 2018, in Dosarul nr. 5.438/212/2018; nr. 1.078 din
30 ianuarie 2017, in Dosarul nr. 1.136/212/2017; nr. 6.549 din
30 mai 2016, Tn Dosarul nr. 13.143/212/2016; nr. 16.561 din
8 august 2014, in Dosarul nr. 25.294/212/2014; Decizia nr. 2 din
17 ianuarie 2020, pronuntata de Tribunalul Constanta — Sectia
a ll-a civila, Tn Dosarul nr. 27.375/212/2019; incheierile nr. 1.465
din 10 septembrie 2021 si nr. 1.086/C din 29 iunie 2022,
pronuntate  de  Judecdtoria  Gherla, 1n  dosarele
nr. 3.197/235/2021 si nr. 2.586/235/2022).
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32. Au fost identificate si doud hotarari judecatoresti in sens
contrar, respectiv Decizia nr. 1.249 din 22 septembrie 2020,
pronuntata de Tribunalul Constanta — Sectia | civila, in Dosarul
nr. 16.858/212/2020, si Incheierea din 5 mai 2022, pronuntata de
Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti, in Dosarul nr. 11.345/300/2022,
definitiva prin neapelare.

33. Judecatorii instantelor consultate au exprimat opinii
teoretice asupra problemei de drept, care au fost argumentate
in sensul ambelor solutii.

34. Astfel, intr-o opinie s-a apreciat ca un contract de
asistenta juridica reprezinta titlu executoriu in integralitatea lui,
justificat de faptul ca dispozitiile art. 30 alin. (5) din Legea
nr. 51/1995 nu fac nicio distinctie intre onorariu si penalitatile de
intarziere.

35. Atunci cand legiuitorul a inteles sa limiteze puterea
executorie a unui inscris doar la anumite drepturi derivate din
acesta, a procedat la o exprimare ostensibilda, cu titlu de
exemplu fiind: art. 1.798 din Codul civil; art. 31 alin. (17) din
Legea serviciului de alimentare cu apa si de canalizare
nr. 241/2006, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si art. 42 alin. (6') din Legea serviciilor
comunitare de utilitdti publice nr. 51/2006, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

36. Dispozitia din art. 124 alin. (1) din Statutul profesiei de
avocat, potrivit careia contractul de asistenta juridica investit cu
formula executorie, in conditiile legii, constituie titlu executoriu cu
privire la restantele din onorariu si alte cheltuieli efectuate de
avocat in interesul clientului, nu exclude calificarea contractului
de asistentd ca titlu executoriu si pentru penalitdtile de
intarziere.

37. S-a aratat si ca dispozitiile art. 30 alin. (1) si (5) din Legea
nr. 51/1995 se refera la ansamblul contractului, iar nu doar la
obligatii principale, astfel ca, avand in vedere si principiul
fundamental al regimului juridic al accesoriilor, astfel cum sunt
penalitatile, acestea au acelasi regim juridic al principalului
(onorariul de avocat), deci fac parte integranta din titlul
executoriu. De asemenea, au fost invocate dispozitiile art. 628
alin. (2) din Codul de procedura civila.

38. In acest sens s-au exprimat Tribunalul Hunedoara,
Judecatoria Bacau, Tribunalul Neamt — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal (in opinie majoritara),
Judecatoria Brasov, Judecatoria Rupea, Tribunalul Bucuresti —
sectiile civile si judecatoriile arondate, o parte a judecatorilor
Tribunalului Calarasi, Tribunalul Constanta — Sectia a ll-a civila,
de contencios administrativ si fiscal, Judecatoria Tulcea,
Judecatoria Babadag, Judecatoria Macin, Judecatoria
Constanta (in opinie majoritara), Tribunalul Maramures —
Sectia a Il-a civila, de contencios administrativ si fiscal, Tribunalul
Cluj — sectiile | si a ll-a civile, Curtea de Apel Craiova — sedifiile |
si a ll-a civile, Tribunalul Mehedinti, Tribunalul Olt, Judecatoria
Slatina, Judecatoria Bals, Judecatoria Caracal, Judecatoria
Targu Carbunesti, Judecatoria Motru, Judecatoria Novaci,
Curtea de Apel Galati — sectiile | si a ll-a civile, Tribunalul Galati
si instantele arondate, Curtea de Apel lasi — Sectia civila,
Judecatoria Pascani, Judecatoria Husi, o parte a judecatorilor
Tribunalului lasi — Sectia | civila si ai Judecatoriei Barlad,
judecatoriile Buzau, Pogoanele, Campina, Valenii de Munte (in
opinie majoritara), Curtea de Apel Suceava, Tribunalul Arad —
Sectia a Il-a civila, Tribunalul Caras-Severin, Judecétoria Resita,
Judecatoria Caransebes, Judecatoria Oravita, Judecatoria
Moldova Noua.

39. Intr-o altd opinie s-a apreciat ca nu constituie titlu
executoriu si pentru penalitdtile de intarziere contractul de
asistenta juridica aferent profesiei de avocat, astfel cum este
reglementata de Legea nr. 51/1995.

40. S-a sustinut ca din analiza textelor legale incidente
rezultad ca vointa legiuitorului a fost aceea de a conferi un atare

titlu doar pentru restantele din onorarii si alte cheltuieli efectuate
de avocat in interesul procesual al clientului, norma juridica fiind
de stricta interpretare si aplicare. Norma este, de asemenea,
limitativa in considerarea motivului de neexecutare a
contractului care duce la executarea silita, respectiv incalcarea
de catre client a obligatiei contractuale de achitare a onorariului,
respectiv de acoperire a cheltuielilor facute in interesul sau de
mandatarul avocat. Cu alte cuvinte, acesta este singurul caz
permis de legiuitor in care neexecutarea unei obligatii asumate
in cuprinsul contractului de asistenta juridica de catre client
poate duce la recuperarea directa a sumelor datorate.

41. In schimb, penalitatile de intarziere au caracterul unei
clauze penale ce presupune, prin natura ei, parcurgerea unei
proceduri judiciare in cadrul careia sa se analizeze daca sunt
intrunite conditiile de aplicare a clauzei si limitele in care aceasta
poate produce efecte.

42. S-a apreciat ca aceasta problema este similara celei
privind caracterul executoriu al penalitatilor de intarziere
cuprinse in facturile emise pentru serviciile de utilitati publice,
care a fost transata prin Decizia nr. 16 din 17 februarie 2020,
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea |, nr. 534 din 22 iunie 2020 (Decizia
nr. 16 din 17 februarie 2020).

43. Aceasta opinie a fost exprimata de Judecatoria Buhusi,
Judecatoria Moinesti, Judecatoria Onesti, Tribunalul Brasov —
Sectia | civila, o parte a judecatorilor Tribunalului Calarasi,
Tribunalul Giurgiu — Sectia civila, Tribunalul Teleorman —
Sectia civila, Judecatoria Rosiori de Vede, Judecatoria Videle,
Judecatoria Zimnicea, Judecatoria Alexandria, Judecatoria
Turnu Magurele, Tribunalul Gorj, Judecatoria Targu Jiu, o parte
a judecatorilor Sectiei | civile a Tribunalului lasi si Judecatoriei
Bérlad, Tribunalul lasi — Sectia a ll-a civila si de contencios
administrativ si fiscal, Judecatoria lasi — Sectia civila, Tribunalul
Vaslui — Sectia civila, Judecatoria Vaslui, Tribunalul Buzau —
Sectia a ll-a civila si de contencios administrativ si fiscal,
Judecatoria Patarlagele, Judecatoria Ramnicu Sarat, Curtea de
Apel Timisoara — Sectia a ll-a civila (In opinie majoritara),
Tribunalul Timis — sectiile | si a ll-a civile, Tribunalul Arad —
Sectia | civila. .

44. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil nu se verifica, in prezent, practica judiciara
in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul legii Tn
problema de drept ce formeaza obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

45. Curtea Constitutionald nu s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995.

IX. Raportul asupra chestiunii de drept

46. Prin raportul intocmit, judecatorii-raportori au apreciat ca
in cauza de fatd nu sunt indeplinite cumulativ conditiile de
admisibilitate a sesizarii privind pronuntarea unei hotarari
prealabile prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila,
lipsind conditia dificultatii si conditia noutatii problemei de drept.

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Examinénd sesizarea in vederea pronuntarii unei hotéaréari
prealabile, raportul intocmit de judecétorii-raportori si chestiunea
de drept ce se solicita a fi dezlegata, constata urmatoarele:

47. Pornind de la continutul dispozitiilor art. 519 din Codul de
procedura civila, declansarea procedurii de unificare
jurisprudentiald pe calea hotararii prealabile este subsumata
intrunirii cumulative a urmatoarelor conditii de admisibilitate:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza sa fie solutionata Tn ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legala a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, a curtii de apel sau a
tribunalului investit sa solutioneze cauza;
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— ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecats;

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate;

— Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi statuat asupra

chestiunii de drept si aceasta sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.
_ 48. Primele trei conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
Inalta Curte de Casatie si Justitie fiind sesizata de un complet de
judecata al Tribunalului Constanta, ce a fost investit cu judecata
caii de atac a apelului exercitat de creditor, in temeiul art. 666
alin. (7) din Codul de procedura civila, impotriva incheierii
pronuntate de judecéatorie, ce a fincuviintat doar in parte
executarea silitd a debitoarei in temeiul contractului de asistenta
juridicd incheiat intre parti, respectiv in limita onorariului
convenit, iar nu si a penalitatilor de intarziere stabilite prin
contract.

49. Tribunalul judeca in ultima instanta intrucat, potrivit
art. 666 alin. (7) din Codul de procedura civila, ,Incheierea prin
care se respinge cererea de incuviintare a executarii silite poate
fi atacata numai cu apel exclusiv de creditor(...)”, hotararea
pronuntata fiind definitiva in raport cu conditiile art. 634 alin. (1)
pct. 4 din Codul de procedura civila, in formularea acestei
concluzii fiind, deopotriva, avute in vedere dispozitiile art. 95
pct. 2 si cele ale art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila.

50. Este intrunita si cea de-a patra conditie de admisibilitate,
a sesizarii unei chestiuni de drept de a carei lamurire sa depinda
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecata, céat timp
hotarérea de prima instantd a admis in parte cererea si a
incuviintat inceperea executarii silite Tn baza titlului executoriu
reprezentat de contractul de asistenta juridica incheiat intre
creditor si debitoare, doar in privinta sumelor ce corespund
onorariului avocatial cuvenit, apreciind, totodata, ca acelasi
inscris nu are valoare de titlu executoriu Tn privinta sumelor
stabilite cu titlu de penalitati de intarziere, prin interpretarea
coroborata a dispozitiilor art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995
si ale art. 124 din Statutul profesiei de avocat.

51. Apelul declarat impotriva incheierii primei instante
supune cenzurii in controlul judiciar tocmai aceasta solutie si
interpretarea data de judecatorul fondului normelor de drept cu
caracter special cuprinse in Legea nr. 51/1995 si in Statutul
profesiei de avocat, prin care se atribuie valoare de titlu
executoriu contractului de asistenta juridica, chestiunea de drept
sesizata fiind cea care face obiectul apelului.

52. Faptul ca de problema de drept depinde solutionarea
cauzei nu este suficient insa pentru a se constata admisibilitatea
sesizarii. In jurisprudenta constanta a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
s-a stabilit ca analiza aspectelor generale de admisibilitate
trebuie sa aiba n vedere faptul ca procedura hotaréarii prealabile
are menirea de a elimina riscul aparitiei unei practici neunitare,
printr-o rezolvare de principiu a unei probleme de drept reale,
esentiale si controversate, care se impune cu evidenta a fi
lamuritd si care prezintd o dificultate suficient de mare, in
masurd sa reclame interventia instantei supreme in scopul
rezolvarii de principiu si al inlaturarii oricarei incertitudini care ar
putea plana asupra securitatii raporturilor juridice deduse
judecatii.

53. Desi nu este prevazuta in mod explicit, conditia dificultatii
chestiunii de drept este subinteleasa si rezultd neindoielnic din
interpretarea coroborata a dispozitiilor art. 519 si 520 din Codul
de procedura civila. Dificultatea chestiunii de drept implica
posibilitatea reala de a interpreta diferit sau contradictoriu norme
de drept indoielnice, lacunare sau neclare, iar stabilirea
dificultatii, drept conditie de admisibilitate, este absolut necesara
pentru a se verifica daca instantei supreme i se solicita o
dezlegare de principiu a unei veritabile probleme de drept, astfel

cum impun dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila,
sau este chemata, in fapt, sa solutioneze o simpla problema de
interpretare a unor dispozitii legale ori chiar litigiul Tn cauza.

54. Prin intrebarea sa instanta solicitd sa se lamureasca
daca contractul de asistenta juridica aferent profesiei de avocat,
reglementat prin dispozitiile Legii nr. 51/1995, constituie sau nu
titlu executoriu si pentru penalitatile de intarziere.

55. Instanta de trimitere nu a prezentat motivele pentru care
a apreciat asupra dificultatii problemei de drept sesizate,
rezumandu-se s& arate succint doar ca sunt intrunite conditiile
de admisibilitate a sesizarii si sa expuna doua solutii regasite in
practica asupra chestiunii de drept.

56. In acest sens, instanta de trimitere a evocat, pe de o
parte, doua solutii pronuntate la nivelul Judecatoriei Constanta
in anul 2010, prin care s-a dispus investirea cu formula
executorie a contractelor de asistenta juridica, inclusiv in ceea
ce priveste penalitatile prevazute in contract, iar, pe de alta
parte, doua solutii mai recente pronuntate la nivel de tribunal in
procedura incuviintarii executarii silite, respectiv Decizia civila
nr. 1.249 din 22 septembrie 2020 a Tribunalului Constanta —
Sectia | civild, prin care s-a mentinut incheierea judecatoriei de
respingere a cererii de incuviintare silité in privinta penalitatilor
de intarziere, motivat de faptul ca art. 30 alin. (5) din Legea
nr. 51/1995 face trimitere directa la Statutul profesiei de avocat,
iar dispozitiile acestuia fac referire doar la restantele din onorariu
si alte cheltuieli efectuate Tn interesul clientului, nu si in privinta
penalitatilor de intarziere, si Decizia civilda nr. 2.836A din
14 septembrie 2017 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a
civila, prin care s-a admis apelul si s-a incuviintat executarea
silitd si in ceea ce priveste penalitdtile de intarziere, cu
argumentul ca, fara nicio distinctie la nivel de lege, contractul
de asistenta juridica este titlu executoriu in integralitatea sa.

57. Exprimandu-si propria opinie asupra chestiunii de drept
sesizate, instanta de trimitere a identificat solutia de adoptat in
cauza printr-un simplu rationament care presupune valorificarea
dispozitiei din lege [art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995], ce
atribuie valoare de titlu executoriu contractului de asistenta
juridica in intregul sau si nediferentiat, prin inlaturarea, si nu prin
coroborarea sa cu a celei corespunzatoare din Statutul profesiei
de avocat, respectiv art. 124 alin. (1), care introduce distinctii
neprevazute in lege atunci cand se refera punctual la restantele
din onorariu si alte cheltuieli efectuate de avocat in interesul
clientului, sub justificarea ca aceasta din urma constituie un act
cu forta juridica inferioara legii.

58. Indicarea problemei de drept, simpla sustinere ca sunt
indeplinite toate conditiile de admisibilitate pentru sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si exprimarea unui punct de
vedere care, desi motivat, nu indica Tn concret nicio dificultate
care sa justifice sesizarea instantei supreme in considerarea
caracterului neclar al normelor de drept nu sunt suficiente, fiind
necesara o prezentare a argumentelor pentru care exista o
dificultate reala de interpretare care sa impuna o dezlegare de
principiu din partea instantei supreme, intrucéat art. 519 din Codul
de procedura civila se refera la interpretarea propriu-zisa a
continutului unor dispozitii legale in sensul dezlegarii de principiu
a unei chestiuni de drept reale, esentiale si controversate, care
prezinta o dificultate suficient de mare, rezultata din dispozitii
indoielnice, lacunare, de o complexitate deosebita.

59. Nu rezulta din prezentarea datelor cauzei si a dispozitiilor
legale aplicabile o dificultate reala de interpretare, de natura sa
impuna o dezlegare de principiu.

60. Chestiunea de drept sesizata tine de procedura
incuviintarii executarii silite, reglementata prin dispozitiile
art. 666 din Codul de procedura civila, care presupune, intre
altele, indeplinirea cerintei prevazute la alin. (5) pct. 2 din Codul
de procedura civila din articolul mentionat, anume ca aceasta
sa aiba loc in temeiul unui inscris care constituie, potrivit legii,
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titlu executoriu. In acord cu dispozitiile art. 638 alin. (1) pct. 4
din Codul de procedura civila, sunt titluri executorii si pot fi puse
in executare silita ,(...) alte inscrisuri carora legea le recunoaste
putere executorie”, fiind Tn sarcina instantei de executare
verificarea cerintei ca executarea silita pe care o incuviinteaza
sa se desfasoare in temeiul unui inscris declarat prin lege ca
avand putere executorie.

61. Asadar, este o chestiune de verificare a legii care
carmuieste regimul juridic al actului in temeiul caruia se solicita
inceperea executarii silite, in cazul de fata fiind vorba despre
dispozitiile Legii nr. 51/1995 care, in cuprinsul art. 30 alin. (5),
stipuleaza ca este titlu executoriu contractul de asistenta juridica
legal incheiat, fara nicio diferentiere sub aspectul creantelor care
sunt de recuperat (onorarii, penalitati prevazute pentru plata
onorariilor sau cheltuieli realizate Tn numele clientului).

62. Tot la nivel de declaratie a legii ar trebui sa se regaseasca
si diferentele pe care, eventual, instanta le realizeaza intre
diversele categorii de creante de recuperat si care, inscrise fiind
in acelasi act juridic caruia legea ii recunoaste valoarea de titlu
executoriu, nu ar putea fi insa toate supuse aceluiasi regim
executional si nu ar putea fi, deci, recuperate pe cale silita in
temeiul aceluiasi act juridic ce constituie titlu executoriu.

63. Potrivit sesizarii si jurisprudentei indicate de instanta de
trimitere, diferentele pe care instantele le realizeaza intre tipurile
de creante de recuperat inscrise Tn unul si acelasi act juridic —
contractul de asistenta juridica — sunt explicate prin continutul
art. 124 alin. (1) din Statutul profesiei de avocat (ce constituie
norme de reglementare cu valoare juridica inferioara legii), care
se refera la valoarea de titlu executoriu a contractului de
asistenta juridica in privinta restantelor din onorariu si a altor
cheltuieli efectuate de avocat in interesul clientului, fara
mentionarea si a categoriei accesoriilor constand in penalitatile
de Tntarziere.

64. De asemenea, realizarea unor diferente in regimul juridic
aplicabil creantelor inscrise in acelasi act juridic, atunci cand
aceasta nu are la baza continutul explicit al legii, ar trebui cel
putin sustinuta si verificata printr-o ratiune a legii care, ih cazul
atribuirii valorii de titlu executoriu contractelor de asistenta
juridica, a fost aceea de a oferi un instrument flexibil si rapid care
sa vina n sprijinul avocatilor in vederea recuperarii costurilor
activitatii pe care o desfasoara, pentru a permite asigurarea
continuitatii desfasurarii acesteia ih bune conditii si canalizarea
eforturilor profesionale, in principal, pentru asigurarea dreptului
la aparare al persoanelor fizice si juridice, iar nu predominant
pentru rezolvarea cauzelor proprii strans legate de activitatea
lor profesionala.

65. Or, separat de faptul ca penalitadtile prevazute in
contractul de asistentd juridicd pentru plata cu intarziere a
onorariului avocatial au regimul creantelor accesorii, fiind
guvernate de principiul accessorium sequitur principale, trebuie
observat ca nu exista nicio justificare de a pretinde raménerea
lor in afara acestui ratio legis, ele insele fiind prevazute in scopul
securizarii si al constrangerii (prin presiunea pe care o
genereaza asupra debitorului) platii la termen a onorariului
cuvenit din activitatea specifica.

66. In acest context, continutul art. 628 alin. (2) din Codul de
procedura civila, potrivit caruia: ,/n cazul in care prin titlul
executoriu au fost stipulate ori acordate dobénzi, penalitati sau
alte sume, care se cuvin creditorului, fard sa fi fost stabilit
cuantumul acestora, ele vor fi calculate de executorul
judecatoresc, potrivit legii”, poate fi unul suficient de clarificator.

67. Modul de expunere a problemei de drept de catre
instanta de trimitere conduce la concluzia ca sesizarea a fost
determinatd nu de dificultatea acesteia, ci de Tmprejurarea
existentei a doua opinii ilustrate prin hotararile judecatoresti
referite, cu scopul de a confirma una dintre cele doua opinii, Si
nu de a dezlega de principiu o chestiune de drept care prezinta

dificultate. Simpla existenta a unei divergente de interpretare,
in lipsa dificultatii problemei de drept, nu justifica admisibilitatea
sesizarii pentru pronuntarea unei hotarari prealabile.

68. Conditia noutétii se considera indeplinitd atunci cand
problema de drept isi are izvorul in reglementari recent intrate in
vigoare, iar instantele nu i-au dat inca o anumitéa interpretare si
aplicare la nivel jurisprudential, dar si atunci cand chestiuni noi
de drept sunt generate de un act normativ mai vechi, in situatia
in care aplicarea unei norme vechi a devenit de actualitate si nu
exista jurisprudenta cu privire la interpretarea acesteia ori daca
se impune clarificarea unei asemenea norme intr-un context
legislativ nou din care rezulta dificultati de interpretare.

69. Aceasta conditie nu se verifica Tn cazul sesizarii de fata.

70. Chestiunea de drept sesizata isi are sursa in continutul
art. 30 alin. (5) din Legea nr. 51/1995, in forma modificata inca
din anul 2004 prin Legea nr. 255/2004 privind modificarea si
completarea Legii nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat, ca si in dispozitile art. 124 alin. (1) din
Statutul profesiei de avocat, adoptat prin Hotararea Consiliului
Uniunii Nationale a Barourilor din Romania nr. 64/2011, norme
care nu mai pot fi considerate ca avand caracter de noutate.

71. Solutiile evocate in incheierea instantei de trimitere,
constand in doua incheieri pronuntate de Judecatoria Constanta
la nivelul anului 2010, de investire cu formula executorie a
contractelor de asistenta juridica, inclusiv in privinta penalitatilor
de intarziere prevazute in contract, asadar sub regimul Codului
de procedura civila din 1865 (care impunea aceasta formalitate
distincta in cazul hotararilor judecatoresti si al inscrisurilor
anume prevazute de lege pentru a deveni executorii), releva ca
normele indicate nu au devenit de actualitate nici sub impulsul
unor practici noi, de vreme ce si in urma cu mai bine de 10 ani
avocatii recurgeau la securizarea platii onorariilor la termen prin
stabilirea penalitatilor in caz de nerespectare/intarziere la plata.

72. Pe de alta parte, verificarile specifice realizate de Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept au relevat ca practica majoritara a instantelor
judecatoresti — exemplificatd prin hotarari provenind de la
curtile de apel Bucuresti, Constanta si Cluj — recunoaste
valoare de titlu executoriu contractului de asistenta juridica
reglementat de Legea nr. 51/1995 si pentru penalitatile de
intarziere, in timp ce practica minoritara (in sens invers)
cunoaste doar doud solutii, una ramasa definitiva la nivelul
Tribunalului Constanta (Decizia nr. 1.249 din 22 septembrie
2020, indicata si in sesizarea instantei de trimitere) si una
definitiva prin neapelare, la nivelul unei judecatorii din raza Curtii
de Apel Bucuresti.

73. Desi aproape inexistent la nivel de jurisprudenta,
potentialul de practica neunitara ar putea fi mai degraba vazut
la nivelul opiniilor colectivelor de judecatori consultate, care au
exprimat si argumentat, in proportii echilibrate, ambele solutii
exemplificate in incheierea de sesizare.

74. Intrucat opinia care nu a recunoscut valoare de titlu
executoriu contractului de asistentd juridica Tn privinta
penalitdtilor de intarziere a fost, in cele mai multe cazuri,
fundamentata pe dezlegarea data prin Decizia nr. 16 din
17 februarie 2020, pronuntata de Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
(vazuta ca problema similara, referitoare la caracterul executoriu
al penalitatilor de intarziere cuprinse in facturile emise pentru
serviciile de utilitati publice), este necesara precizarea ca
respectiva statuare trebuie privitd in ansamblul circumstantelor
care au impus-o — in discutie fiind valoarea de titlu executoriu
atribuita in mod exceptional prin lege nu contractului dintre parti,
ci facturii fiscale emise in baza acestuia — si In lumina
considerentelor care au justificat-o. Prin aceste considerente s-a
subliniat, pe de o parte, absenta elementelor formale descrise
de lege — art. 319 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
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cu modificarile si completarile ulterioare — care nu permit
inscrierea in cuprinsul acestui document (factura fiscala) a
soldului debitor sau a majorarilor de intarziere (paragraful 134),
iar, pe de alta parte, faptul ca legiuitorul a dat valoare de titlu
executoriu facturii fiscale emise pentru serviciile de utilitati
efectiv prestate in luna anterioara facturarii, astfel ca inscrisul
are valoare de titlu executoriu exclusiv pentru aceste debite
(paragrafele 136—138).

75. Desi conditia de admisibilitate privind nestatuarea
anterioard de catre Tnalta Curte de Casatie si Justitie asupra
chestiunii sesizate, care nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii Tn curs de solutionare, este indeplinita, in
considerarea celor aratate anterior, sesizarea isi pastreaza
caracterul sau inadmisibil, data fiind neintrunirea conditiilor
cumulative de admisibilitate referitoare la caracterul real, serios,
dificil si la noutatea chestiunii deduse spre solutionare.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Tribunalul Constanta — Sectia a ll-a civila, in Dosarul
nr. 3.273/212/2022, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

Contractul de asistenta juridica aferent profesiei de avocat, asa cum este reglementata de Legea nr. 51/1995 pentru
organizarea si exercitarea profesiei de avocat, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, constituie sau nu titlu executoriu

si pentru penalitétile de intérziere?

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 31 octombrie 2022.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
GABRIELA ELENA BOGASIU

Magistrat-asistent,
Elena Adriana Stamatescu
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