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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 447
din 24 iunie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1361
din Legea societatilor nr. 31/1990

Valer Dorneanu —presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 1361 din Legea societatilor nr. 31/1990,
exceptie ridicata de Societatea Leonardo Shoes Market — S.A.
din Oradea Tn Dosarul nr. 3.509/111/2017 al Tribunalului Bihor —
Sectia a ll-a civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.195D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca partea Dora
Ligia Sonohat (fosta Berende) a depus o cerere prin care solicita
conexarea dosarelor nr. 2.195D/2018, nr. 397D/2019,
nr. 532D/2019, nr. 758D/2019 si nr. 1.175D/2019, precum si
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate.

4. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in dosarele
nr. 397D/2019, nr. 532D/2019, nr. 758D/2019 sinr. 1.175D/2019,
avand ca obiect exceptia de neconstltutlonahtate a prevederilor
art. 136" din Legea societatilor nr. 31/1990, exceptie ridicata de
Societatea Leonardo Shoes Market — S.A. din Oradea, judetul
Bihor, in dosarele nr. 6.390/111/2017/a1, nr. 3666/111/2017
nr. 3.047/111/2017 si nr. 3.304/111/2017 ale Tribunalului Bihor —
Sectia a ll-a civila.

5. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

6. Avand in vedere obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
in dosarele mai sus mentionate, Curtea pune in discutie
conexarea dosarelor nr. 397D/2019 nr. 532D/2019,
nr. 758D/2019 si nr. 1.175D/2019 la Dosarul nr. 2.195D/2018.

7. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
conexare a cauzelor. Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 397D/2019,
nr. 532D/2019, nr. 758D/2019 si nr. 1.175D/2019 la Dosarul
nr. 2.195D/2018, care a fost primul inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Acesta arata ca prevederile legale sunt
norme clare si previzibile al caror continut poate fi determinat cu
usurinta de catre destinatarul lor. Ele reprezinta o consacrare a
art. 57 din Constitutie si a art. 14 din Codul civil.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

9. Prin Incheierea din 28 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 3.509/111/2017, Incheierea din 29 ianuarie 2019,

constata

pronuntatd in Dosarul nr. 6.390/111/2017/a1, incheierea din
20 februarie 2019, pronuntata in Dosarul nr. 3.666/111/2017,
Incheierea din 12 martie 2019, pronuntatd in Dosarul
nr. 3.047/111/2017 si Incheierea nr. 89/LP din 4 aprilie 2019,
pronuntata Tn Dosarul nr. 3.304/111/2017, Tribunalul Bihor —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 1361 din
Legea societatilor nr. 31/1990, exceptie invocata de Societatea
Leonardo Shoes Market — S.A. din Oradea, judetul Bihor, intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri de anulare a unor
hotérari ale Adunarii Generale a Actionarilor.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarea acesteia arata, in esenta, ca sintagmele/notiunile de
Ldrepturi”, ,buné-credinta”, ,intereselor legitime ale societéatii si
ale celorlalti actionari” sunt neconstitutionale atat timp cat
legiuitorul nu le-a definit cu precizie prin Legea nr. 31/1990.
Textul apare ca fiind lipsit de previzibilitate, fiind dificil de
determinat cu precizie sfera intinderii sintagmelor/notiunilor
criticate, 1&ds&nd instantelor judecatoresti posibilitatea sa
hotarasca in mod arbitrar cu privire la sensul acestora. De
exemplu, nu se intelege daca in sfera drepturilor mentionate
intra si dreptul de vot. Astfel, niciun actionar nu poate sa Tsi
adapteze conduita in sensul respectarii dispozitiilor legale.

11. In lipsa acestei definitii legale se creeaza o situatie
inechitabila si discriminatorie pentru justitiabilii care vor sa atace
o hotaréare prin prisma imposibilitatii reale de a putea percepe
propriul comportament ca o incalcare a legii sau pentru acei
justitiabili care vor sa se apere impotriva anularii unei hotararii
a Adunarii Generale a Actionarilor Tn baza textului legal.

12. Tribunalul Bihor — Sectia a ll-a civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

13. Instanta retine ca autoarea exceptiei a invocat incélcarea
unor texte constitutionale si conventionale fara a arata si
motivele concrete de neconstitutionalitate. Ca atare, in fapt,
autoarea doreste lamurirea mtelesulw unor notiuni/expresii. Or,
atributia de lamurire a unei chestiuni de drept revine Tnaltei Curti
de Casatle si Justitie, conform art. 519 din Codul de procedura
civila, iar nu Curtii Constitut,ionale.

14. Mai mult decét atét, in cauza lipseste interesul autoarei
de a invoca exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 1361 din Legea nr. 31/1990, intrucat chiar si in lipsa acestui
text de lege, art. 291 din actul normativ mentionat arata ca
prevederile sale se completeaza cu cele ale Codului civil si ale
Codului de procedura civila. Devin astfel aplicabile prevederile
art. 14 din Codul civil. De asemenea, chiar si in lipsa art. 14 din
Codul civil, o reglementare similara se gaseste in art. 57 din
Constitutie.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile scrise depuse, concluziile
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procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 1361 din Legea societatilor nr. 31/1990,
republicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1.066
din 17 noiembrie 2004, care au urmatorul continut normativ:
LActionarii trebuie sé& igi exercite drepturile cu buné-credinta, cu
respectarea drepturilor si a intereselor legitime ale societéatii si
ale celorlalti actionari.”

19. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 1 alin. (3) privind statul de drept, ale art. 1 alin. (5) in
componenta sa privind calitatea legii, ale art. 15 alin. (1) privind
universalitatea drepturilor, ale art. 16 — Egalitatea in fata legii,
ale art. 20 — Tratatele internationale privind drepturile omului,
ale art. 21 — Accesul liber la justitie si ale art. 24 — Dreptul la
apdrare. Se mai invoca prevederile art. 6 privind dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, precum si ale art. 1 privind
interzicerea discriminarii din Protocolul nr. 12 la aceeasi
Conventie.

20. Art. 136" face parte din sectiunea a Il-a cu denumirea
marginala ,Despre adundrile generale” din capitolul IV
LSocietdtile pe actiuni” din Legea societatilor nr. 31/1990.

21. Curtea observa ca in prezenta cauza se pune problema
abuzului de drept de vot. Abuzul de drept in acest context poate
imbraca forma abuzului de majoritate, de egalitate sau a
abuzului de minoritate. Exigentele prevederilor legale criticate
impun ca fiecare actionar sa isi exercite drepturile (in speta,
dreptul de vot) cu respectarea drepturilor si a intereselor legitime
ale celorlalti actionari. Or, adoptarea constienta a unei hotarari
care avantajeazd o categorie a asociatilor, Tn detrimentul
celorlalti (in cazul abuzului de majoritate), se caracterizeaza prin
violarea deliberata a interesului comun al asociatilor.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile legale criticate consacra prevalenta lui
affectatio societatis ca fundament al constituirii si functionarii
societatii. Practic, reprezintd o aplicare particulara a interdictiei
abuzului de drept consacrata cu caracter de principiu de art. 15
din Codul civil potrivit caruia ,Niciun drept nu poate fi exercitat
in scopul de a vatama sau pagubi pe altul ori intr-un mod
excesiv §i nerezonabil, contrar bunei-credinte.”

23. Executarea obligatiilor si exercitiul drepturilor civile se
intemeiaza pe buna-credinta, Codul civil, prin art. 11 si 14,
impunand oricarei persoane fizice sau juridice respectarea
ordinii publice si a bunelor moravuri, precum si buna-credinta in

executarea si exercitarea obligatiilor si a drepturilor civile. De
asemenea, prin art. 14 alin. (2) din Codul civil, legiuitorul a
consacrat conceptul de ,buné-credintd” ca o prezumtie legala
relativa care valoreaza pana la proba contrarie. Totodata,
dispozitiile art. 57 din Constitutie prevad ca cetatenii trebuie sa
isi exercite drepturile cu buna-credinta, fara a incalca drepturile
si libertatile celorlalti.

24. Legiuitorul nu a definit notiunea de buna-credinta, insa
Curtea Constitutionala a avut prilejul sa reliefeze conceptul de
rea-credinta. Astfel, Curtea a statuat, prin Decizia nr. 439 din
21 iunie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 877 din 2 noiembrie 2016, paragrafele 17 si 18,
faptul ca, potrivit Dictionarului explicativ al limbii roméane,
sintagma ,rea-credinta” are semnificatia de atitudine incorecta,
necinstita. In doctrina s-a retinut ca, in limbajul comun, antitezei
relei-credinte i se atribuie mai multe acceptiuni, si anume:
obligatie de comportare corecta pe care partile trebuie sa o
respecte la incheierea si executarea conventiilor; convingerea
unei persoane ca actioneaza in temeiul unui drept si potrivit cu
legea sau cu ceea ce se cuvine; sinceritate, onestitate, cinste.
Valente oarecum asemanatoare exista si in plan juridic, dat fiind
caracterul proeminent etic al normelor care carmuiesc cele doua
concepte aflate Tn opozitie. Astfel, se poate concluziona ca
reaua-credinta este o forma a vinovatiei, expresia dolului,
fraudei si culpei grave, avand ca numitor comun viclenia,
inselaciunea si omisiunea vadit intentionata. Avand in vedere
aceste aspecte, Curtea a apreciat ca reaua-credinta poate fi
calificata ca acea atitudine a unei persoane care savarseste un
fapt sau un act contrar legii sau celorlalte norme de convietuire
sociala, pe deplin constienta de caracterul ilicit al conduitei sale.
In jurisprudenta sa, Curtea a mai retinut ca exercitarea de catre
0 persoana a unui drept ce ii este recunoscut prin lege nu poate
sa justifice, prin ea insasi, o prezumtie a relei-credinte (a se vedea
in acest sens Decizia nr. 73 din 19 iulie 1995, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 177 din 8 august 1995).

25. In aceste conditii, Curtea retine ca prevederile
constitutionale ale art. 1 alin. (3) privind statul de drept, ale art. 1
alin. (5) In componenta sa privind calitatea legii si ale art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului nu au
fost incélcate si ca celelalte dispozitii constitutionale si
conventionale invocate nu au incidenta in cauza.

26. De asemenea, Curtea retine ca celelalte aspecte reliefate
de autoarea exceptiei de neconstitutionalitate {in in fapt de
interpretarea si aplicarea legii de catre instantele judecatoresti
care sunt chemate sa identifice ce drept a fost utilizat cu rea-
credinta, precum si care sunt in cazurile concrete drepturile si
interesele legitime ale societatii si ale celorlalti actionari.

27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Societatea Leonardo Shoes Market — S.A. din
Oradea, judetul Bihor, in dosarele nr. 3.509/111/2017, nr. 6.390/111/2017/a1, nr. 3.666/111/2017, nr. 3.047/111/2017 si
nr. 3.304/111/2017 ale Tribunalului Bihor — Sectia a ll-a civila si constata ca prevederile art. 1361 din Legea societatilor nr. 31/1990

sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bihor — Sectia a Il-a civila si se publica ih Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 24 iunie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 601
din 30 septembrie 2021

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15 alin. (2) si (3)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 15 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie
civilda, exceptie ridicata de Daniel llie in Dosarul
nr. 9.243/4/2017/a1 al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 719D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Thdeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatad, mentionand in acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 5 martie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 9.243/4/2017/a1, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 15 alin. (2) si (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind
ajutorul public judiciar in materie civila, exceptie ridicata de
Daniel llie intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei cereri
privind reexaminarea unei incheieri prin care a fost respinsa
cererea de acordare a ajutorului public judiciar.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca judecarea cererii de reexaminare a
incheierii prin care a fost respinsa cererea de acordare a
ajutorului public judiciar fara citarea partii este de natura sa
incalce dreptul la aparare, petentul neavand posibilitatea sa
inteleagd motivele care au condus la respingerea cererii
formulate si sa prezinte situatia sa familiala si materiala instantei
judecatoresti investite cu solutionarea cererii si nici sa solicite
sesizarea Curtii Constitutionale cu privire la prevederile legale
incidente in solutionarea cauzei.

6. Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila
opineaza ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata,
intrucat legiuitorul poate stabili ca anumite proceduri sa nu fie
supuse regulilor cu privire la citarea partilor, astfel cum este cea
de solutionare a cererii de reexaminare a incheierii prin care a
fost respinsa cererea de acordare a ajutorului public judiciar,
care este o procedura necontencioasa.

7. Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor

doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 15 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie
civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 327
din 25 aprilie 2008, care au urmatorul cuprins: ,(2) Impotriva
incheierii prin care se respinge cererea de acordare a ajutorului
public judiciar cel interesat poate face cerere de reexaminare, in
termen de 5 zile de la data comunicarii incheierii.

(3) Cererea de reexaminare se solutioneaza in camera de
consiliu de un alt complet, instanta pronuntandu-se prin
incheiere irevocabila.”

11. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (5)
privind principiul legalitatii, ale art. 11 cu privire la dreptul
international si dreptul intern, ale art. 16 privind egalitatea in
drepturi, ale art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, ale art. 21 cu privire la accesul liber la justitie,
ale art. 24 referitor la dreptul la aparare, ale art. 57 referitor la
exercitarea drepturilor si a libertatilor si ale art. 124 privind
infaptuirea justitiei. De asemenea, sunt mentionate prevederile
art. 6 cu privire la dreptul la un proces echitabil, ale art. 14
referitor la interzicerea discriminarii, ale art. 17 privind
interzicerea abuzului de drept si ale art. 53 referitor la apararea
drepturilor omului recunoscute din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca, desi autorul invocd mai multe prevederi
constitutionale si conventionale, acesta motiveaza pretinsa
neconstitutionalitate a dispozitiilor criticate prin raportare la
dreptul la aparare, nerespectat, in opinia sa, ca urmare a faptului
ca asupra cererii de acordare a ajutorului public judiciar instanta
se pronunta, fara citarea partilor, prin incheiere motivata data in
camera de consiliu, iar, Tn situatia respingerii cererii de acordare
a ajutorului public judiciar, cererea de reexaminare se
solutioneaza in camera de consiliu, fara citarea partilor, instanta
pronuntandu-se prin incheiere irevocabild, fiind asadar un
context in care partile nu sunt citate, iar partea care a formulat
0 asemenea cerere nu isi poate sustine apararile necesare in
vederea obtinerii ajutorului public judiciar in discutie. Fata de
aceasta imprejurare, Curtea va proceda la examinarea criticilor
de neconstitutionalitate raportat la dispozitile art. 24 din
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Constitutie, coroborate cu cele ale art. 21 din Legea
fundamentala si ale art. 6 cu privire la dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, invocate prin prisma art. 20 din
Constitutie, avand in vedere faptul ca dreptul la aparare este o
componenta a dreptului la un proces echitabil.

13. Din evaluarea cadrului legislativ in materie Curtea retine
ca, pentru asigurarea efectivitatii dreptului de acces la justitie,
legiuitorul a stabilit si anumite facilitati, concretizate prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul
public judiciar in materie civila, act normativ care reprezinta
transpunerea in legislatia interna a Directivei Consiliului Uniunii
Europene 2003/8/CE de imbunatatire a accesului la justitie in
litigiile transfrontaliere, prin stabilirea unor norme minime
comune privind asistenta judiciara acordata in astfel de litigii.
Scopul acestei directive este de a imbunatati accesul la justitie
in litigiile transfrontaliere prin stabilirea unor norme minime
comune cu privire la asistenta judiciara acordata in astfel de
litigii, iar Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 51/2008
stabileste ca ajutorul public judiciar reprezintd acea forma de
asistenta acordata de stat care are ca scop asigurarea dreptului
la un proces echitabil si garantarea accesului egal la actul de
justitie, pentru realizarea unor drepturi sau interese legitime pe
cale judiciard, inclusiv pentru executarea silitd a hotaréarilor
judecatoresti sau a altor titluri executorii.

14. Curtea observa ca ajutorul public judiciar se poate acorda
in urmatoarele forme: a) plata onorariului pentru asigurarea
reprezentarii, asistentei juridice si, dupa caz, a apararii, printr-un
avocat numit sau ales, pentru realizarea sau ocrotirea unui drept
ori interes legitim n justitie sau pentru prevenirea unui litigiu,
denumita Tn continuare asistenta prin avocat, b) plata expertului,
traducatorului sau interpretului folosit Tn cursul procesului, cu
incuviintarea instantei sau a autoritatii cu atributii jurisdictionale,
daca aceasta plata incumba, potrivit legii, celui ce solicita
ajutorul public judiciar; c) plata onorariului executorului
judecatoresc; d) scutiri, reduceri, esalonari sau amanari de la
plata taxelor judiciare prevazute de lege, inclusiv a celor
datorate in faza de executare silita (art. 6 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 51/2008).

15. Potrivit art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008, de ajutorul public judiciar, in formele antereferite,
beneficiaza persoanele al caror venit mediu net lunar pe
membru de familie, in ultimele doua luni anterioare formularii
cererii, se situeaza sub nivelul de 300 lei. In acest caz, sumele
care constituie ajutor public judiciar se avanseaza in intregime
de catre stat. De asemenea, daca venitul mediu net lunar pe
membru de familie, in ultimele doua luni anterioare formularii
cererii, se situeaza sub nivelul de 600 lei, sumele de bani care
constituie ajutor public judiciar se avanseaza de catre stat in
proportie de 50%. La stabilirea venitului se iau in calcul orice
venituri periodice, precum salarii, indemnizatii, onorarii, rente,
chirii, profit din activitati comerciale sau dintr-o activitate
independenta si altele asemenea, precum si sumele datorate in
mod periodic, cum ar fi chiriile si obligatiile de intretinere.

16. De asemenea, ajutorul public judiciar se acorda, potrivit
acestei ordonante de urgenta, independent de starea materiala
a solicitantului, daca prin lege speciald se prevede dreptul la
asistenta judiciara sau dreptul la asistenta juridica gratuita, ca
masura de protectie, in considerarea unor situatii speciale,
precum minoritatea, handicapul, un anumit statut si altele
asemenea. In acest caz, ajutorul public judiciar se acorda fara
indeplinirea criteriilor prevazute la art. 8 din aceeasi ordonanta
de urgenta, dar numai pentru apararea sau recunoasterea unor
drepturi sau interese rezultate ori aflate in legatura cu situatia
speciala care a justificat recunoasterea, prin lege, a dreptului la
asistenta judiciara sau la asistenta juridica gratuita. Ajutorul
public judiciar se poate acorda si in alte situatii, proportional cu
nevoile solicitantului, in cazul in care costurile certe sau estimate
ale procesului sunt de natura sa i limiteze accesul efectiv la

justitie, inclusiv din cauza diferentelor de cost al vietii dintre
statul membru in care acesta isi are domiciliul sau resedinta
obignuita si cel din Roméania.

17. In virtutea art. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008, cererea pentru acordarea ajutorului public judiciar
se formuleaza in scris si va cuprinde mentiuni privind obiectul si
natura procesului pentru care se solicita ajutorul public judiciar,
identitatea, codul numeric personal, domiciliul si starea materiala
a solicitantului si a familiei sale, atasdndu-se inscrisuri
doveditoare ale veniturilor acestuia si ale familiei sale, precum
si dovezi cu privire la obligatiile de intretinere sau de plata.
Cererea va fi insotita si de o declaratie pe propria raspundere a
solicitantului in care va preciza daca in cursul ultimelor 12 luni
a mai beneficiat de ajutor public judiciar, in ce forma, pentru ce
cauza, precum si cuantumul acestui ajutor. Potrivit art. 15 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 51/2008, impotriva
incheierii prin care se respinge cererea de acordare a ajutorului
public judiciar cel interesat poate face cerere de reexaminare, in
termen de 5 zile de la data comunicarii incheierii, iar aceasta se
solutioneaza in camera de consiliu de catre un alt complet.

18. Fata de aceasta imprejurare, Curtea observa ca solutia
legislativa criticata a mai format obiectul controlului de
constitutionalitate, sens in care sunt, spre exemplu, Decizia
nr. 827 din 11 decembrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 475 din 11 iunie 2019, Decizia nr. 419
din 3 mai 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 494 din 18 iulie 2012, Decizia nr. 385 din 24 martie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 431
din 21 iunie 2011, prin care instanta de contencios constitutional
a constatat ca aceasta este constitutionala.

19. Cu acele prilejuri, Curtea a aratat ca judecarea cererii
privind acordarea ajutorului public judiciar nu vizeaza fondul
cauzei si nu presupune in mod necesar dezbateri contradictorii.
Prin aceasta reglementare legiuitorul a avut in vedere instituirea
unei proceduri simple si operative de solutionare a acestei
cereri, astfel incat sunt justificate, din considerente de celeritate,
judecarea in camera de consiliu, fara citarea partilor, si
inexistenta caii de atac a recursului la o instanta superioara.
Totodata, in solutionarea cererii nu este necesara administrarea
tuturor mijloacelor de proba reglementate de Codul de
procedura civila, deoarece judecata se face pe baza unor criterii
obiective ce pot fi probate prin inscrisuri, presupunand
verificarea anumitor inscrisuri din care sa rezulte starea
materiala a solicitantului si a familiei sale (Decizia nr. 827 din
11 decembrie 2018, precitata, paragraful 22).

20. Prin urmare, astfel cum s-a aratat si in jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie, ale carei considerente sunt
aplicabile mutatis mutandis si in prezenta cauza, si asa cum
reiese si din cuprinsul Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 51/2008, toate cerintele prevazute de acest act normativ pot
fi probate prin inscrisuri depuse la dosarul cauzei aflat pe rolul
instantei judecatoresti, care, in urma analizei documentelor
prevazute de lege, poate decide forma ajutorului public judiciar
si cuantumul acestuia.

21. Fata de cele prezentate, exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 15 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008, in raport cu dispozitile art. 24 din
Constitutie, coroborate cu cele ale art. 21 din Legea
fundamentala si ale art. 6 cu privire la dreptul la un proces
echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, invocate prin prisma art. 20 din
Constitutie, urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

22. Referitor la sustinerea potrivit careia prevederile criticate
ar fi neconstitutionale, intrucat ar obstructiona posibilitatea
justitiabililor sa solicite sesizarea Curtii Constitutionale cu privire
la prevederile legale incidente in solutionarea cauzei, Curtea
retine cd acestea, asa cum s-a finvederat mai sus,
reglementeazd procedura privind solutionarea cererilor de
acordare a ajutorului public judiciar, iar nu in materia accesului
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la justitia constitutionalda, care este prevazut atat la nivel
constitutional de art. 146 (prevederi care nu sunt mentionate in
sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate), cat si la nivel
infraconstitutional prin Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, precum si de normele de
procedura de drept comun. De altfel, Curtea constata ca, potrivit
prevederilor legale, in contextul formularii cererii de reexaminare
a ajutorului public judiciar in materie civila, se poate ridica
exceptie de neconstitutionalitate.

23. Cu privire la celelalte prevederi constitutionale si
conventionale enumerate Tn sustinerea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea observa ca autorul acesteia se
limiteaza la a le mentiona, fara insa a arata modalitatea prin care
normele criticate sunt contrare acestora. Or, Curtea nu poate
formula propriile critici, la care, ulterior, sa si raspunda (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 12 din
6 ianuarie 2012).

24. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Daniel llie Tn Dosarul nr. 9.243/4/2017/a1 al
Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 15 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 30 septembrie 2021.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

GUVERNUL ROMANIEI

PUBLICE CENTRALE

COMISIA NATIONALA PENTRU CONTROLUL ACTIVITATILOR NUCLEARE

ORDIN
pentru aprobarea Normelor de protectie fizica in domeniul nuclear

In conformitate cu prevederile art. 9 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 729/2018 privind organizarea si functionarea

Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare,

avand in vedere art. 5 alin. (1) si art. 35 lit. a) din Legea nr. 111/1996 privind desfasurarea in siguranta, reglementarea,
autorizarea si controlul activitatilor nucleare, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand Tn considerare Referatul nr. 19.648 din 19.10.2021,

presedintele Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Normele de protectie fizica in domeniul
nuclear, prevazute in anexa*) care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul presedintelui Comisiei Nationale pentru Controlul

Activitatilor Nucleare nr. 382/2001 privind aprobarea Normelor
de protectie fizicad Tn domeniul nuclear, publicat in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 766 din 30 noiembrie 2001.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare,
Cantemir Marian Ciurea-Ercau

Bucuresti, 26 octombrie 2021.
Nr. 173.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1130 bis, care se poate achizitiona de la Biroul pentru relatii cu publicul din Str. Parcului

nr. 65, intrarea A, sectorul 1, Bucuresti.
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MINISTERUL CULTURII

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare
a Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei

In conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 43/2000 privind protectia patrimoniului
arheologic si declararea unor situri arheologice ca zone de interes national, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. || din Ordonanta Guvernului nr. 4/2021 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 43/2000 privind protectia patrimoniului arheologic si declararea unor situri arheologice ca zone de interes national,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) si ale art. 11 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea
si functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Regulamentul de organizare si
functionare a Comisiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor in Domeniul Arheologiei, prevazut in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia patrimoniu cultural si Directia economica
vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul culturii,
Camelia Veronica Marcu,
secretar general

Bucuresti, 22 noiembrie 2021.
Nr. 3.725.

ANEXA

REGULAMENT
de organizare si functionare a Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Prezentul regulament stabileste modul de
organizare si de functionare a Comisiei Nationale pentru
Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei.

(2) Comisia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor in
Domeniul Arheologiei, denumita in continuare Comisia,
functioneazéa ca organism fara personalitate juridica, pe langa
Ministerul Culturii, denumit in continuare Ministerul.

Art. 2. — (1) Comisia analizeaza si solutioneaza contestatiile
formulate in termenul legal, referitoare la propunerile Comisiei
Nationale de Arheologie cu privire la proiectele de cercetare
arheologica, rapoartele de cercetare arheologica, planul anual al
cercetarilor arheologice sistematice din Romania, finantarea
cercetarii arheologice, aprobarea studiilor de fundamentare si a
documentatiilor de urbanism si amenajare a teritoriului,
atestarea personalului de specialitate din domeniul cercetarii
arheologice si inscrierea sa in Registrul arheologilor.

(2) Comisia este numita prin ordin al ministrului culturii pentru o
perioada echivalentd mandatului Comisiei Nationale de Arheologie.

(3) Mandatul membrilor poate fi reinnoit consecutiv o singura
data.

CAPITOLUL Il
Componenta si organizarea Comisiei

Art. 3. — (1) Comisia este formata din sapte membiri, dintre
care:

a) patru experti inscrisi in Registrul arheologilor din Romania;

b) un arhitect atestat in domeniul protejarii monumentelor
istorice de catre Ministerul Culturii;

¢) doi functionari din cadrul directiei de specialitate din minister.

(2) La numirea membrilor Comisiei vor fi avute in vedere
urmatoarele criterii:

a) nu au fost condamnati definitiv pentru savarsirea unei
infractiuni contra securitatii nationale, contra autoritatii,
infractiuni de coruptie sau de serviciu, infractiuni de fals ori
contra infaptuirii justitiei, cu exceptia situatiei in care a intervenit
reabilitarea, si, dupa caz, nu au savarsit abateri disciplinare
pentru care s-au aplicat sanctiuni disciplinare, pentru care nu a
intervenit radierea, in conditiile legii;

b) nu fac parte din Comisia Nationala de Arheologie, Comisia
Nationald a Monumentelor Istorice sau din comisiile zonale ale
monumentelor istorice;

C) se asigura o repartizare cat mai echilibrata a specializarilor
pe epocile istorice: preistorie si protoistorie, antichitate, evul
mediu si epoca moderna;

d) membrii prevazuti la alin. (1) lit. a) au activitate stiintifica
concretizata Tn studii si lucrari de specialitate;

e) membrul prevazut la alin. (1) lit. b) are experienta in
domeniul interventiilor asupra siturilor arheologice;

f) cel putin un membru prevazut la alin. (1) lit. c) are studii
juridice.

(3) In vederea identificarii persoanelor care respecté criteriile
prevazute la alin. (2), Ministerul publica pe pagina de internet
proprie un anunt, prin care solicitd candidaturi insotite de CV.

(4) Prin ordinul prevazut la art. 2 alin. (2) se desemneaza
si secretarul Comisiei si supleantii acestuia, din cadrul directiei
de specialitate din minister.
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Art. 4. — (1) Comisia este condusa de un presedinte numit
prin ordinul ministrului culturii prevazut la art. 2 alin. (2).

(2) in caz de incompatibilitate, conflict de interese sau daca
se afld n imposibilitatea exercitarii sarcinilor, presedintele
Comisiei va fi inlocuit de un presedinte de sedinta, ales cu votul
majoritatii simple a membrilor prezenti.

Art. 5. — (1) Membrii Comisiei au obligatia pastrarii
confidentialitatii pe toatd durata mandatului si dupa incetarea
acestuia, cu privire la date si/sau informatii cu caracter personal
ori care intra sub incidenta protectiei legale in temeiul Legii
nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, de care au
luat cunostinta Tn timpul exercitarii mandatului, cu exceptia
datelor si documentelor care, potrivit legii, constituie informatie
de interes public.

(2) Obligatia de confidentialitate incumba si secretarului
Comisiei si supleantilor acestuia.

(3) In cazul in care existd incompatibilitati, conflicte de
interese sau alte motive care le pot afecta integritatea si
impartialitatea, membrii vor informa secretarul si nu vor participa
la sedinta.

(4) Membrii Comisiei au obligatia exercitarii mandatului cu
respectarea urmatoarelor principii:

a) respectarea si aplicarea corecta a legii;

b) prioritatea interesului public;

c) asigurarea egalitatii de tratament al cetatenilor, prin
aplicarea aceluiasi regim juridic in situatii identice sau similare;

d) profesionalismul, prin indeplinirea mandatului cu
responsabilitate, competenta, eficienta, corectitudine si
constiinciozitate;

e) impartialitatea si independenta, care obliga la o atitudine
obiectiva, neutra fata de orice interes politic, economic, religios
sau de alta natura in exercitarea mandatului.

CAPITOLUL I
Conflicte de interese si incompatibilitati

Art. 6. — (1) Pentru evitarea conflictelor de interese, pe
perioada exercitarii mandatului, membrii nu vor participa la
analizarea/solutionarea contestatiilor care vizeazd documente
la a caror pregatire, elaborare, verificare au participat sau
participa acestia, sotul/sotia sau rudele de pana la gradul I,
precum si in cazul in care ar avea o relatie contractuala, in
desfasurare, inclusiv un raport de serviciu, cu persoane fizice
ori juridice care au calitatea de elaborator, comanditar sau
beneficiar al respectivelor documente care fac obiectul
contestarii.

(2) Membrii Comisiei nu vor participa la analizarea/
solutionarea contestatiilor privind atestarea in Registrul
arheologilor din Romania, daca provin din aceeasi institutie cu
contestatarul, daca sunt sot/sotie sau rude pana la gradul lll ale
acestuia, daca au un raport de serviciu cu acesta, precum si in
cazul unor motive care le pot influenta obiectivitatea si
impartialitatea deciziei.

(83) Membrii  Comisiei nu vor participa Ia
analizarea/solutionarea contestatiilor privind Planul anual al
cercetarilor arheologice sistematice din Romania, daca provin
din aceeasi institutie cu contestatarul, daca sunt responsabili
stiintifici in cadrul cercetarii arheologice sistematice care face
obiectul contestatiei, daca sunt sot/sotie sau rude péana la
gradul Il ale contestatarului, daca au un raport de serviciu cu
acesta, precum si in cazul unor motive care le pot influenta
obiectivitatea si impartialitatea deciziei.

(4) Membrii Comisiei nu vor participa la sedintele in cadrul
carora se analizeaza contestatii privind Programul national de
finantare a cercetarilor arheologice din Romania, daca provin
din aceeasi institutie cu contestatarul, daca sunt responsabili
stiintifici n cadrul cercetarii arheologice care face obiectul
contestatiei, daca sunt sot/sotie sau rude pana la gradul Ill ale
contestatarului, daca au un raport de serviciu cu acesta, precum
si in cazul unor motive care le pot influenta obiectivitatea si
impartialitatea deciziei.

(5) In scopul cunoasterii si asumarii angajamentelor
prevazute n prezentul regulament, membrii Comisiei
semneaza, pana cel tarziu la prima sedinta la care participa,
declaratia privind confidentialitatea si impartialitatea, potrivit
modelului prevazut in anexa nr. 1.

(6) Nedepunerea declaratiilor prevazute la alin. (5) atrage
revocarea mandatului de membru al Comisiei.

(7) Membrii aflati in situatiile prevazute la alin. (1)—(4)
mentioneaza in fisa de vot motivul pentru care nu pot participa
la sedinta respectiva/analizarea contestatiei respective, acesta
fiind mentionat si in procesul-verbal de sedinta de cétre secretar.

Art. 7. — (1) Calitatea de membru al Comisiei inceteaza
in urmatoarele cazuri:

a) incheierea mandatului;

b) renuntarea din proprie initiativd la mandat, comunicata
in scris ministrului culturii;

c) incalcarea prevederilor prezentului regulament;

d) constatarea nerespectarii angajamentelor cuprinse
in declaratia privind confidentialitatea si impartialitatea;

e) absente nemotivate, potrivit prevederilor prezentului
regulament, respectiv absente la 2 sedinte consecutive sau
3 absente cumulate intr-o perioada de 12 luni;

f) necompletarea tuturor fiselor de vot sau netransmiterea
acestora in termenul prevazut la art. 15 alin. (6), la 2 sedinte la
care a participat;

g) in cazul neindeplinirii obligatiei prevazute la art. 6 alin. (5);

h) propunerea unor solutii la contestatii, care incalca
prevederile legale, desi respectivele prevederi i-au fost aduse
la cunostinta;

i) cand in urma unei hotarari judecatoresti definitive este
condamnat penal pentru una din faptele prevazute si sanctionate
in legatura cu exercitarea profesiei;

j) alte situatii prevazute de lege.

(2) Potrivit prezentului regulament, absentele membrilor pot
fi motivate doar in situatii legate de starea de sanatate,
evenimente familiale deosebite sau in situatia delegarii
membrilor de catre ministrul culturii, pentru Tndeplinirea unor
obligatii care nu permite acestora participarea la sedintele
Comisiei.

(3) Constatarea situatiilor prevazute la alin. (1) este de
competenta secretarului Comisiei, situatiile astfel constatate
urmand a fi aduse la cunostinta ministrului culturii.

(4) Semnalarea situatiei prevazute la alin. (1) lit. c) si d) poate
fi facuta, Tn scris, ministrului culturii si de catre membrii Comisiei,
precum si de catre orice persoana fizica si juridica interesata.

Art. 8. — In cazul in care unul dintre membrii Comisiei pierde
aceasta calitate, In locul acestuia va fi numit prin ordin al
ministrului culturii un nou membru, din aceeasi categorie
prevazuta la art. 3 alin. (1), pentru perioada ramasa din
respectivul mandat.
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CAPITOLUL IV
Atributiile Comisiei

Art. 9. — (1) Comisia are urmatoarele atributii:

a) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la proiectele de
cercetare arheologica;

b) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la rapoartele de
cercetare arheologica;

¢) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la planul anual al
cercetarilor arheologice sistematice din Romania;

d) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la Programul
national de finantare a cercetarii arheologice din Romania;

e) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la aprobarea
studiilor de fundamentare si a documentatiilor de urbanism si
amenajare a teritoriului;

f) analizeaza si solutioneaza contestatiile privind propunerile
Comisiei Nationale de Arheologie referitoare la atestarea
personalului de specialitate din domeniul cercetarii arheologice
si inscrierea sa in Registrul arheologilor;

g) Indeplineste si alte atributii din domeniu la solicitarea
motivata a ministrului, in conditiile legii.

(2) Pentru fiecare contestatie se intocmeste in scris decizia
motivata rezultatd in urma votului si asumata prin semnatura
membirilor, potrivit modelului prevazut in anexa nr. 2.

(3) Comisia intocmeste un raport privind activitatea sa, in
fiecare an calendaristic, pe care il prezinta ministrului culturii.

Art. 10. — Presedintele Comisiei are urmatoarele atributii:

a) conduce activitatea Comisiei;

b) conduce sedintele Comisiei;

c) formuleaza concluziile/solutiile Comisiei pentru fiecare
subiect supus dezbaterii;

d) supune la vot solutionarea contestatiei;

e) formuleaza, in scris, decizia privind solutionarea
contestatiei, pe baza votului membrilor Comisiei.

Art. 11. — Secretarul Comisiei are urmatoarele responsabilitati:

a) convoaca Comisia;

b) tine evidenta activitati Comisiei si intocmeste
procesele-verbale ale sedintelor acesteia si asigura semnarea
acestora de catre membrii Comisiei prezenti la fiecare sedinta;

c¢) intocmeste ordinea de zi;

d) intocmeste lista de prezenta;

e) constata si semnaleaza situatiile de Tncetare a mandatului
memobirilor;

f) gestioneazd documentele si corespondenta adresate
Comisiei;

g) gestioneaza si tine evidenta declaratiilor privind
confidentialitatea si impartialitatea;

h) convoaca contestatarii pentru a sustine documentatiile
depuse, conform solicitarii membrilor Comisiei;

i) intocmeste contractul civil incheiat cu fiecare membru al
Comisiei si 1l transmite spre semnare;

j) asigura transmiterea contestatiilor catre Comisie si a
deciziei Comisiei catre contestatar;

k) prezinta Comisiei contestatiile depuse spre solutionare;

) prezinta documentatiile in cadrul sedintelor Comisiei, daca
este cazul;

m) face demersuri privind deplasarea Comisiei pentru
analizarea in teren a unor aspecte referitoare la contestatie,
dupa caz.

Art. 12. — Membrii Comisiei au urmétoarele obligatii:

a) participa la sedintele Comisiei, avand drept de vot in
adoptarea propunerilor/deciziilor acesteia;

b) completeazéa si depun la secretarul Comisiei declaratia
privind confidentialitatea si impartialitatea;

c) analizeaza si solutioneaza contestatiile cuprinse pe
ordinea de zi, fac observatii, propuneri si recomandari;

d) intocmesc si semneaza fisele de vot in cadrul fiecarei
sedinte la care sunt prezenti;

e) semneaza decizia Comisiei
contestatiei;

f) solicita consemnarea in procesele-verbale ale sedintelor
de lucru a opiniilor si punctelor de vedere exprimate;

g) informeaza, in timp util, secretarul Comisiei despre
imposibilitatea participarii la sedintd, in situatii deosebite ce
motiveazéa absenta;

h) comunica ministrului culturii, n scris, renuntarea la
mandat.

privind solutionarea

CAPITOLUL V
Functionarea Comisiei

Art. 13. — (1) Functionarea Comisiei este asigurata de
Ministerul Culturii.

(2) Fondurile necesare functionarii Comisiei se suporta din
bugetul Ministerului, in conditiile legii.

Art. 14. — (1) Cvorumul de sedinta este intrunit in conditiile
prezentei a cel putin 5 membri.

(2) Tn cazul neintrunirii cvorumului mentionat la alin. (1),
sedinta se reprogrameaza in cel mai scurt timp posibil.

(3) Tnaintea votului final ce va fi exprimat asupra fiecarui
punct aflat pe ordinea de zi, in cazul in care exista membri care
se afla in situatia prevazuta la art. 6 si care nu pot participa la vot
sau daca la momentul votului lipsesc, presedintele va verifica
intrunirea cvorumului legal. Daca nu se intruneste cvorumul de
sedinta prevazut la alin. (1), presedintele amana votarea pana
la intrunirea cvorumului legal sau decide reprogramarea
conform prevederilor alin. (2), cu asigurarea respectarii
termenului legal de solutionare a contestatiei, respectiv 30 de
zile calendaristice de la inregistrare.

Art. 15. — (1) Comisia Tsi desfasoara activitatea in sedinte
programate de catre directia de specialitate din cadrul
Ministerului.

(2) Sedintele Comisiei se desfasoara la sediul Ministerului
sau in alte locatii, cu aprobarea ministrului culturii.

(3) Sedintele Comisiei sunt conduse de catre presedinte sau,
in lipsa acestuia, de catre un presedinte de sedinta ales
dintre membrii prezenti, situatie care se consemneaza in
procesul-verbal.

(4) Participarea la sedinte a membrilor este obligatorie.
Absentele motivate sau nemotivate se consemneaza de catre
secretar in procesul-verbal.

(5) In functie de disponibilitatile tehnice, sedintele se pot
desfasura fara participarea fizica, in acelasi spatiu, a tuturor
functionarilor implicati, membrilor Comisiei si invitatilor, cu
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asigurarea dezbaterilor din Comisie prin e-mail, telefon sau
videoconferintd si comunicarea fiselor de vot completate de
memobri, prin mijloace electronice.

(6) In cazul sedintelor care se desfasoara prin mijloace
electronice, transmiterea fiselor de vot de catre memobrii
Comisiei, prin mijloacele electronice, se face in termenul stabilit
de secretarul Comisiei, dar nu mai tarziu de 2 zile calendaristice
de la data finalizarii sedintei.

Art. 16. — (1) Ordinea de zi a Comisiei se Intocmeste de
catre secretarul Comisiei.

(2) Secretarul intocmeste lista de prezenta si procesul-verbal
al sedintei, la care anexeaza fisele de vot.

(3) Procesul-verbal al sedintei cuprinde rezumatul discutiilor
cu privire la fiecare contestatie si rezultatul votului si se
inregistreaza la directia de specialitate din Minister.

(4) Solutiile din cadrul sedintelor Comisiei se consemneaza
in fisele de vot, care cuprind informatiile din anexa nr. 3, si
in procesul-verbal intocmit, potrivit anexei nr. 4.

(5) Procesul-verbal al sedintei poate fi consultat de membrii
Comisiei sau de functionarii directiei de specialitate din Minister
si este pus la dispozitie conducerii Ministerului, demnitarilor,
organelor si institutiilor abilitate prin lege.

Art. 17. — In situatia in care Comisia nu poate analiza toate
contestatiile aflate pe ordinea de zi din cauza numarului mare
sau a complexitatii acestora, prin decizia presedintelui Comisiei
cu consultarea membrilor, sedinta poate continua in ziua
urmatoare, cu asigurarea respectarii termenului legal de
solutionare a contestatiilor.

CAPITOLUL VI
Desfasurarea lucrarilor Comisiei
si analizarea contestatiilor

Art. 18. — (1) Secretarul Comisiei asigura convocarea
Comisiei in termen de maximum 10 zile calendaristice de la data
inregistrarii contestatiilor la registratura Ministerului Culturii Tn
format letric sau transmise prin mijloace electronice, daca au
semnatura electronica.

(2) Contestatiile se pun la dispozitia membrilor Comisiei
pentru analiz&, cu cel putin 3 zile lucratoare Tnainte de sedinta
Comisiei.

(3) Dupéa prezentarea contestatiei de catre secretar,
presedintele da cuvantul membrilor, care pot cere precizari, pot
face observatii si recomandari sau pot propune solutii.

Art. 19. — (1) Deciziile Comisiei se iau cu majoritatea simpla
a voturilor.

(2) In urma analizei contestatiei, Comisia adopta, ih mod
motivat, o decizie cu una din urmatoarele solutii:

a) admiterea contestatiei;

b) respingerea contestatiei.

(3) Presedintele formuleaza concluzia motivata privind
solutionarea contestatiei.

(4) Concluzia privind solutionarea contestatiei, formulata de
catre presedinte, este aprobata, prin vot, de membrii Comisiei si
se mentioneaza in procesul-verbal de sedinta si in fisa de vot.

(5) In cazul in care nu se intruneste majoritatea simpla a
voturilor pentru una dintre solutiile mentionate la alin. (2),
presedintele supune din nou analizei contestatia, pana cand se
ia o decizie cu majoritatea simplad a voturilor, cu asigurarea
respectarii termenului legal de solutionare a contestatiilor.

(6) In situatia in care Comisia analizeaza contestatii care
vizeaza evaluarea unor punctaje, diferenta dintre punctajele

acordate de catre membrii Comisiei nu poate fi mai mare
de 1/10 din punctajul maxim.

Art. 20. — (1) In urma rezultatului votului, presedintele
intocmeste decizia si 0 asuma prin semnatura, alaturi de fiecare
membru.

(2) Tn cazul in care unul dintre membri face o opinie separaté
fata de majoritate, aceasta se va consemna in scris in cuprinsul
procesului-verbal.

(3) Decizia motivata a Comisiei se transmite contestatarului
de catre directia de specialitate din cadrul Ministerului, in termen
de 3 zile lucratoare de la data pronuntarii acesteia.

Art. 21. — (1) Comisia poate decide invitarea contestatarului
la sedinta Comisiei, pentru a-si sustine contestatia. Invitatia la
sedinta Comisiei se transmite de catre secretarul Comisiei.

(2) Dupa sustinerea contestatiei, contestatarul nu poate
participa la deliberarile din cadrul sedintelor sau la vot, parasind
sala de sedinta.

(3) Secretarul Comisiei nu are drept de vot.

(4) Comisia poate solicita in scris puncte de vedere,
documente justificative, documente suplimentare in vederea
solutionarii contestatiei, cu asigurarea incadrarii in termenul
legal de solutionare a contestatiei.

(5) Membrii Comisiei pot fi delegati de catre ministrul culturii
sa evalueze/constate din punct de vedere stiintific, in teren,
situatii privind solutionarea contestatiei, cu decontarea
cheltuielilor legate de deplasare, cazare si diurna de catre
Minister, conform legii.

(6) Tn urma evaluarii prevazute la alin. (5), membrii Comisiei
au obligatia redactarii unui raport detaliat, in termenul stabilit de
ministrul culturii.

CAPITOLUL VII
Aspecte organizatorice

Art. 22. — (1) Pentru activitatea prestata in lunile in care
Comisia se intruneste, membrii acesteia primesc o indemnizatie
lunara, stabilita prin ordin al ministrului culturii, indiferent de
numarul sedintelor organizate intr-o luna, la care se adauga
decontarea cheltuielilor efectuate in vederea participarii la
lucrari. Indemnizatia lunara nu poate depasi 10% din
indemnizatia lunard a unui secretar de stat. Decontarea
cheltuielilor efectuate in vederea participarii la sedintele
convocate de Minister se face si in cazul in care sedintele nu
se desfasoara.

(2) Conditiile privind decontarea cheltuielilor cu transportul si
cazarea se prevad in contractul civil incheiat cu fiecare membru,
potrivit legii.

(3) Indemnizatiile si decontarea cheltuielilor de participare la
sedinte se asigura de catre Minister, pe baza documentelor
justificative, conform legii.

Art. 23. — (1) Documentele sedintelor sunt, in ordinea de
arhivare, urmatoarele:

a) lista de prezents;

b) ordinea de zi;

c) procesul-verbal cuprinzand si fisele de vot;

d) decizia motivata privind solutionarea contestatiei;

e) contestatiile.

(2) Arhivarea documentelor se face, in original, la directia de
specialitate din Minister.

Art. 24. — Anexele nr. 1—4 fac parte integranta din prezentul
regulament.
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ANEXA Nr. 1
la requlament

DECLARATIE
privind confidentialitatea si impartialitatea

Subsemnatul(a) ,.....cccceeeeiieiiiiieeeee e , membru(a) in Comisia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul
Arheologiei, denumita in continuare Comisia, declar pe propria raspundere, sub sanctiunea falsului in declaratii, prevazut
de art. 326 din Codul penal, urmatoarele:

a) in calitate de membru, pe durata mandatului, nu voi participa la analizarea/solutionarea contestatiilor si la votul Comisiei
daca voi constata ca ma aflu in una sau mai multe dintre situatiile prevazute la art. 6 alin. (1)—(4) din Regulamentul de organizare
si functionare a Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei, aprobat prin Ordinul ministrului
culturii nr. 3.725/2021;

b) nu am niciun interes de natura sa afecteze impartialitatea mea pe parcursul procesului de deliberare Th cadrul Comisiei.

Ma angajez sa pastrez confidentialitatea informatiilor si datelor cu caracter personal si a celor care intra sub incidenta
protectiei date de Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, pe care le voi obtine sau le voi afla ca efect al calitatii mele de membru al Comisiei pe toata durata mandatului si
dupa incetarea acestuia, potrivit prevederilor legii.

Ma angajez ca pe perioada mandatului sa nu fiu responsabil stiintific sau membru in colective care depun cereri de
finantare a cercetarii arheologice sistematice.

Ma angajez c4, in situatia Tn care as descoperi, pe durata exercitarii mandatului, ca ma aflu in una dintre situatiile aratate
sau Tn afara angajamentelor de mai sus, voi declara imediat acest lucru si nu voi participa la discutarea subiectului in Comisie,
inclusiv la vot.

Declar ca am luat cunostinta de prevederile Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei Nationale pentru
Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei, aprobat prin Ordinul ministrului culturii nr. 3.725/2021.

Semnatura Data
Prenume, nume

ANEXA Nr. 2
la requlament
Comisia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei

Institutiei/Domnului ............coceeviiiiiiiiinieeene

AIreSa oo
DECIZIE
Avand Tn vedere contestatia ............cccovveeiiiiiiiii , inregistrata la Ministerul Culturiicu nr. .............cccceeeee.
CU Privire la ..oooeeeeiieeie e, , analizata de Comisia Natlonala pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul
Arheologiei in sedinta din ... , tinand cont de urmétoarele:
SRS R PR ,
2 ,

Comisia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor 1 in Domeniul Arheologiei decide

Admite contestatian ..........ooooiiiiiiii .
Respinge contestatia ............ccveveiiiiiiieiiie e .

Decizia a fost luata cu majoritatea simpla a voturilor.
Au fost exprimate ................. voturi, dintre care ....... voturi de admitere, iar .................. voturi de respingere a contestatiei.
Presedinte Comisie

Semnatura
Prenume, nume

Membru Comisie
Semnaturd
Prenume, nume

Membru Comisie
Semnatura
Prenume, nume

Data:
Formularul deciziei poate suferi modificari/adaptari in functie de tipul de contestatie si de solutia adoptata.
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ANEXA Nr. 3
la requlament

FISA DE VOT
Fisadevotnr. .............
Anexa la procesul-verbal al sedintei Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei,
desfasuratd in baza prevederilor Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor in Domeniul Arheologiei, aprobat prin Ordinul ministrului culturii nr. 3.725/2021, in data de ................ .

Contestatia’ Observatii2 Solutia propusa de membrul comisiei

Semnatura membru Comisie,
Data
Prenume, nume

1 Se vor completa numarul de inregistrare al contestatiei de la structura de specialitate din cadrul Ministerului Culturii si denumirea documentatiei,
cu precizarea subiectului/imobilului/persoanei la care aceasta se refera.
2 Se vor completa aspecte relevante referitoare la documentatie.

ANEXA Nr. 4
la requlament

PROCES-VERBAL
Procesul-verbal al sedintei Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor in Domeniul Arheologiei, desfasurata
in baza prevederilor Regulamentului de organizare si functionare a Comisiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor
in Domeniul Arheologiei, aprobat prin Ordinul ministrului culturii nr. 3.725/2021, in data de ................ .

Rezumatul sedintei si solutia adoptata
Contestatia’ Observatii2 de Comisia Nationala pentru Solutionarea
Contestatiilor in Domeniul Arheologiei

Presedinte Comisie
Semnatura
Prenume, nume

Membru Comisie
Semnatura
Prenume, nume

Membru Comisie
Semnatura
Prenume, nume

Secretar/Supleant secretar Comisie
Semnatura
Prenume, nume

1 Se vor completa numarul de inregistrare al contestatiei de la structura de specialitate din cadrul Ministerului Culturii si denumirea documentatiei,
cu precizarea imobilului la care aceasta se refera.
2 Se vor completa aspecte relevante referitoare la documentatie.
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MINISTERUL JUSTITIEI
Nr. 4.734/C din 29 septembrie 2021

MINISTERUL SANATATII
Nr. 2.432 din 12 noiembrie 2021

ORDIN
pentru constituirea Comisiei medicale de specialitate si a Comisiei medicale de specialitate
pentru solutionarea contestatiilor, precum si pentru stabilirea conditiilor concrete de expertizare
a personalului auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor
de pe langa acestea, a personalului de specialitate criminalistica si a personalului care ocupa
functii auxiliare de specialitate criminalistica din cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice, care pot suferi de o boala psihica

in temeiul dispozitiilor art. 50 alin. (1) si ale art. 8927 din Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de
specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea si al personalului care functioneaza in cadrul Institutului
National de Expertize Criminalistice, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand Tn vedere prevederile art. 48 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 567/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

n conformitate cu prevederile art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului

Justitiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea

Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei, interimar, si ministrul sanatatii, interimar, emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Incepand cu data intr&rii in vigoare a prezentului
ordin se constituie Comisia medicala de specialitate si Comisia
medicald de specialitate pentru solutionarea contestatiilor si se
stabilesc conditile concrete de expertizare a personalului
auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si al
parchetelor de pe langa acestea, a personalului de specialitate
criminalistica si a personalului care ocupa functii auxiliare de
specialitate criminalisticd din cadrul Institutului National de
Expertize Criminalistice (INEC), care pot suferi de o boala
psihica.

Art. 2. — Cele doua comisii functioneaza in cadrul Centrului
Medical de Diagnostic si Tratament Ambulatoriu aflat n
subordinea Ministerului Justitiei si au componenta prevazuta in
anexanr. 1.

Art. 3. — Metodologia de expertizare psihiatrica a
personalului mentionat la art. 1 este prevazuta in anexa nr. 2.

Ministrul justitiei, interimar,
Lucian Nicolae Bode

Art. 4. — Baremul medical pentru determinarea existentei
unei boli psihice de natura sa impiedice exercitarea functiei in
mod corespunzator de catre personalul mentionat la art. 1 este
prevazut in anexa nr. 3.

Art. 5. — Modelul Fisei medicale pentru consemnarea
rezultatelor expertizarii psihiatrice a personalului mentionat la art. 1
este prevazut in anexa nr. 4.

Art. 6. — Anexele nr. 1, 2, 3 si 4 fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 7. — Centrul de Diagnostic si Tratament Ambulatoriu
aflat in subordinea Ministerului Justitiei, INEC, instantele
judecatoresti si parchetele de pe langa acestea vor duce la
indeplinire dispozitiile prezentului ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii, interimar,
Cseke Attila Zoltan

ANEXA Nr. 1

A. COMPONENTA
Comisiei medicale de specialitate

I:\lr:'. Membrii comisiei Grad profesional
1. Prof. dr. Gabriela Marian, presedinte Medic primar

2. Dr. Brandusa Ecaterina Focsenanu Medic primar

3. Dr. Jenica Daniela Sichitiu Medic primar

B. COMPONENTA
Comisiei medicale de specialitate pentru solutionarea contestatiilor

2:,: Membrii comisiei Grad profesional
1. Conf. univ. dr. lon Udristoiu, presedinte Medic primar

2. Dr. Dan Rosca Medic primar

3. Dr. George Alexandru Stercu Medic specialist
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ANEXA Nr. 2

METODOLOGIE
de expertizare psihiatrica a personalului auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor
de pe langa acestea, a personalului de specialitate criminalistica si a personalului care ocupa functii auxiliare de
specialitate criminalistica din cadrul Institutului National de Expertize Criminalistice, care pot suferi de o boala psihica

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Expertizarea psihiatrica a personalului auxiliar de
specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor
de pe langa acestea, a personalului de specialitate criminalistica
si a personalului care ocupa functii auxiliare de specialitate
criminalisticd din cadrul Institutului National de Expertize
Criminalistice (INEC), care pot suferi de o boala psihica, se
efectueaza in cazurile expres prevazute de dispozitiile legale in
vigoare, pe baza prezentei metodologii si a baremului stabilit Tn
anexa nr. 3 la ordin.

Art. 2. — Expertizarea psihiatrica a personalului prevazut la
art. 1 se va efectua la sesizarea presedintelui instantei, a
conducatorului parchetului sau a directorului INEC, in
conformitate cu prevederile art. 50 alin. (1) si ale art. 8927 din
Legea nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de
specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe
langa acestea si al personalului care functioneaza in cadrul
Institutului National de Expertize Criminalistice, cu modificarile i
completarile ulterioare.

CAPITOLUL I

Organizarea si functionarea Comisiei medicale de
specialitate si a Comisiei medicale de specialitate pentru
solutionarea contestatiilor

Art. 3. — (1) Expertizarea psihiatrica a personalului prevazut
la art. 1 se va efectua de catre Comisia medicala de specialitate
din cadrul Centrului Medical de Diagnostic si Tratament
Ambulatoriu aflat in subordinea Ministerului Justitiei.

(2) Comisia medicala de specialitate se intruneste in
conditiile legii, la convocarea presedintelui comisiei desemnat
de catre ministrul justitiei prin ordin.

(3) Comisia realizeaza o expertiza in specialitatea psihiatrie,
cu scopul de a se stabili daca personalul prevazut la art. 1 sufera
de o boala psihica ce il impiedica sa isi exercite functia in mod
corespunzator.

(4) Prin expertiza in specialitatea psihiatrie se intelege
examinarea psihiatrica si psihologica efectuata in dinamica in
cadrul unei internari in cadrul Spitalului Clinic de Psihiatrie ,Prof.
Dr. Alexandru Obregia”, urmata, daca este cazul, de o expertiza
medico-legala psihiatrica, de consulturi de alte specialitati si de
investigatii paraclinice.

(5) Solutionarea contestatiilor formulate de catre persoanele
expertizate se va realiza de catre Comisia medicala de
specialitate pentru solutionarea contestatiilor.

(6) Secretariatul Comisiei medicale de specialitate va fi
asigurat de catre Centrul Medical de Diagnostic si Tratament
Ambulatoriu.

Art. 4. — Medicii care efectueaza expertiza psihiatrica vor
solicita persoanelor examinate toate documentele medicale pe
care acestea le poseda in legatura cu starea lor de sanatate.

Art. 5. — Presedintele Comisiei medicale de specialitate este
responsabil pentru aplicarea intocmai a baremului medical.

Art. 6. — (1) Expertizarea psihiatrica se va face prin raportare
la tulburarile psihice si de comportament cuprinse h baremul
medical prevazut in anexa nr. 3 la ordin.

(2) Pentru precizarea diagnosticului, presedintele Comisiei
medicale de specialitate poate cere efectuarea unor examene
clinice de specialitate, investigatii paraclinice, atat in reteaua
sanitara a Ministerului Justitiei, cat si in afara acesteia.

(3) Concluziile fiecarui examen efectuat se certifica prin
semnatura si parafa celui care a efectuat examinarea.

Art. 7. — Rezultatele expertizarii psihiatrice se vor consemna
in cuprinsul Fisei medicale prevazute in anexa nr. 4 la ordin si

vor fi Tnaintate Centrului Medical de Diagnostic si Tratament
Ambulatoriu, Tmpreuna cu documentele prevazute la art. 4, de
catre persoana care a fost expertizata.

Art. 8. (1) In baza rezultatelor consemnate in fisa
medicala, persoanei expertizate i se elibereaza o decizie in care
se consemneaza daca este: aptd, apta conditionat, inapta
temporar sau inapté pentru exercitarea functiei. Decizia este
semnata de presedintele Comisiei medicale de specialitate si
se comunica persoanei expertizate, cu respectarea normelor
privind protectia datelor cu caracter personal. Decizia se
comunica si institutiei solicitante.

(2) In sensul prezentei metodologii, aptitudinea in exercitarea
functiei reprezinta capacitatea personalului prevazut la art. 1,
din punct de vedere medical, de a-si exercita functia pentru care
se solicita expertizarea psihiatrica.

(3) In conditiile Tn care Comisia medicala de specialitate face
recomandari de tip medical, aptitudinea personalului prevazut la art. 1,
in exercitarea functiei, este conditionata de respectarea acestora.

(4) Inaptitudinea temporara, in sensul prezentei metodologii,
reprezinta incapacitatea medicala temporara a personalului
prevazut la art. 1 de a-si exercita functia pentru care se solicita
expertizarea psihiatrica pana la reevaluarea sanatatii de catre
Comisia medicala de specialitate.

(5) Inaptitudinea pentru exercitarea functiei, in sensul
prezentei metodologii, reprezintda incapacitatea medicala
permanentd a personalului prevazut la art. 1 de a-si exercita
functia pentru care se solicita expertizarea psihiatrica.

Art. 9. — (1) Persoanele expertizate pot contesta decizia
Com|S|e| medicale de specialitate.

(2) Contestatia se adreseaza presedintelui Comisiei
medicale de specialitate in termen de 5 zile lucratoare de la data
primirii concluziilor comisiei.

(3) Presedintele Comisiei medicale de specialitate va
convoca Comisia medicala de specialitate pentru solutionarea
contestatiilor, care va emite o decizie medicala in termen de
20 de zile lucratoare de la data inregistrarii contestatiei.

Art. 10. — In cazul in care Comisia medicald de spemahtate
constata, Tn urma examinarii, ca persoana sufera de o boala
psihica care o impiedica sa si exercite functia Th mod
corespunzator, va stabili tratamentul si modul de recuperare.

Art. 11. — Comisia medicala de specialitate va recomanda
instantei, parchetului sau INEC, de la care provine persoana
expertizata, perioada de suspendare din functie.

Art. 12. — (1) Dupa expirarea perioadei de suspendare din
functie, recomandata de catre Comisia medicala de specialitate,
presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie, procurorul general
al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
procurorii-sefi ai Directiei Nationale Anticoruptie si Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism, presedintele curtii de apel, procurorul general al
parchetului de pe langa curtea de apel sau directorul INEC va
solicita comisiei efectuarea unei noi expertize psihiatrice.

(2) Dispozitiile art. 4—9 se aplica in mod corespunzator.

Art. 13. — In functie de concluziile rezultate in urma noii
expertizari psihiatrice, presedmtele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
procurorul general al Parchetului de pe Ianga inalta Curte de
Casatie si Justitie, procurorii-sefi ai Directiei Nationale Anticoruptie
si Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata
si Terorism, presedintele curtii de apel, procurorul general al
parchetului de pe langa curtea de apel sau directorul INEC va hotarf,
dupa caz: incetarea suspendarii si repunerea in functie a
personalului auxiliar de specialitate, prelungirea suspendarii din
functie sau eliberarea din functie, potrivit legii.

Art. 14. — Costurile examenelor psihiatrice vor fi suportate
de catre angajator.
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ANEXA Nr. 3

BAREMUL MEDICAL
pentru determinarea existentei unei boli psihice de natura sa impiedice exercitarea functiei de catre personalul
auxiliar de specialitate din cadrul instantelor judecatoresti si al parchetelor de pe langa acestea, personalul
de specialitate criminalistica si personalul care ocupa functii auxiliare de specialitate criminalistica
din cadrul Institutului National de Expertize Criminalistice

(l:\lr[ Tulburari psihice si de comportament Categoria

1. [ Tulburari psihice organice Inapt

2. | Tulburari psihice si de comportament induse de consumul de alcool si substante psihoactive | Inapt

3. | Schizofrenie, tulburari schizoafective si delirante Inapt

4. | Tulburari afective bipolare Inapt

5. | Tulburari depresive — forme severe Inapt pana la remisie
6. | Tulburari fobic-anxioase — forme severe Inapt pana la remisie
7. | Tulburari obsesiv-compulsive — forme severe Inapt pana la remisie
8. Reacitii la stres sever si tulburari de adaptare — forme severe Inapt pana la remisie
9. | Tulburari disociative Inapt

10. | Tulburari de personalitate Inapt

ANEXA Nr. 4

FISA MEDICALA
pentru consemnarea rezultatelor expertizarii psihiatrice

NUMEIE .o

Prenumele ...

Sex: M/F ..... ,varsta .......... data nasterii ...........ccccoeoiii

o [ = T= TP PP UPPPRPPT

L L] TSP

Declar pe propria raspundere ca nu sunt in evidenta cu epilepsie, boli psihice, boli neurologice, diabet si nu sunt in
tratament pentru boli Nneuropsihice ...

A. Rezultate expertizare psihiatrica si psihologica in dinamica — spltal psihiatrie (Spitalul Clinic de Psihiatrie
»Prof. Dr. Alexandru Obregia”)

Investigatii paraclinice — dac@ €S1E CAZUI ............oooiiiii i s
Concluzii:

a) fara manifestari psihopatologice la momentul examinarii;

o)) 1o =T [T =] 1 L3O
AV1Z MEDICAL:

Pentru @XErCitar@a fUNCHIEI ...........ii ittt a et e st e et e e sa b e e e be e e sae e e sab e e sab e e e abaeesabeesaneeenneas

B. Evaluare psihiatrica (Centrul Medical de Diagnostic si Tratament Ambulatoriu — Ministerul Justitiei)
Antecedente heredocolaterale psihiatrice:

Tratamente 12 MOMENTUI EXAMUNGII .........uuiiii e et e e et e e e et et e e e e et e e e e et e e e eeaan e ee s et eeeeaaneeesnnneesesnnn
Modificari psihopatologice:

e Ll SL=T o= = PP OTRPRRRT
B ATENTIE. ... e e
& LI 1011 0 .10 [
8 (SIS = L0 1 LT U UUPURRR
L] 016 741 (= PP PSRRI
Modificari de:

L1 L 4T A TT01 (=T 0 0= = |
- | =1L = 10 =T 0] = SO U O PR
L= L0 £= 1 0TS 0| R (]
/(0 167= 1o U1 =T T
e 010 1] 0T =10 11T o S TSP RPPPPPURRRPPPP
C. Recomandari:

(semnatura si parafa)
Medic expertiza capacitétii de munca,
(semnatura si parafa)
Presedintele comisiei,

(semnatura si parafa)
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

ORDIN
pentru modificarea Ordinului Bancii Nationale a Romaniei nr. 12/2015
privind amortizorul de conservare a capitalului si amortizorul anticiclic de capital

Avand in vedere dispozitiile art. 4 alin. (1), art. 101 si ale art. 1261 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2006
privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, ale art. 255 alin. (1)—(3), ale art. 257 si 261—263 din Regulamentul Bancii Nationale a Roméaniei nr. 5/2013
privind cerinte prudentiale pentru institutiile de credit, cu modificarile si completérile ulterioare, precum si Recomandarea Comitetului
National pentru Supravegherea Macroprudentiala nr. R/7/2021 privind amortizorul anticiclic de capital in Romania,

in temeiul dispozitiilor art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii Nationale a Roméniei, precum si ale art. 420
alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

Banca Nationala a Romaniei emite prezentul ordin.

Art. I. — Articolul 2 din Ordinul Bancii Nationale a Roméaniei
nr. 12/2015 privind amortizorul de conservare a capitalului
si amortizorul anticiclic de capital, publicat Th Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 980 din 30 decembrie 2015, se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Pentru scopurile art. 262 alin. (1) si (2) din
Regulamentul Béancii Nationale a Roméaniei nr. 5/2013 privind
cerinte prudentiale pentru institutiile de credit, cu modificarile
si completarile ulterioare, rata amortizorului anticiclic de
capital aplicabila expunerilor din credite in Roméania, detinute de

institutiile de credit prevazute la art. 4 alin. (1) pct. 1 lit. a)
din Regulamentul (UE) nr. 575/2013 al Parlamentului si
al Consiliului din 26 iunie 2013 privind cerintele prudentiale
pentru institutiile de credit si de modificare a Regulamentului
(UE) nr. 648/2012, este de 0,5% din valoarea totala a expunerii
la risc, calculata Tn conformitate cu art. 92 alin. (3)
din Regulamentul (UE) nr. 575/2013.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data de 17 octombrie
2022.

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 19 noiembrie 2021.
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