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ORDONANTE ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind modalitatea de operare a sistemelor de aeronave fara pilot la bord
in cadrul Ministerului Afacerilor Interne, precum si pentru desemnarea Inspectoratului General
de Aviatie al Ministerului Afacerilor Interne ca unitate de achizitii centralizata
pentru achizitia centralizata de sisteme de aeronave fara pilot la bord

Luénd in considerare ca tehnologia avanseaza cu viteze uluitoare, iar inovatiile Tn domeniul aviatic cunosc o dezvoltare
exponentiala, caracterizata prin abordari pluridisciplinare de eficientizare a activitatii umane,

luand nota ca sistemele de aeronave fara pilot la bord — UAS reprezinta o tehnologie moderna cu un potential mare
pentru dezvoltarea aplicatiilor si serviciilor atat civile, cat si militare, cu impact pozitiv substantial asupra eficientizarii acestor servicii,

tinand cont de situatia internationala afectata de criza sanitara, in context postpandemic, de criza energetica si de existenta
unor amenintari ale fenomenului migrationist in Europa de sud-est, care au transformat spatiul adiacent Romaniei intr-o zona
complexa,

tindnd cont, de asemenea, de faptul ca lumea postpandemica este caracterizata de o tensiune constanta generata de
tendinte ale reasezarii strategice globale care antreneaza o serie de evenimente negative, succesive si greu previzionabile de cétre
state,

tindnd cont, tot astfel, ca aceste evenimente negative au un impact complex asupra rezilientei statale si necesita un
raspuns prompt si adecvat prin méasuri imediate care sa permita corectarea efectelor viitoarelor evenimente similare,

constientizadnd nevoia de aliniere tehnologicd cu scopul eficientizarii activitatii entitatilor administrative din arcul
guvernamental, prin raportare la costurile de resursd umana, de energie si de timp corelativ cu cresterea acuratetei mijloacelor
utilizate pentru atingerea acestui deziderat,

realizand faptul ca misiunile de zbor sunt indispensabile desfasurarii activitatii entitatilor din arcul guvernamental, fara
insa sa fi atins potentialul maxim, iar identificarea unor variante complementare de asigurare si dezvoltare a acestor misiuni apare
in contextul dat drept o necesitate indiscutabila,

subliniind c& ora de zbor cu aeronave fara pilot la bord fatd de cea cu elicoptere este de 10 ori mai iefting, iar acuratetea
si complexitatea datelor colectate cu aeronave fara pilot la bord nu pot fi asigurate cu elicoptere sau cu tehnologia satelitara,

intrucat achizitia centralizata creeaza premisele obtinerii unor produse de calitate la preturi inferioare comparativ cu cele
implicate de achizitia neunitara a produselor,

semnaland faptul ca efortul guvernamental este indreptat spre identificarea unor solutii care sa deblocheze blocajele
intervenite Tn identificarea solutiilor de operare pentru aeronavele fara pilot achizitionate sau pe cale de a fi achizitionate prin
programe de finantare din fonduri europene,

semnaland, tot astfel, numarul mare de solicitari adresate Inspectoratului General de Aviatie al Ministerului Afacerilor
Interne de catre entitatile administrative din arcul guvernamental pentru operarea unor aeronave fara pilot achizitionate sau pe cale
de a fi achizitionate, solicitari carora nu li s-a putut da curs din lipsa cadrului legal care sa extinda competenta de zbor a acestui
inspectorat general de aviatie Tn afara ministerului din care face parte,

avand in vedere ca in lipsa unor masuri urgente, inclusiv de nivel legislativ, cu privire la extinderea competentei de zbor
a Inspectoratului General de Aviatie al Ministerului Afacerilor Interne pentru operarea aeronavelor fara pilot ale entitatilor
administrative din tot arcul guvernamental, exista riscul ca aceste aeronave fara pilot sa nu poate fi operate potrivit scopului si in
termenele asumate prin programele de finantare din fonduri europene,

avand in vedere, tot astfel, ca in lipsa unor masuri urgente, inclusiv de nivel legislativ, exista in special riscul de afectare
a capacitatii operationale de executare a misiunilor de zbor, ca misiuni-suport pentru domeniile ordine publica, situatii de urgenta,
infrastructura de transport, precum si in alte domenii de activitate ale institutiilor din arcul guvernamental, care poate avea implicatii
negative asupra asigurarii continuitatii in conditii de siguranta si de eficienta a serviciilor guvernamentale, respectiv de a afecta grav
capacitatea institutionala de asigurare a serviciilor publice esentiale pentru siguranta, sénatatea si viata cetatenilor,

in considerarea faptului ca elementele de mai sus vizeaza interesul public si strategic al Roméaniei, constituindu-se intr-o
situatie de urgenta si cu caracter extraordinar a carei reglementare nu poate fi améanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

CAPITOLUL | aeronave fara pilot la bord in scopul de a capta informatii de
Dispozitii generale interes pentru desfasurarea activitatii proprii, precum si pentru
desfasurarea activitatii ministerelor si organelor centrale de
Art. 1. — Prezenta ordonanta de urgenta: specialitate subordonate Guvernului sau ministerelor;
a) reglementeaza organizarea capabilitatilor operationale ale b) instituie toate garantiile necesare pentru ca realizarea

Ministerului Afacerilor Interne pentru a utiliza sisteme de captarii informatiilor de interes s& se faca numai in scopul de a
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le pune la dispozitia ministerelor si organelor centrale de
specialitate subordonate Guvernului sau ministerelor care au
atributii legale pentru a efectua prelucrari ale informatiilor de
interes;

) nu reprezinta temei juridic pentru prelucrarea informatiilor
de interes captate, prelucrarea acestora se realizeaza in temeiul
dispozitiilor exprese prevazute in actele normative de organizare
si functionare a ministerelor si organelor centrale de specialitate
subordonate Guvernului sau ministerelor si cu respectarea
limitarilor prevazute in actele normative de cooperare;

d) nu se aplica ministerelor si organelor centrale de
specialitate subordonate Guvernului sau ministerelor in situatia
in care acestea opereaza sisteme de aeronave fara pilot la bord
in scopul captarii informatiilor de interes fara sprijinul Ministerului
Afacerilor Interne.

Art. 2. — Ministerul Afacerilor Interne, prin structurile sale,
executa misiuni de zbor pentru operarea sistemelor de aeronave
fara pilot la bord in scopul captarii informatiilor de interes
necesare indeplinirii atributiilor proprii, precum si pentru
sprijinirea ministerelor si organelor centrale de specialitate
subordonate Guvernului sau ministerelor pentru captarea
informatiilor de interes necesare indeplinirii atributiilor acestora,
in modalitatea prevazuta de prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 3. — In intelesul prezentei ordonante de urgenta,
termenii si expresiile referitoare la categoriile de personal
nenavigant de sol au Tntelesul prevazut in Legea nr. 35/1990
privind Statutul personalului aeronautic din aviatia militara a
Roméniei, cu modificarile si completarile ulterioare, iar termenii
si expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) act normativ de cooperare — act normativ de nivel
secundar sau tertiar in cuprinsul caruia sunt prevazute
structura/institutia beneficiara, scopul si limitele misiunii de zbor,
identificarea informatiilor de interes, garantii particularizate
pentru captarea informatiilor de interes, trimiteri la dispozitiile
legale din actele normative de organizare si functionare a
structurilor/institutiilor beneficiare in temeiul carora acestea
prelucreaza informatiile de interes, modalitatea de asigurare a
necesarului logistic si operational, precum si indicarea sursei de
finantare;

b) inspectorat general — Inspectoratul General de Aviatie al
Ministerului Afacerilor Interne;

c) institutii beneficiare — ministerele si organele centrale de
specialitate subordonate Guvernului sau ministerelor, cu
exceptia Ministerului Apararii Nationale, care beneficiaza de
sprijinul inspectoratului general pentru colectarea, prin misiuni
de zbor cu aeronave fara pilot la bord, a unor informatii de
interes necesare ndeplinirii atributiilor proprii;

d) informatie de interes — orice informatie necesara
structurilor/institutiilor beneficiare pentru indeplinirea atributiilor
proprii prevazute in actele normative de organizare si
functionare ale acestora;

e) mentenanta — totalitatea actiunilor ntreprinse pentru a
asigura mentinerea performantelor, a potentialului si a
disponibilitatii componentelor prevazute la art. 4 la nivelul
operational stabilit;

f) misiune de zbor — intreaga activitate a operatorului de
aeronava fara pilot la bord desfasurata de la luarea n primire a
aeronavei pana la predarea acesteia;

g) resursa de zbor — totalitatea resurselor materiale, tehnice,
umane si financiare necesare indeplinirii unei misiuni de zbor;

h) structuri beneficiare — unitatile, institutiile si structurile
aflate in subordinea/in cadrul Ministerului Afacerilor Interne, care
beneficiaza de sprijinul inspectoratului general pentru colectarea
prin misiuni de zbor cu aeronave fara pilot la bord a unor
informatii de interes necesare indeplinirii atributiilor proprii.

Art. 4. — Tn sensul prezentei ordonante de urgenta sistemul
de aeronave fara pilot la bord se compune din:

a) aparatul de zbor;

b) senzorii pentru captarea informatiilor de interes;

c) echipamentele de comunicati prin care se
transmit/receptioneaza informatiile necesare pentru controlul
aparatului de zbor;

d) echipamentele de comunicatii necesare prin care se
transmit informatiile captate de senzori;

e) sistemele-suport de la sol necesare pentru controlul
aparatului de zbor;

f) sistemele de comunicatii aferente echipamentelor de la
lit. ¢) si d);

g) sistemele de la sol necesare pentru receptionarea si
prelucrarea informatiilor captate de senzori, denumite in
continuare platforme de prelucrare.

CAPITOLUL Il
Misiunile de zbor

Art. 5. — (1) Misiunile de zbor se desfasoara cu respectarea
regimului de zbor specific aeronavelor de stat.

(2) In functie de regimul in care se executa, misiunile de zbor
sunt:

a) misiuni de zbor cu regim independent, executate de catre
unitatile, institutiile si structurile aflate in subordinea/in cadrul
Ministerului Afacerilor Interne;

b) misiuni de zbor cu regim de cooperare, executate de catre
inspectoratul general si structurile subordonate acestuia.

(3) In functie de structuralinstitutia beneficiara care
prelucreaza informatiile de interes, misiunile de zbor cu regim
de cooperare sunt:

a) misiuni de zbor in cooperare cu structurile beneficiare;

b) misiuni de zbor in cooperare cu institutiile beneficiare;

¢) misiuni de zbor la cerere.

(4) Misiunile de zbor prevazute la alin. (3) lit. b) si ¢) sunt de
interes public, se efectueaza pe baze necomerciale in scopul
desfasurarii unor activitati prevazute la art. 2 alin. (3) lit. a) din
Regulamentul (UE) 2018/1.139 al Parlamentului European si al
Consiliului din 4 iulie 2018 privind normele comune in domeniul
aviatiei civile si de infiintare a Agentiei Uniunii Europene pentru
Siguranta Aviatiei, de modificare a Regulamentelor (CE)
nr. 2.111/2005, (CE) nr. 1.008/2008, (UE) nr. 996/2010, (UE)
nr. 376/2014 si a Directivelor 2014/30/UE si 2014/53/UE ale
Parlamentului European si ale Consiliului, precum si de
abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 552/2004 si (CE)
nr. 216/2008 ale Parlamentului European si ale Consiliului si a
Regulamentului (CEE) nr. 3.922/91 al Consiliului, cu modificarile
ulterioare, aflate sub controlul si in responsabilitatea
structurilor/institutiilor beneficiare si, prin derogare de la
dispozitiile art. 3 alin. (1) pct. 10 din Legea nr. 21/2020 privind
Codul aerian, cu modificarile si completarile ulterioare, pot fi
efectuate cu aeronave de stat detinute cu orice titlu de catre
inspectoratul general si structurile subordonate acestuia.

Art. 6. — (1) In scopul execut&rii misiunilor de zbor in regim
independent, unitatile, institutile si structurile aflate in
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subordinea/in cadrul Ministerului Afacerilor Interne opereaza
aeronave fara pilot la bord:

a) cu masa maxima la decolare mai mica de 25 kg, fara a
exista obligativitatea asigurarii mentenantei acestora de catre
personal tehnic-ingineresc de aviatie;

b) cu masa maxima la decolare intre 25—150 kg, daca pot
asigura mentenanta cu personal tehnic ingineresc de aviatie.

(2) In situatia in care unitatile, institutiile si structurile aflate in
subordinea/in cadrul Ministerului Afacerilor Interne nu
indeplinesc conditia prevazuta la alin. (1) lit. b), acestea executa
misiuni de zbor in regim de cooperare cu inspectoratul general.

Art. 7. — Inspectoratul general si unitatile subordonate
acestuia opereaza sisteme de aeronave fara pilot la bord in
scopul executarii misiunilor de zbor, in cooperare sau la cererea
structurilor/institutiilor beneficiare.

Art. 8. — (1) Misiunile de zbor in cooperare cu structurile
beneficiare se executa cu caracter de periodicitate de catre
inspectoratul general si unitatile subordonate acestuia pentru
indeplinirea unor atributii proprii ale acestora, in modalitatea
stabilita prin ordin al ministrului afacerilor interne.

(2) Tn cuprinsul ordinului ministrului afacerilor interne
prevazut la alin. (1) sunt stabilite structura beneficiara, scopul si
limitele misiunii de zbor, perioada misiunii de zbor, identificarea
informatiilor de interes, garantii particularizate pentru captarea
informatiilor de interes, trimiteri la dispozitiile legale din actele
normative de organizare si functionare a structurii beneficiare in
temeiul cdrora aceasta prelucreaza informatiile de interes,
modalitatea de asigurare a necesarului logistic si operational,
precum si indicarea sursei de finantare.

(3) Prin caracter de periodicitate al misiunii de zbor, astfel
cum este prevazut la alin. (1) si la art. 9 alin. (1), se intelege
perioada de timp in care se executa misiunea de zbor prin
zboruri succesive in unitati de timp, precum si intervalele orare
de executare, care pot fi determinate sau determinabile Tn
functie de specificul scopului misiunii.

Art. 9. — (1) Misiunile de zbor in cooperare cu institutiile
beneficiare se executa cu caracter de periodicitate de catre
inspectoratul general si unitatile subordonate acestuia pentru
indeplinirea unor atributii proprii ale acestora in modalitatea
stabilita prin hotarare a Guvernului.

(2) Tn cuprinsul hotararii Guvernului prevazuta la alin. (1) sunt
stabilite institutia beneficiara, scopul si limitele misiunii de zbor,
perioada misiunii de zbor, identificarea informatiilor de interes,
garantii particularizate pentru captarea informatiilor de interes,
trimiteri la dispozitiile legale din actele normative de organizare
si functionare a institutiei beneficiare in temeiul carora aceasta
prelucreaza informatiile de interes, modalitatea de asigurare a
necesarului logistic si operational, precum si indicarea sursei de
finantare.

Art. 10. — (1) Misiunile de zbor la cerere se executa punctual
de catre inspectoratul general si unitatile subordonate acestuia
la solicitarea unei structuri/institutii beneficiare in vederea
indeplinirii unor atributii functionale proprii.

(2) Solicitarea cuprinde:

a) scopul misiunii de zbor;

b) atributia legala a structurii/autoritatii in baza careia se
realizeaza prelucrarea informatiilor de interes;

c) informatiile de interes care urmeaza a fi captate;

d) locatia unde urmeaza sa se faca captarea;

e) perioada in care se va desfasura captarea;

f) modalitatea de receptare si prelucrare a informatiilor de
interes.

(3) Misiunile de zbor la cerere se executa, cu aprobarea
secretarului de stat care coordoneaza inspectoratul general,
numai in masura in care componentele sistemului de aeronave
fara pilot la bord detinut de catre inspectoratul general si unitatile
subordonate acestuia pot fi utilizate din punct de vedere tehnic
in scopul misiunii de zbor solicitate.

(4) In vederea indeplinirii atributiilor proprii, Serviciul de
Telecomunicatii Speciale poate beneficia la cerere, in conditiile
stabilite de prezentul articol, de misiunile de zbor mentionate la
alin. (1).

CAPITOLUL I
Informatii de interes

Art. 11. — (1) Misiunile de zbor cu sistemele de aeronave
fara pilot la bord se executa cu scopul de a capta cu ajutorul
senzorilor informatii de interes si de a transmite automat aceste
informatii in vederea receptarii si prelucrarii de catre o
structura/institutie beneficiara.

(2) Informatiile de interes sunt captate cu respectarea actelor
normative privind protectia informatiilor clasificate.

Art. 12. — (1) Captarea prevazuta la art. 11 alin. (1) se
realizeaza prin intermediul senzorilor special configurati pentru
a asigura limita categoriei de informatii de interes vizata.

(2) Operatorul aeronavei fara pilot are acces la informatiile de
interes captate numai prin natura executarii misiunii de zbor si
are obligatia sa nu disemineze in niciun mod informatiile de
interes accesate.

(3) Cu exceptia situatiei prevazute la alin. (2), inspectoratul
general si unitatile subordonate acestuia nu au acces la
informatiile de interes captate in timpul misiunilor de zbor.

(4) Stocarea de catre inspectoratul general si unitatile
subordonate a informatiilor de interes se realizeaza imediat
dupa captare si numai in limita de timp necesara echipamentelor
de comunicatii sa realizeze transmiterea automata, care este
determinata de caracteristicile constructive ale echipamentelor
utilizate.

(5) Transmiterea automata de catre inspectoratul general si
unitatile subordonate a informatilor de interes catre
structurile/institutile beneficiare se realizeazd complet prin
intermediul echipamentelor de comunicatii imediat dupa
stocarea prevazuta la alin. (4), fara ca inspectoratul general si
unitdtile subordonate sa intervind in vreun fel asupra
informatiilor de interes transmise.

Art. 13. — (1) Structurile/Institutiile beneficiare recepteaza si
prelucreaza informatii de interes prin intermediul platformei de
prelucrare.

(2) Platforma de prelucrare reprezinta suportul tehnic de
comunicatii la sol din compunerea sistemului de aeronave fara
pilot la bord care constituie punctul final al fluxului informational
integrat si care prezinta caracteristicile tehnice specifice
senzorilor de captare montati pe aeronava fara pilot care
executd misiunea de zbor.

(3) Receptarea si prelucrarea tehnica a informatiilor de
interes sunt realizate automat Tn raport cu caracteristicile
constructive ale platformei de prelucrare.

(4) Informatiile de interes prelucrate tehnic sunt utilizate de
catre structurile/institutile beneficiare pentru indeplinirea
atributiilor proprii prevazute in actele normative care stabilesc
organizarea si functionarea acestor structuri/institutii si cu
respectarea actelor normative de cooperare.
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Art. 14. — (1) Daca in zonele unde se efectueaza misiuni de
zbor se regéasesc si persoane fizice, este interzisa utilizarea
senzorilor, in special cei de modificare a distantei focale (zoom),
astfel incat sa se asigure ca nu sunt colectate informatii care ar
putea sa duca la identificarea acestora.

(2) Daca in mod accidental sunt colectate informatii care pot
sa duca la identificarea persoanelor fizice ce se regasesc in
zonele unde se efectueaza misiuni de zbor, acestea sunt sterse
la momentul constatarii prin intermediul unor proceduri
ireversibile de catre structurile/institutiile beneficiare sau sunt
aplicate tehnici de anonimizare.

(3) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) si (2), in cadrul
misiunilor de zbor pot fi utilizati senzori, astfel incat sa fie
colectate informatii care sa duca la identificarea persoanelor
fizice, doar daca structura/institutia beneficiara are prevazuta,
in actul normativ de organizare si functionare sau in legi
speciale care reglementeaza atributii specifice, utilizarea de
mijloace de supraveghere video in exercitarea atributiilor
functionale si cu respectarea garantiilor din Regulamentul
(UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din
27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce
priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), respectiv din
Legea nr. 363/2018 privind protectia persoanelor fizice referitor
la prelucrarea datelor cu caracter personal de catre autoritatile
competente Tn scopul prevenirii, descoperirii, cercetarii, urmaririi
penale si combaterii infractiunilor sau al executarii pedepselor,
masurilor educative si de siguranta, precum si privind libera
circulatie a acestor date, in functie de scopul in care sunt
prelucrate datele.

CAPITOLUL IV
Operare

Art. 15. — Operarea tehnica a aeronavelor fara pilot la bord
de catre operator se face in conformitate cu manualele de
operare in zbor ale producatorilor si/sau cu procedurile de
operare standard, elaborate conform specificului fiecarui tip de
aeronava in parte si avizate de Autoritatea Aeronautica Militara
Nationala.

Art. 16. — (1) Sistemele de aeronave fara pilot la bord
utilizeaza spectrul radio in conformitate cu Tabelul national de
atribuire a benzilor de frecvente radio, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 376/2020, in conditiile prevazute la art. 18 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111/2011 privind
comunicatiile electronice, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 140/2012, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Elementele componente ale sistemelor de aeronave fara
pilot la bord sunt supuse exceptiei prevazute de art. 1 alin. (3)
din Hotararea Guvernului nr. 740/2016 privind punerea la
dispozitie pe piatd a echipamentelor radio, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 17. — Calificarea in specialitatea operator de aeronave
fara pilot la bord, ca navigator de sol, cu statut de personal
aeronautic nenavigant de sol se obtine de catre personalul
incadrat in Ministerul Afacerilor Interne conform Legii
nr. 35/1990 privind Statutul personalului aeronautic din aviatia
militard a Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 18. — La nivelul Ministerului Afacerilor Interne,
mentenanta sistemelor de aeronave fara pilot la bord este
asigurata de personalul tehnic ingineresc de aviatie avand statut
de personal aeronautic nenavigant de sol.

CAPITOLUL V
Unitate de achizitii centralizate

Art. 19. — Se desemneaza inspectoratul general ca unitate
de achizitii centralizate, in sensul prevederilor art. 3 alin. (1)
lit. bbb) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru achizitia
centralizatd pentru structurile/institutiile beneficiare de sisteme
de aeronave fara pilot la bord necesare executarii misiunilor de
zbor prevazute la art. 5 alin. (3) lit. a) si b).

Art. 20. — (1) In calitate de unitate de achizitii centralizate,
inspectoratul general planifica, organizeaza si finalizeaza
proceduri de atribuire centralizate si incheie acorduri-cadru
centralizate.

(2) Structurile/Institutiile beneficiare incheie contracte de
achizitie publica subsecvente in baza acordurilor-cadru semnate
de inspectoratul general Th nume propriu si pentru acestia, in
conditiile legii.

Art. 21. — (1) Pentru desfasurarea activitatilor sale in
legatura cu organizarea procedurilor de atribuire centralizate,
inspectoratul general solicita, Thaintea emiterii/adoptarii actelor
normative de colaborare, unitatilor, institutiilor si structurilor
aflate in subordinea/in cadrul Ministerului Afacerilor Interne,
precum si ministerelor si organelor centrale de specialitate
subordonate Guvernului sau ministerelor, cu exceptia
Ministerului Apararii Nationale, transmiterea necesitatilor de
sisteme de aeronave fara pilot la bord.

(2) Entitatile administrative prevazute la alin. (1) transmit Tn
forma si structura stabilite de catre inspectoratul general datele
si informatiile privind necesitatile de sisteme de aeronave fara
pilot la bord.

Art. 22. — (1) Caietele de sarcini, inclusiv specificatiile
tehnice aferente procedurii de achizitie, se elaboreaza de catre
o comisie mixtd avand in componentad reprezentanti ai
inspectoratului general, ai Directiei generale pentru comunicatii
si tehnologia informatiei si Directiei generale logistice, ambele
din cadrul Ministerului Afacerilor Interne.

(2) Inspectoratul general este abilitat sa stabileasca pretul
unitar estimat pentru fiecare tip de sistem de aeronave fara pilot
la bord sau componenta a acestui sistem, care face obiectul
achizitiei in sistem centralizat.

(3) Raspunsurile la solicitarile de clarificari care vizeaza
documentatia de atribuire se formuleaza de catre inspectoratul
general, in baza argumentelor tehnice formulate Tn scris de catre
reprezentantii  structurii/institutiei  beneficiare,  pentru
componenta de senzori pentru captarea informatiilor de interes,
ai inspectoratului general si ai Directiei generale logistice din
cadrul Ministerului Afacerilor Interne pentru partea tehnica din
compunerea aparatelor de zbor, iar pentru partea de
comunicatii, ai Directiei generale pentru comunicatii i
tehnologia informatiei din cadrul aceluiasi minister.

(4) In procesul de evaluare a ofertelor, comisia de evaluare
va cuprinde reprezentantii inspectoratului general, ai Directiei
generale pentru comunicatii si tehnologia informatiei si ai
Directiei generale logistice, ambele din cadrul Ministerului
Afacerilor Interne, Tn conditiile art. 126 alin. (2) din Normele
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metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea
contractului de achizitie publicd/acordului-cadru din Legea
nr. 98/2016 privind achizitiile publice, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 395/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(5) Inspectoratul general poate solicita structurilor/institutiilor
beneficiare desemnarea unor persoane care sa faca parte din
comisia de intocmire a caietelor de sarcini, inclusiv a
specificatiilor tehnice sau/si din comisia de evaluare a ofertelor.

(6) Tn cazul in care evaluarea solicitarilor de
participare/ofertelor necesita o expertiza aprofundata in
domeniul achizitiilor publice ori de natura tehnica, financiara,
juridicd si/sau privind aspectele contractuale specifice,
inspectoratul general poate desemna, pe langa comisia de
evaluare, specialisti externi numiti experti cooptati, in conditiile
art. 126 alin. (3) din Normele metodologice de aplicare a
prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizitie
publicé/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 395/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 23. — (1) Bunurile achizitionate in conditiile prezentei
ordonante de urgenta, aflate in proprietatea publica sau privata
a statului, pot fi date in administrarea inspectoratului general
sau a structurilor subordonate acestuia in conditiile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Prin derogare de la prevederile art. 362 alin. (1) si (3) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale art. 874 alin. (1) din Legea
nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, bunurile achizitionate in conditiile
prezentei ordonante de urgenta, aflate in proprietatea privata a
statului, pot fi date in folosinta gratuita a inspectoratului general
sau a structurilor subordonate acestuia prin comodat.

Art. 24. — Fondurile necesare in vederea achizitionarii si
operarii sistemelor de aeronave fara pilot la bord se asigura de
la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Afacerilor Interne si
al institutiilor beneficiare, in limita sumelor aprobate cu aceasta
destinatie, precum si din fonduri externe nerambursabile,
rambursabile si/sau alte surse legale de finantare.

CAPITOLUL VI
Program-pilot

Art. 25. — (1) Ministerul Transporturilor si Infrastructurii si
Ministerul Afacerilor Interne desfasoara un program-pilot de
cooperare in vederea:

a) initierii activitatilor de operationalizare a sistemelor de
aeronave fara pilot la bord;

b) captarii, receptarii si prelucrarii unor informatii de interes
pentru indeplinirea atributiilor proprii.

(2) Programul-pilot prevazut la alin. (1) se desfasoara pe o
perioada de 5 ani incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta.

(3) Perioada prevazuta de alin. (2) se prelungeste prin
hotarare a Guvernului, cu aplicarea dispozitiilor art. 9.

Art. 26. — Pentru indeplinirea atributiilor prevazute de
Hotarérea Guvernului nr. 370/2021 privind organizarea si
functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu
modificarile si completarile ulterioare, Ministerul Transporturilor
si Infrastructurii recepteaza si prelucreaza urmatoarele informatii
de interes:

a) date geospatiale aferente proiectelor de infrastructura de
transport aflate in etapa de pregatire;

b) date geospatiale aferente proiectelor de infrastructura de
transport aflate in etapa de constructie;

c) date geospatiale aferente infrastructurii de transport aflate
in operare;

d) date privind identificarea, localizarea si contorizarea
automatd a utilajelor din cadrul santierelor proiectelor de
infrastructura de transport aflate in etapa de constructie;

e) date privind contorizarea automata a lucratorilor din cadrul
santierelor proiectelor de infrastructura de transport aflate in
etapa de constructie;

f) date privind identificarea si localizarea retelelor de utilitate
publica aflate in arealele de dezvoltare ale proiectelor de
infrastructura de transport;

g) date privind identificarea si localizarea tipurilor de utilizare
a terenurilor in arealele de dezvoltare ale proiectelor de
infrastructura de transport;

h) date privind elementele geologice, geomorfologice,
hidrologice si climatice in arealele de dezvoltare ale proiectelor
de infrastructura de transport;

i) orice alte date spatiale care pot sprijini dezvoltarea si
operarea infrastructurii de transport.

Art. 27. — Ministerul Afacerilor Interne recepteaza si
prelucreaza urmatoarele informatii de interes:

a) pentru indeplinirea atributiilor Politiei de Frontiera
Romane, prevazute de art. 21 lit. a), b), f), k), t) si u) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 104/2001 privind
organizarea si functionarea Politiei de Frontierda Romane,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 81/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare: date geospatiale ale zonei de frontiera,
date pentru identificarea navelor maritime semnalate de catre
Sistemul integrat de observare, supraveghere si control al
traficului la Marea Neagr3;

b) pentru indeplinirea atributiilor Politiei Romane, prevazute
la art. 26 alin. (1) pct. 10, 15 si 21 si art. 56 alin. (1) din Legea
nr. 218/2002 privind organizarea si functionarea Politiei
Roméne, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si de art. 1 alin. (3) si art. 2 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare: date
referitoare la siguranta traficului rutier; date pentru depistarea
persoanelor disparute, localizarea, urmarirea si prinderea
evadatilor sau a altor persoane despre care exista date si indicii
temeinice ca intentioneaza sa savarseasca sau au savarsit
infractiuni ori care se sustrag masurii educative privative de
libertate, a masurii arestarii preventive, executarii pedepselor
privative de libertate sau a altor hotéarari judecatoresti, precum si
pentru probarea faptelor prevazute de legea penala, date cu
privire la activitati desfasurate in locuri publice, in cazul in care
exista motive verosimile pentru a banui ca in aceste locuri
publice ar putea fi comise infractiuni sau alte fapte ilegale ori
tulburata ordinea si siguranta publica;

c) pentru indeplinirea atributiilor Jandarmeriei Roméne,
prevazute de art. 19 alin. (1) lit. b), c), f) si h) din Legea
nr. 550/2004 privind organizarea si functionarea Jandarmeriei
Roméne, cu modificarile si completarile ulterioare: date
referitoare la planificarea, organizarea si desfasurarea
adunarilor publice, date pentru insotirea coloanelor oficiale, date
de interes pentru asigurarea pazei obiectivelor si transporturilor,
date pentru sprijinirea din aer a actiunilor structurilor
Jandarmeriei Romane pe timpul Tndeplinirii misiunilor din
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competenta, precum si pentru prevenirea si combaterea faptelor
antisociale pe timpul executarii acestora;

d) pentru indeplinirea atributiilor Inspectoratului General
pentru Situatii de Urgenta, prevazute la art. 3 alin. (1) lit. b), c),
e) si h) din Legea nr. 481/2004 privind protectia civila,
republicata, art. 13 alin. (1) si (5) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 21/2004 privind Sistemul National de
Management al Situatiilor de Urgenta, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 15/2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, si la art. 50 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 307/2006
privind apararea impotriva incendiilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare: date privind monitorizarea potentialului
evolutiv al manifestarii tipurilor de risc si de producere a unor
situatii de urgentd, date pentru cercetarea chimica,
bacteriologica, radiologica si nucleara, date pentru cautarea
aeronavelor, navelor si a persoanelor implicate in accidente
aviatice, navale sau cu victime multiple, a persoanelor aflate in
dificultate, in medii ostile vietii sau Tn zone izolate, date privind
evolutia in timp si spatiu a situatiilor de urgenta produse si a
efectelor acestora, inclusiv factori externi de influenta, respectiv
temperatura, viteza vant, directie vant, umiditate relativa;

e) pentru indeplinirea atributiilor proprii prevazute la art. 3
alin. (1) lit. c) pct. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Afacerilor Interne, aprobata cu modificari prin Legea nr. 15/2008,
cu modificarile si completarile ulterioare, art. 151 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 21/2004, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 15/2005, cu modificarile si completarile
ulterioare, si la art. 10 pct. 1 lit. a), pct. 2 lit. d) si pct. 3 lit. @) si
art. 11 pct. 3 lit. ¢), h), i) si j) din Hotararea Guvernului
nr. 1.152/2014 privind organizarea, functionarea si compunerea
Centrului national de conducere a actiunilor de ordine publica:
date privind infrastructura fizica de comunicatii proprie, date
pentru monitorizarea situatiei operative privind potentiale riscuri
si amenintari la adresa ordinii si sigurantei publice, date pentru
coordonarea din aer a fortelor participante pentru gestionarea
situatiilor speciale sau de criza Tn domeniul ordinii publice ori a
situatiilor de urgenta.

Art. 28. — Captarea, stocarea, transmiterea si prelucrarea
informatiilor de interes prevazute la art. 26 si 27 se fac cu
aplicarea intocmai a dispozitiilor art. 11—14.

Art. 29. — (1) Ministerul Transporturilor si Infrastructurii nu
prelucreaza in cadrul programului-pilot date cu caracter personal
chiar in situatia in care informatiile de interes prevazute la art. 26
contin astfel de date care nu pot fi separate fizic in momentul
captarii datoritad specificului sau zonei misiunii de zbor.

(2) In aplicarea dispozitiilor art. 14 alin. (3), Ministerul
Afacerilor Interne, prin structurile proprii, prelucreaza date cu
caracter personal continute in informatiile de interes prevazute
de art. 27, potrivit prevederilor art. 31 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 104/2001, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 81/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 281
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 5
alin. (4) si (8) din Legea nr. 4/2008 privind prevenirea si
combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor
sportive, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 30. — (1) In vederea desfasurarii programului-pilot
prevazut la art. 25 se achizitioneaza sisteme de aeronave fara
pilot la bord in conditiile art. 19—24.

(2) Tn cadrul achizitiei prevazute la alin. (1), Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii are calitatea de institutie
beneficiara.

CAPITOLUL VII
Dispozitii finale

Art. 31. — Anual, pana la data de 15 ianuarie, inspectoratul
general informeaza prim-ministrul Romaniei, cu aprobarea
ministrului afacerilor interne, cu privire la numarul, felul si costurile
misiunilor de zbor operate Tn cursul anului precedent si publica
pe pagina oficiala proprie de internet continutul informarii.

Art. 32. — Tn termen de 5 ani de la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta, Ministerul Afacerilor Interne,
prin inspectoratul general, intocmeste raportul privind
implementarea prezentei ordonante de urgenta.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 8 decembrie 2023.
Nr. 110.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu
Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Adrian Céaciu
p. Ministrul apararii nationale,
Eduard Bachide,
secretar de stat




8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1112/11.XI1.2023

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CASA NATIONALA CASA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA DE PENSII PUBLICE ASIGURARI DE SANATATE
Nr. 1.994 din 6 decembrie 2023 Nr. 880 din 6 decembrie 2023 Nr. 1.181 din 6 decembrie 2023

AGENTIA NATIONALA
PENTRU OCUPAREA
FORTEI DE MUNCA

Nr. 4.594 din 11 decembrie 2023

ORDIN
pentru aprobarea modelului, continutului, modalitatii de depunere si de gestionare
a formularului 112 ,,Declaratie privind obligatiile de plata a contributiilor sociale,
impozitului pe venit si evidenta nominala a persoanelor asigurate”

Avand in vedere dispozitiile art. 147 alin. (17) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificéarile si completarile
ulterioare, precum si avizul conform al Ministerului Finantelor comunicat prin Adresa nr. 743.929 din 6.12.2023, avizul Ministerului
Muncii si Solidaritatii Sociale comunicat prin Adresa nr. 734/CVB din 28.11.2023, avizul Ministerului Sanatatii comunicat prin Adresa
nr. 21.791 din 27.11.2023,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (4) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 11
alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale art. 9 din Statutul Casei Nationale de Pensii Publice, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 118/2012, cu modificarile ulterioare, ale art. 291 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 17 alin. (5) din Statutul Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 972/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 22 alin. (3) din Legea nr. 202/2006 privind
organizarea si functionarea Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, presedintele Casei Nationale de Pensii Publice,
presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate si presedintele Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca

emit urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se aproba modelul si continutul formularului 112
,Declaratie privind obligatiile de platd a contributiilor sociale,
impozitului pe venit si evidenta nominald a persoanelor
asigurate”, precum si anexele nr. 1.1 ,Anexa angajator” si nr. 1.2
~LAnexa asigurat” la acesta, prevazute in anexa nr. 1.

(2) Anexa nr. 1.1 ,Anexa angajator” si anexa nr. 1.2 ,Anexa
asigurat” fac parte integranta din formularul prevazut la alin. (1).

(3) Se aproba nomenclatoarele prevazute in anexele nr. 2—5.

(4) Declaratia prevazuta la alin. (1) este o declaratie de
impunere Tn sensul art. 1 pct. 18 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscald, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 2. — Formularul prevazut la art. 1 se completeaza si se
depune conform instructiunilor prevazute in anexa nr. 6.

Art. 3. — Persoanele fizice si juridice care au calitatea de
angajatori sau sunt asimilate acestora, institutiile si persoanele
fizice prevazute la art. 681 alin. (2), art. 72 alin. (2), art. 84
alin. (8), art. 125 alin. (8) si (9), art. 147 alin. (1), (11), (12) si
(13), art. 151 alin. (5) si (6), art. 169 alin. (1) si (11), art. 174

Presedintele Agentiei
Nationale de Administrare
Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Presedintele Casei Nationale
de Pensii Publice,
Daniel Baciu

alin. (5) si (6), art. 220 alin. (1) si (2) si art. 2207 din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, au obligatia depunerii declaratiei prevazute la art. 1
prin mijloace electronice de transmitere la distanta.

Art. 4. — Caracteristicile de editare, modul de difuzare, de
utilizare si pastrare a formularului prevazut la art. 1 sunt stabilite
inanexanr. 7.

Art. 5. — Anexele nr. 1—7*) fac parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 6. — Prevederile prezentului ordin se aplica incepand cu
declararea veniturilor aferente lunii noiembrie 2023.

Art. 7. — Directiile de specialitate si structurile subordonate
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, Casei
Nationale de Pensii Publice, Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate, Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca,
precum si structurile care functioneaza in subordinea acestora
vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Casei Nationale
de Asigurari de Sanatate,
Romica-Andrei Baciu

Presedintele Agentiei
Nationale pentru Ocuparea
Fortei de Munca,
Florin-Irinel Cotosman

*) Anexele nr. 1—7 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1112 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din

sos. Panduri nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind prospectele operatiunilor de preschimbare
a titlurilor de stat aferente lunii decembrie 2023

In temeiul:

— art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea
si functionarea Ministerului Finantelor, cu modificarile si completarile ulterioare;

— art. 6 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 212/2020 privind
stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea
si completarea unor acte normative, aprobatd cu modificari prin Legea
nr. 109/2021;

— Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 109/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare, al Normelor metodologice de aplicare a prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria publica, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 1.470/2007, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Regulamentului-cadru privind operatiunile de piata cu titluri de stat pe
piata interna, aprobat prin Ordinul ministrului finantelor nr. 318/2022, al
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de
administrare a datoriei publice guvernamentale efectuate de catre Ministerul
Finantelor pe piata titlurilor de stat administratd de Banca Nationala a Romaniei,
al Normei Bancii Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind operatiunile de administrare a
datoriei publice guvernamentale efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata
titlurilor de stat administratd de Banca Nationald a Romaniei, al Regulamentului
Bancii Nationale a Roméniei nr. 12/2005 privind piata secundara a titlurilor de stat
administratd de Banca Nationala a Roméaniei, cu modificarile ulterioare, si al
Conventiei nr. 184.575/13/2005, incheiata intre Ministerul Finantelor si Banca
Nationald a Romaniei,

ministrul finantelor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In vederea administréarii riscurilor asociate datoriei publice
guvernamentale, se aproba prospectul operatiunilor de preschimbare a titlurilor de
stat in luna decembrie 2023 in valoare nominala totald de 300 de milioane de lei,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Directia generalé de trezorerie si datorie publicad va duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

p. Ministrul finantelor,
Alin Marius Andries,
secretar de stat

Bucuresti, 11 decembrie 2023.
Nr. 5.367.

ANEXA
PROSPECTUL
operatiunilor de preschimbare a titlurilor de stat
Art. 1. — Tn vederea administrarii riscurilor asociate datoriei publice guvernamentale in luna decembrie 2023, Ministerul
Finantelor organizeazéa operatiuni de preschimbare a titlurilor de stat dupad cum urmeaza:
a) Elementele de identificare a seriilor de titluri de stat in circulatie oferite spre preschimbare (etapa de rascumparare):
Tipul Seri - Valoarea nominala Rata Dobéanda
titlului ?&zm;ﬁ?" Data licitatiei Data decontérii licitatiei Data scadentei individuala cuponului | acumulata
de stat (lei) (%) (leiftitlu)
OS | ROGV3LGNPCW9 | 13 decembrie 2023 | 15 decembrie 2023 | 17 iunie 2024 5.000 4,50 111,27
oS RO1624DBN027 | 20 decembrie 2023 | 22 decembrie 2023 | 29 aprilie 2024 5.000 3,25 105,23
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b) Elementele seriei de titluri de stat redeschise:

Tipul . - Valogreg Valoa[e Dobéanda Rata
titiului Seria emisiunii Data licitatiei Data decontarii licitatiei Data scadentei nominald | totald f oo ats | cuponului
de stat (codul ISIN) ’ ’ ’ individuala | indicativa (eiftitlu) (%)
(lei) (mil. lei)
OS | ROZBOC49U096 | 13 decembrie 2023 | 15 decembrie 2023 | 30 octombrie 2028 | 5.000 200 54,99 8,75
OS | ROODU3PRIONF9 | 20 decembrie 2023 | 22 decembrie 2023 | 24 februarie 2038 | 5.000 100 325,74 | 7,90

Art. 2. — Metoda de adjudecare este licitatia si va avea loc
la datele mentionate in tabelul de mai sus, iar adjudecarea se va
face dupa metoda cu pret multiplu. Cotatia de pret va fi
exprimata sub forma procentuala, cu patru zecimale.

Art. 3. — Costul brut total aferent titlurilor nou-emise/
redeschise solicitate de catre fiecare participant sau client al
acestuia la licitatia de preschimbare trebuie sa fie mai mare sau
egal cu costul brut total al titlurilor de stat oferite spre
preschimbare de respectivul participant sau client, diferenta in
lei urméand a fi platitd catre Ministerul Finantelor la data
decontarii operatiunii. Diferenta in lei dintre costul brut total al
titlurilor nou-emise/redeschise solicitate si costul brut total al
titlurilor oferite spre preschimbare nu trebuie sa depaseasca
costul brut individual al unui titlu de stat nou-emis/redeschis,
calculat la pretul cel mai mare specificat in oferta respectivului
participant sau client.

Art. 4. — Participantii la operatiunile de preschimbare a
titlurilor de stat sunt dealerii primari care prezinta oferta in cont
propriu si in contul clientilor lor, detinatori legali de titluri de stat
din seriile anuntate pentru etapa de rascumparare a operatiunii
de preschimbare.

Art. 5. — n cadrul licitatiilor de preschimbare:

1. Ofertele de preschimbare sunt competitive si
necompetitive.

2. In cadrul ofertei competitive de preschimbare de titluri de
stat se vor indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.1 la Norma
Bancii Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind
operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale
efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat
administrata de Banca Nationald a Romaniei.

3. Numarul cotatiilor de pret nu este restrictionat.

4. Ofertele de preschimbare necompetitive pot fi depuse de
persoane fizice si juridice, cu exceptia institutiilor de credit, asa
cum sunt acestea definite in Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 227/2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, in calitate de clienti ai
dealerilor primari.

5. In cadrul ofertei de preschimbare necompetitive se vor
indica elementele cuprinse in anexa nr. 8.2 la Norma Bancii
Nationale a Romaniei nr. 1/2022 pentru aplicarea
Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 8/2022 privind
operatiunile de administrare a datoriei publice guvernamentale
efectuate de catre Ministerul Finantelor pe piata titlurilor de stat
administratd de Banca Nationaléd a Romaniei. Se admit oferte
de preschimbare necompetitive intr-o pondere de 25% din

totalul valorii indicative anuntate pentru fiecare operatiune de
preschimbare de titluri de stat. Oferta necompetitiva depusa de
dealerul primar in contul unui singur client nu va putea depasi
valoarea calculata prin aplicarea ponderii anterior mentionate.
Executarea acestora se va efectua la nivelul pretului mediu
ponderat al ofertelor competitive pentru titlurile nou-emise/
redeschise rezultat in procesul de licitatie.

6. Fiecare transa a ofertei de preschimbare competitive sau
necompetitive va avea o valoare minima egala cu valoarea
nominalda unitara aferentd instrumentelor oferite spre
preschimbare (etapa de rascumparare).

Art. 6. — Ministerul Finantelor anuntd pretul net cu
4 zecimale aferent titlurilor oferite spre preschimbare (etapa de
rascumparare), pana la ora de incepere a primirii ofertelor, prin
publicarea pe website-ul Ministerului Finantelor si/sau pe
platformele electronice de stiri financiare.

Art. 7. — (1) Ofertele de preschimbare a titlurilor de stat se
transmit la Banca Nationald a Roméaniei, ce actioneaza in
calitate de administrator al pietei primare si secundare a titlurilor
de stat si al sistemului de Tnregistrare/depozitare, in ziua licitatiei
in intervalul orar 10.00—12.00.

(2) Sedinta de licitatie incepe dupa incheierea orarului de
transmitere a ofertelor de participare la licitatie specificat la
alin. (1).

Art. 8. — In functie de necesitatile de finantare si/sau de
nivelul randamentului rezultat in urma licitatiei, Ministerul
Finantelor Tsi rezerva dreptul ca suma aferenta operatiunilor de
preschimbare sé fie majorata, micsorata sau anulata.

Art. 9. — Rezultatele operatiunii de preschimbare a titlurilor
de stat se vor stabili Tn ziua desfasurarii licitatiei, de catre
Comisia de licitatie constituitd in acest scop, si vor fi date
publicitatii.

Art. 10. — Evenimentele de plata aferente operatiunii de
preschimbare a titlurilor de stat se gestioneaza in conformitate
cu Regulile Sistemului de depozitare si decontare a
instrumentelor financiare — SaFIR.

Art. 1. — Daca data la care trebuie efectuata una dintre
decontarile aferente titlurilor de stat este o zi de sarbatoare sau
o zi nelucratoare, plata se va face in urmatoarea zi lucratoare,
fara obligarea la dobanzi moratorii. Titlurile de stat care se
regasesc in aceasta situatie raman in proprietatea detinatorului
inregistrat si nu pot fi tranzactionate.

Art. 12. — Regimul fiscal al titlurilor de stat prevazute la art. 1
este reglementat de legislatia in vigoare.

Art. 13. — Sumele incasate de Ministerul Finantelor ca
urmare a operatiunilor de preschimbare se utilizeaza pentru
finantarea deficitului bugetar si refinantarea datoriei publice.
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ACTE ALE INALTEI CURTI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

11

DE CASATIE Sl JUSTITIE

DECIZIA Nr.70
din 23 octombrie 2023

Dosar nr. 1.795/1/2023

Mariana Constantinescu — vicepresedintele Tnaltei

Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului

Carmen Elena Popoiag — presedintele delegat al

Sectiei | civile

Marian Buda — presedintele Sectiei a ll-a
civile
lonel Barba — presedintele delegat al

Sectiei de contencios
administrativ si fiscal
Adina Georgeta Ponea — judecator la Sectia | civila
Mihai Andrei Negoescu-Gandac — judecator la Sectia | civila
Diana Florea Burgazli — judecator la Sectia | civila
Lavinia Curelea — judecator la Sectia | civila
Simona Lala Cristescu — judecator la Sectia | civila
Carmen Sandu-Necula — judecétor la Sectia a Il-a
civila
— judecator la Sectia a Il-a
civila
— judecator la Sectia a Il-a
civila
— judecator la Sectia a Il-a
civila
— judecator la Sectia a Il-a
civila
— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal
— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal
— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal
— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal
— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Diana Manole

lulia Manuela Cirnu
Roxana Popa

Cosmin Horia Mihaianu

Cristinel Grosu

Gheza Attila Farmathy
Adrian Remus Ghiculescu
Liliana Visan

Elena Diana Tamaga

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, investit
cu solutionarea Dosarului nr. 1.795/1/2023, este legal constituit
conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de procedura civila
si ale art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si
functionarea administrativa a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
aprobat prin Hotararea Colegiului de conducere al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie nr. 20/2023 (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecata participa doamna magistrat-
asistent Mihaela Lorena Repana, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 36 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia Tn examinare sesizarea
formulatd de Tribunalul Bihor — Sectia | civila in Dosarul
nr. 2.694/271/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, care a
fost comunicat partilor conform art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila, fiind formulat un punct de vedere de catre recurent.

6. Constatand ca nu sunt chestiuni prealabile, Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept rdméane in pronuntare asupra sesizarii, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii .

7. Tribunalul Bihor — Sectia | civila a dispus, prin Incheierea
din 28 martie 2023, in Dosarul nr. 2.694/271/2020, sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul art. 519 din Codul
de procedurd civila, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile privind ,interpretarea dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1,
art. 415 pct. 3 si ale art. 416 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura civila, in sensul de a se lamuri daca in cazul
suspenddrii facultative dispuse de instantd atunci cénd
dezlegarea cauzei depinde in tot sau in parte de solutia dintr-o
altd cauza, dar care nu priveste aceleasi si/sau toate partile din
cauza suspendata, dupa finalizarea cauzei pana la a carei
solutionare s-a dispus suspendarea, judecata cauzei
suspendate se reia din oficiu, iar nu la cererea partilor, sau,
atunci cand nicio parte nu solicita repunerea pe rol in termen de
6 luni de la incetarea motivului de suspendare, poate fi
constatata perimarea cererii de chemare in judecaté sau a unei
céi de atac, chiar si in contra pértii din cauza suspendaté care
nu este parte in pricina pdné la a céarei solutionare s-a dispus
suspendarea”. R

Il. Dispozitiile legale supuse interpretarii Inaltei Curti de
Casatie si Justitie

8. Codul de procedura civila:

JArt. 413. — (1) Instanta poate suspenda judecata:

1. cand dezlegarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de
existenta ori inexistenta unui drept care face obiectul unei alte
judecéti; (...)”

LArt. 415. — Judecata cauzei suspendate se reja:

1. prin cererea de redeschidere facuta de una dintre pérti,
cénd suspendarea s-a dispus prin invoirea pértilor sau din cauza
lipsei lor;

2. prin cererea de redeschidere a procesului, facuta cu
ardtarea mostenitorilor, tutorelui sau curatorului, a celui
reprezentat de mandatarul defunct, a noului mandatar ori, dupa
caz, a pdrtii interesate, a lichidatorului, a administratorului
Judiciar ori a lichidatorului judiciar, in cazurile prevazute la
art. 412 alin. (1) pct. 1—6;

3. din oficiu, in cazurile prevazute la art. 412 alin. (1) pct. 7,
dupé pronuntarea hotérérii de catre Curtea de Justitie a Uniunii
Europene, respectiv in cazurile prevézute de art. 520 alin. (2) si (4),
dupd@ pronuntarea hotérérii de céatre Inalta Curte de Casatie
si Justitie;

4. prin alte modalitati prevazute de lege.”

JArt. 416. — (1) Orice cerere de chemare in judecata,
contestatie, apel, recurs, revizuire si orice altd cerere de
reformare sau de retractare se perima de drept, chiar impotriva
incapabililor, daca a rdmas in nelucrare din motive imputabile
partii, timp de 6 luni.



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1112/11.X11.2023

(2) Termenul de perimare curge de la ultimul act de
proceduréa indeplinit de parti sau de instanta.

(3) Nu constituie cauze de perimare cazurile cand actul de
proceduré trebuia efectuat din oficiu, precum si cele cand, din
motive care nu sunt imputabile pértii, cererea n-a ajuns la
instanta competentd sau nu se poate fixa termen de judecata.”

lll. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept

9. Judecatoria Oradea — Sectia civila a d|spus prin
incheierea din 22 martie 2020, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.694/271/2020, avand ca obiect contestatie la executare,
suspendarea judecarii cauzei, in temeiul dispozi’giilor art. 413
alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila, pana la
solutionarea definitivd a Dosarului nr. 3.878/302/2020, care a
fost solutionat in prima instantd prin Sentinta nr. 3.940 din
23 iulie 2021 a Judecatoriei Oradea — Sectia civila, ce a ramas
definitiva prin Decizia nr. 121 din 15 februarie 2022 a
Tribunalului Bihor — Sectia | civila.

10. n raport cu aceasta data — 15 februarie 2022,
Judecatoria Oradea — Sectia civila a calculat termenul in care
dosarul suspendat a ramas in nelucrare, conform prevederilor
art. 416 alin. (1) din Codul de procedura civila, constatand ca, in
spetd, cauza a ramas in nelucrare mai mult de 6 luni din motive
imputabile contestatorului, care nu a solicitat repunerea cauzei
pe rol, iar prin Sentinta nr. 7.043 din 14 noiembrie 2022 a
constatat ca a intervenit perimarea contestatiei la executare.

11. Contestatorul a declarat recurs impotriva acestei sentinte,
invocand, Tn principal, faptul ca nu a fost parte in dosarul
sus-mentionat, pana la solutionarea caruia s-a dispus
suspendarea judecarii cauzei de fatd. Cum masura suspendarii
judecadtii a fost dispusa de instantd din oficiu, recurentul-
contestator a apreciat ca si redeschiderea si continuarea
judecatii erau tot atributul instantei de judecata, sens in care
a mentionat considerentele retmute la paragrafele 49—55 ale
Deciziei inaltei Curti de Casatle si Justitie — Completul pentru
solutionarea recursului in interesul Iegn nr. 2 din 31 ianuarie
2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 256
din 16 martie 2022.

12. Cu ocazia deliberarii, Tribunalul Bihor — Sectia | civila,
avand in vedere ca principalul motiv invocat de recurentul-
contestator prin recursul formulat impotriva sentintei prin care
s-a constatat perimarea cererii 1l constituie faptul ca nu a fost
parte in dosarul pana la a carui solutionare definitiva a fost
suspendata judecata prezentei cauze, iar dispozitiile art. 416
alin. (1) din Codul de procedura civila fac referire la ramanerea
cauzei in nelucrare din motive |mputablle partii, a apreciat ca se
impun repunerea cauzei pe rol si sesizarea Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie pentru lamurirea modului de mterpretare a
dispozit,iilor art. 413 alin. (1) pct. 1, art. 415 pct. 3 si art. 416
alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila.

IV. Motivele retinute de titularul sesizarii cu privire la
admisibilitatea procedurii

13. Completul de judecata al instantei de trimitere a apreciat
ca sunt intrunite conditiile de admisibilitate prevazute de art. 519
din Codul de procedura civila, aratdand ca Dosarul
nr. 2.694/271/2020 al Tribunalului Bihor — Sectia | civila este in
curs de judecata, fiind in faza recursului; mstanta care sesizeaza
Inalta Curte de Casatie si Justitie judeca in ultima instanta;
cauza care formeaza obiectul Judecatu se afla in competenta
legala a unui complet de judecata al tribunalului investit sa
solutioneze cauza; problema de drept enuntatd este noua,
deoarece asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat printr-o alta hotaréare si nici nu face obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, aceleasi texte
legale facand obiectul analizei doar sub alte aspecte.

14. A mai aratat ca, in jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, s-a retinut, in mod constant, ca obiectul sesizarii I-ar putea
constitui atat o chestiune de drept material, cat si una de drept
procedural, daca, prin consecintele pe care le produc,

interpretarea si aplicarea normei de drept au aptitudinea sa
determine solutionarea pe fond a cauzei.

15. S-a apreciat ca, in spetd, aceasta conditie este
indeplinita, deoarece modul in care ar urma sa fie interpretate si
aplicate textele de lege cu privire la care se solicitad pronuntarea
unei hotarari prealabile influenteaza si solutia pe fond asupra
cererii deduse judecatii.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

16. Incheierea de sesizare nu cuprinde punctele de vedere
ale partilor, Tnsa prin cererea inregistrata la Tribunalul Bihor la
17 februarie 2023 la dosarul cauzei, atasata sesizarii,
recurentul-contestator a apreciat ca fiind necesara sesizarea
Tnaltei Curti de Casatie si Justitie pentru dezlegarea chestiunii de
drept referitoare la mterpretarea dispozitiilor art. 413 alin. (1)
pct. 1, art. 415 pct. 3 si art. 416 alin. (1) si (3) din Codul de
procedura civila.

17. Dupa comunicarea raportului intocmit de judecatorii-
raportori, potrivit dispozitiilor art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila, recurentul-contestator a formulat un punct de
vedere prin care apreciaza ca sunt indeplinite cumulativ
conditiile de admisibilitate a sesizarii, in conformitate cu
dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila, in sensul ca
problema de drept este noud, reald si cu un anumit grad de
dificultate. Pe fondul chestiunii de drept, a aratat ca, in situatia
in care instanta suspenda din oficiu cauza, apreciind ca are
nevoie de dezlegarea unui element de drept cu caracter
prejudicial, reluarea judecétii se face tot la initiativa instantei care
a dispus suspendarea, cu respectarea principiului simetriei,
nefiind aplicabile dispozitile art. 415 pct. 1 din Codul de
procedura civila.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de
drept

18. Completul de judecata care a formulat sesizarea a aratat
ca, in concret, din faptul ca s-a dispus suspendarea n baza
prevederilor art. 413 alin. (1) din Codul de procedura civila
rezultd ca s-a apreciat de catre prima instanta ca solutia din
acest dosar depinde in tot sau in parte de solutia ce ar urma sa
se pronunte n pricina pana la a carei solutionare s-a dispus
suspendarea.

19. Prin asemanare cu situatiile avute in vedere in art. 415
pct. 3 din Codul de procedura civila, s-ar putea retine ca instanta
avea obligatia de a repune cauza pe rol, in conditiile in care cele
doua dosare nu erau intre exact aceleasi parti, neputand fi
sanctionata partea recurenta pentru lipsa de diligenta in legatura
cu un dosar care nu o priveste.

20. Intrucat recurentul-contestator nu era parte in aceasta
din urma cauza, a aprecia c3, fiind vorba despre o suspendare
facultativa, instanta nu avea obligatia de a repune cauza pe rol
din oficiu Tnseamna a retine ca recurentul avea atat obligatia,
cat si posibilitatea de a urmari solutionarea unei alte pricini in
care nu avea calitatea de parte si la a cérei judecata nu a
participat, nefiindu-i prin urmare comunicate nici actele de
procedura.

21. Pe de alta parte, s-ar putea avea in vedere ca
suspendarea fiind dispusa pana la solutionarea unei cauze
aflate pe rolul unei instante nationale si privind raporturi juridice
intre aproape aceleasi parti si in legatura cu aceeasi procedura
de executare, orice justitiabil ar avea posibilitatea de a urmari pe
portalul instantelor de judecata stadiul dosarului pana la a carui
solutionare s-a dispus suspendarea sau posibilitatea de a
solicita prin adresa stadiul procesului, justificat de faptul ca
pricina sa a fost suspendata pana la solutionarea acelei cauze,
respectiv de a afla data la care s-a solutionat, in raport cu care
sa solicite apoi in timp util repunerea cauzei pe rol.

22. Prin urmare, intrucat in baza art. 416 din Codul de
procedura civild sanctiunea perimarii opereaza conditionat de
culpa partilor in |&sarea in nelucrare si numai in cauzele in care
nu ar exista obligatia instantei de a repune cauza pe rol din
oficiu, instanta de trimitere a apreciat ca este nevoie de o
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interpretare a dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1, art. 415 pct. 3,
art. 416 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila pe calea
mecanismului hotaréarii prealabile.

VII. Practica judiciara a instantelor nationale in materie

23. Din raspunsurile transmise de instantele nationale, la
solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, au rezultat
urmatoarele aspecte cu privire la chestiunea de drept sesizata:

24. Intr-o opinie, majoritara, s-a apreciat ca instanta nu reia,
din oficiu, judecata cauzei in cazul suspendarii intemeiate pe
prevederile art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila
si poate constata perimarea cererii dupa implinirea termenului
de 6 luni, in lipsa unei cereri a partii interesate de reluare a
judecatii.

25. Argumentele retinute Tn sprijinul acestei opinii au fost
urmatoarele:

— legea nu impune instantei repunerea cauzei pe rol din
oficiu Tntr-o asemenea situatie, intrucat cazurile de reluare din
oficiu a judecarii procesului sunt prevazute expres de art. 415
pct. 3 din Codul de procedura civila, ce vizeaza hotarari cu
caracter obligatoriu pentru viitor, pentru toate instantele. In acest
sens trebuie avuta in vedere si regula de interpretare exceptio
est strictissimae interpretationis, nefiind permisa analogia;

— atunci cand legiuitorul a inteles sa oblige instanta la
repunerea pe rol a cauzei din oficiu, prin limitarea principiului
disponibilitatii, a impus expres o atare obligatie. Astfel, art. 415
pct. 4 din Codul de procedura civila, care se refera la alte
modalitati prevazute de lege pentru repunerea cauzei pe rol,
reprezintd o norma de trimitere la prevederi din legi speciale
[de exemplu, art. 9 alin. (3) din Legea contenciosului administrativ
nr. 5564/2004, cu modificarile si completarile ulterioare];

— procesul civil este guvernat de principiul disponibilitatii (art. 9
din Codul de procedura civild), iar una dintre manifestarile de
vointa care se subscriu acestui principiu vizeaza si oportunitatea
de a solicita instantei repunerea cauzei pe rol;

— potrivit art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila,
partile au obligatia sa indeplineasca actele de procedura in
conditiile, ordinea si termenele stabilite de lege sau de judecator
si sa contribuie la desfasurarea fara intarziere a procesului,
urmarind finalizarea acestuia;

— partile din cauza suspendata sunt obligate sa urmareasca
desfasurarea procesului faté de care s-a dispus suspendarea,
chiar daca unele dintre ele nu au calitatea de parte In aceasta
din urma cauza, fiind indicatd in acest sens prevederea
continutda de art. 93 alin. (2) din Regulamentul de ordine
interioara al instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotararea
Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 3.243/2022, cu modificarile ulterioare, potrivit careia dosarele
si evidentele instantei privitoare la activitatea de judecata pot fi
consultate de persoanele care justificd un interes legitim.
In aplicarea acestui text, partile din cauza suspendata ar putea
oricand obtine informatii despre stadiul procedurii in cauza fata
de care s-a dispus suspendarea, chiar daca nu au calitatea de
parti in aceasta din urma cauza;

— partea din cauza suspendata, care nu este parte in pricina
pana la a carei solutionare s-a dispus suspendarea, are
posibilitatea de a urmari solutionarea acestei din urma cauze pe
portalul instantelor de judecata sau pe site-ul Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, care sunt publice;

— mai mult, daca invoca motive temeinice, partea poate
solicita, Tn temeiul art. 186 din Codul de procedura civila,
repunerea in termenul de a formula cererea de reluare a
judecatii;

— sanctiunea perimarii priveste cauza in ansamblu, iar nu
partile, asadar culpa ramanerii in nelucrare a cauzei apartine
tuturor partilor din cauza suspendata, indiferent daca acestea
sunt sau nu sunt parti si in procesul care a atras suspendarea;

— termenul de perimare curge de la raméanerea definitiva a
solutiei din dosarul ce a determinat suspendarea, iar nu de la
comunicarea hotararii, astfel incat necomunicarea solutiei
partilor din dosarul suspendat nu poate constitui un argument
temeinic pentru a impiedica perimarea sa isi produca efectele.

26. Tn sensul acestei opinii au fost identificate si transmise
practica judiciara, cu referire expresa la parti care nu figurau si
in dosarul pana la a carui solutionare s-a dispus suspendarea,
precum si hotarari judecatoresti de perimare care vizau aceleasi
parti in ambele cauze sau din care nu rezulta ca ar fi si alte parti.

27. In acelasi sens au fost si majoritatea punctelor de vedere
teoretice exprimate de judecatori.

28. Intr-o alta opinie, minoritard, s-a considerat ca instanta
are obligatia de a repune cauza pe rol din oficiu, in conditiile n
care cele doua dosare nu privesc aceleasi parti, in cazul
suspendarii facultative a judecarii cauzei in temeiul dispozitiilor
art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila, neputand
fi constatata perimarea cererii de chemare in judecata sau a caii
de atac.

29. In sustinerea acestei opinii au fost invocate urmatoarele
argumente:

— partea nu poate fi sanctionata pentru lipsa de diligenta in
legaturd cu un dosar care nu o priveste, deoarece hotararea
finala din dosarul respectiv nu i se comunica;

— a cere partii ce nu figureazad in al doilea proces sa
urmareasca portalul instantelor de judecatd este o masura
excesiva si inechitabila, fiind tert fata de acel litigiu;

— masura suspendarii judecatii a fost dispusa de instanta, in
scopul de a-i facilita solutionarea dosarului, aceasta apreciind
ca este necesara pentru justa si legala solutionare a cauzei
finalizarea unui alt proces;

— caracteristica facultativa a acestui caz de suspendare
priveste relevanta problemei de drept din cauza in raport cu care
s-a dispus suspendarea, fiind un atribut exclusiv al instantei de
judecata, astfel ca devine irelevant cine a fost titularul initiativei
de a suspenda cauza — partea sau instanta, din oficiu;

— este vorba despre un act de buna administrare a justitiei
care nu poate avea ca efect perimarea, deoarece ar anula
tocmai scopul suspendarii facultative.

30. In sustinerea acestei opinii au fost transmise atat hotarari
judecétoresti, cat si puncte de vedere teoretice.

31. La Inalta Curte de Casatie si Justitie, din verificarile
efectuate, s-a constatat ca la nivelul Sectiei | civile, Sectiei a Il-a
civile si al Sectiei de contencios administrativ si fiscal, practica
judiciara este Tn sensul ca intervine perimarea in situatia in care
partile interesate nu au facut demersurile legale pentru
continuarea judecatii, fiind retinuta culpa acestora, avand in vedere
ca verificarea stadiului solutiondrii cauzei de catre cei care nu sunt
parti in dosar se poate realiza cu minime diligente, prin accesarea
portalului instantelor de judecata sau solicitarea acestor informatii,
aratandu-se totodata ca legea nu prevede obligatia instantei de
judecata de a dispune repunerea cauzei pe rol, din oficiu.

32. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat c3, la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil, nu se verifica, in prezent, practica
judiciara, in vederea promovarii unui eventual recurs Tn interesul
legii, cu privire la chestiunea de drept supusa dezlegarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

33. Prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 514 din 3 noiembrie
2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1204 din 15 decembrie 2022, s-au retinut la paragraful 23
urmatoarele: ,referitor la dispozitiile art. 413 alin. (1) pct. 1 din
Codul de procedura civila, Curtea refine cd, avand posibilitatea
de a aprecia oportunitatea suspenddrii cursului judecatii,
instanta este chematéd s& cenzureze toate acele cazuri care ar
putea constitui pretext pentru tergiversarea judecétii. Prin
urmare, lasarea masurii suspendarii la aprecierea judecatorului,
atunci cénd dezlegarea cauzei depinde de existenta ofi
inexistenta unui drept care face obiectul unui alt proces aflat in
curs, permite acestuia s& isi exercite rolul activ, sanctionand
eventualele tentative de exercitare abuziva de catre parti a
drepturilor procesuale, mai eficient decét in situatia in care
suspendarea ar avea caracter imperativ, astfel incét dispozitiile
legale criticate nu aduc atingere principiului unicitatii,
impartialitatii si egalitatii justitiei, consacrat de prevederile
art. 124 alin. (2) din Constitutie.”
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34. Prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 824 din
9 decembrie 2021, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 219 din 5 martie 2022, si Decizia Curtii
Constitutionale nr. 644 din 1 noiembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 35 din 12 ianuarie
2017, referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 416 alin. (1) din Codul de procedura civila, s-a
aratat ca ,instanta de recurs va aprecia dacd aspectele
invederate de parte pot sa justifice inactiunea sa in ceea ce
priveste introducerea unei cereri de redeschidere dupéa
suspendare a procesului sau daca, dimpotriva, aceasta a lasat
procesul in nelucrare din motive imputabile siesi, dovedind lipsa
de stdruinta cu privire la finalizarea acestuia. Ca atare, sintagma
«motive imputabile» va fi analizata de instanta care se pronunta
asupra perimdrii in functie de imprejurarile concrete si in
ansamblul normelor procedurale aplicabile in cauza. Curtea a
apreciat, totodatd, cé nu se poate sustine cé sintagma criticata ar
avea un caracter vag si imprecis, intrucét, fatd de regulile de
procedurd clare si inechivoce care guverneaza procesul civil, daca
partea interesaté actioneaza cu diligenta si bunéd-credinta, textul
criticat ii ofera acesteia posibilitatea de a avea reprezentarea a
ceea ce ar putea sa constituie motive imputabile in ceea ce
priveste atitudinea proprie fatd de continuarea procesu/w

IX. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

35. 1n procedurlle de unificare a practlcu Jud|C|are a fost
identificatd Decizia nr. 2 din 31 ianuarie 2022 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea recursului in
interesul legii, publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 256 din 16 martie 2022, prin care s-a admis recursul in
interesul legii formulat de Colegiul de conducere al Curtii de Apel
Cluj si s-a stabilit ca: ,In interpretarea si aplicarea unitard a
dispozitiilor art. 416 alin. (1) din Codul de procedura civila, in
cazul suspendarii facultative, dispuse de instanta in temeiul
art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civild péna la
pronuntarea de céatre Curtea de Justitie a Uniunii Europene a
unei hotédréri preliminare, ca urmare a solicitarii unei alte instante
nationale sau a unei instante dintr-un alt stat membru al Uniunii
Europene, nu intervine perimarea cererii de chemare in judecata
sau, dupa caz, a cdii de atac, in ipoteza in care partea interesata
nu solicita repunerea cauzei pe rol in termen de 6 luni de la data
pronuntarii hotérérii preliminare de cétre Curtea de Justitie a
Uniunii Europene, instanta de judecata fiind obligata sa dispuna
din oficiu reluarea judecarii procesului.”

X. Raportul asupra chestiunii de drept

36. Judecatorii-raportori au apreciat ca sesizarea in vederea
pronuntarii unei hotaréari prealabile este inadmisibila, intrucéat nu
sunt Tndeplinite toate conditiile de admisibilitate prevazute de
art. 519 din Codul de procedura civila.

Xl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

37. Analizénd, cu prioritate, indeplinirea conditiilor de
admisibilitate a sesizarii in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile, se constata ca sesizarea nu este admisibila, pentru
considerentele ce se vor arata in continuare.

38. Din cuprinsul prevederilor art. 519 din Codul de
procedura civila, care reglementeazéa procedura de sesizare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotérari prealabile, au fost decelate, pe cale jurisprudentiala,
urmatoarele conditii de admisibilitate ce este necesar a fi
indeplinite cumulativ: (i) existenta unei cauze aflate in curs de
judecata; (ii) cauza care face obiectul judecatii s& se afle in
competenta legala a unui complet de judecata al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit sa
solutioneze cauza; (iij) instanta care sesizeaza Inalta Curte de
Casatie si Justitie sa judece cauza in ultima instanta; (iv) ivirea
unei chestiuni de drept veritabile, susceptibile sa dea nastere
unor interpretari diferite, de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs dejudecaté (v) chestiunea
de drept a carei lamurire se solicitd sa fie noua; (vi) asupra
chestiunii de drept inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat
si nici nu face obiectul unui recurs Tn interesul Iegn in curs de
solutionare.

39. Primele trei conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
intrucat sesizarea a fost formulata Tn cadrul unui litigiu aflat pe
rolul Tribunalului Bihor — Sectia | civila, care este investit in
ultima instantd cu solutionarea recursului exercitat impotriva
unei sentinte pronuntate de Judecétoria Oradea, iar hotérarea
ce urmeaza a fi pronuntata este definitiva, conform art. 634
alin. (1) pct. 4 din Codul de procedura civila.

40. In ceea ce priveste conditia referitoare la existenta unei
chestiuni de drept veritabile, susceptibile de a da nastere unor
interpretari diferite si de a carei lamurire depinde solutionarea
pe fond a cauzei in curs de judecata, au fost identificate o serie
de neregularitati de naturd a contura concluzia neindeplinirii
acesteia, din mai multe perspective.

41. Astfel, desi notiunea de ,chestiune de drept” nu este
definita de legiuitor, aceasta presupune in mod necesar o
problema de drept reala si veritabild, in sensul ca ,norma de
drept disputata sa fie indoielnica, imperfecta, lacunard sau
neclard” si sa fie ,legatd de posibilitatea de a interpreta diferit
un text de lege, fie din cauza ca acest text este incomplet, fie
pentru ca nu este corelat cu alte dispozitii legale, fie pentru c&
se pune problema ca nu ar mai fi in vigoare” (Decizia nr. 16 din
23 mai 2016, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 779 din 5 octombrie 2016, paragraful 37; Decizia nr. 32 din
30 martie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 553 din 26 iunie 2020, paragraful 46).

42. Totodata, s-a statuat constant in jurisprudenta instantei
supreme ca este necesar ca sesizarea sa vizeze ,,0 problema de
drept care necesita cu pregnantd a fi lamurita, care s& prezinte
o dificultate suficient de mare, in masura sa reclame interventia
instantei supreme in scopul rezolvérii de principiu a chestiunii
de drept si al inlaturéarii oricarei incertitudini care ar putea plana
asupra securitatii raporturilor juridice deduse judecatii” (Decizia
nr. 10 din 4 aprilie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 393 din 23 mai 2016, paragraful 37).

43. Prin urmare, obiectul procedurii hotaréarii prealabile este
reprezentat de o norma de drept incompleta sau neclara, de un
text de lege care, pe baza interpretarii printr-o argumentatie
juridica adecvata, consistenta, poate primi intelesuri si aplicari
deopotriva divergente in situatii cvasiidentice si poate determina,
in final, o jurisprudentd neunitara (Decizia nr. 70 din
31 octombrie 2022, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 7 din 4 ianuarie 2023, paragraful 61).

44. Acestea sunt o parte din ratiunile considerate a fi fost
avute in vedere de legiuitor atunci cand, reglementand sediul
materiei pentru acest mecanism de unificare a practicii judiciare,
a prevazut faptul ca prima analizd a indeplinirii conditiilor de
admisibilitate trebuie realizata chiar de titularul sesizarii. Acesta
va putea solicita instantei supreme pronuntarea unei hotarari
prealabile doar daca va argumenta indeplinirea fiecareia dintre
conditiile enuntate la art. 519 din Codul de procedura civila.

45. Potrivit art. 520 alin. (1) teza finald din Codul de
procedura civila, incheierea prin care se dispune sesizarea va
cuprinde motivele care sustin admisibilitatea sesizarii potrivit
art. 519, punctul de vedere al completului de judecata si pe cel
al partilor. Altfel spus, revine instantei de trimitere obligatia
identificarii in concret a chestiunii de drept care necesita
interpretare, a aspectelor care confera dificultatea sau caracterul
dihotomic, antagonic al interpretarii normei de drept, precum
si a modului diferit Tn care aceasta poate fi interpretata.

46. Aceasta presupune ca punctul de vedere exprimat de
instanta de trimitere sa aiba o anumita complexitate, sa fie astfel
conceput incat sa demonstreze o reala dificultate in a discerne
care posibila interpretare a normei de drept este cea mai
adecvata. Astfel, s-a retinut ca ,din incheierea de sesizare a
instantei supreme cu pronuntarea unei hotdrari prealabile
trebuie sa rezulte dificultatea chestiunii de drept ce se cere a fi
lamurita, inclusiv prin prezentarea interpretarilor diferite pe care
aceasta le poate suscita si a obstacolelor care au impiedicat
completul de judecata ca, in indeplinirea obligatiei instantelor
judecétoresti de a interpreta si aplica legea in cadrul solutionarii
unui litigiu, s& decida asupra interpretarii corecte” (Decizia nr. 32
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din 30 martie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 553 din 26 iunie 2020, paragraful 50).

47. Or, rezultd neindoielnic din continutul incheierii
completului de judecata caracterul deficitar al prezentei sesizari,
sesizare care cuprinde practic o expunere rezumata a solutiei
primei instante si a opiniei recurentului, fiind dificil de identificat
ratiunile care l-au determinat pe titularul sesizarii sa aprecieze
ca este necesara interventia instantei supreme prin intermediul
mecanismului hotérarii prealabile.

48. In acelasi timp, instanta de trimitere nu a prezentat
argumente referitoare la dificultatea interpretarii dispozitiilor
legale, omitdnd sa examineze dacd si in ce sens exista
jurisprudenta relevanta, din continutul sesizarii rezultdnd ca
opiniile divergente sunt, de fapt, sustinerile formulate de partile
litigiului, situate pe pozitii procesuale antagonice.

49. Altfel spus, incheierea de sesizare nu cuprinde o
motivare a indeplinirii conditiei de admisibilitate referitoare la
existenta unei chestiuni de drept reale si veritabile, fiind Tn
dezacord cu jurisprudenta constanta a Completului pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, jurisprudenta in care s-au
retinut urmatoarele: ,(...) punctul de vedere al instantei trebuie
sd aibd o anumitd complexitate si necesitd un examen real al
cauzei, respectiv o interpretare proprie a textului normativ supus
dezbaterii, ce urmeaza a fi reflectat in punctul de vedere al
completului, astfel cum acesta este reglementat in dispozitiile
art. 520 din Codul de proceduré civila. Cerinta normei impune,
totodata, ca punctul de vedere al instantei sa intrevadé explicit
care este pragul de dificultate al intrebarii si in ce méasuré acesta
depéaseste obligatia ordinaré a instantei de a interpreta si aplica
legea in cadrul solutiondrii unui litigiu. De asemenea, trebuie sa
cuprinda o justificare a modului in care chestiunea de drept care
face obiectul sesizarii este susceptibila de interpretari diferite,
necesiténd, astfel, o dezlegare de principiu” (Decizia nr. 2 din
22 ianuarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 178 din 26 februarie 2018, paragraful 38).

50. Dintr-o alta perspectiva, nu poate fi ignorat faptul ca
instanta supremd& nu are prerogativa de a se substitui
judecatorilor cauzei in dezlegarea problemelor de drept cu care
se confrunta, catd vreme acestea nu sunt caracterizate de o
dificultate reala (Decizia nr. 6 din 20 ianuarie 2020 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 176 din 3 martie 2020, paragraful 85).

51. Rezulta asadar c&, in procesul de interpretare si aplicare
a normelor Iegale de a caror lamurire deplnde solutlonarea pe
fond a cauzei, rolul Inaltei Curti de Casatie si Justltle ramane
unul exceptional si subsecvent, el putand fi mgadwt numai
atunci cand, in mod real, o chestiune de drept determinanta
pentru solutionarea pe fond a cauzei nu apare ca fiind, prin
raportare la dispozitiille legale din care aceasta deriva sau in
care este continuta, indeajuns de clara, generand dificultati
veritabile de intelegere a ei si, din acest motiv, avand vocatia de
a conduce la o jurisprudentd neunitara (paragraful 86 al
aceleiasi decizii).

52.1n legatura cu sesizarea ce face obiectul analizei de fata,
aceasta conditie legala nu este indeplinita, dispozitiile normative
supuse interpretérii fiind indeajuns de clare si complete, astfel
incat sa permita judecatorilor cauzei sa le determine, fara
semnificative dificultati, intelesul, limitele de aplicare si efectele.

53. Circumstantele care au justificat sesizarea Inaltei Curti
de Casatie si Justitie cu problema de drept semnalatd sunt
caracterizate prin faptul ca in acest litigiu, avand ca obiect
contestatie la executare, prima instanta a dispus suspendarea
judecarii cauzei, in temeiul dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1
din Codul de procedura civila, pana la solutionarea definitiva a
unei alte cauze, data in raport cu care prima instanta a constatat
ca a intervenit perimarea conform prevederilor art. 416 alin. (1)
din Codul de procedura civila, intrucat dosarul suspendat a
ramas in nelucrare mai mult de 6 luni din motive imputabile
contestatorului, care nu a solicitat repunerea cauzei pe rol.

54. Astfel, in fata completului investit cu judecata recursului
au fost invocate critici privind gresita solutionare a exceptiei
perimérii, motiv pentru care acesta a apreciat cd se impune
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie Tn vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile, sub aspectul lamuririi daca,
in interpretarea dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1, art. 415 pct. 3
si ale art. 416 alin. (1) si (3) din Codul de procedurd civila, in
cazul suspendarii facultative dispuse de instantd atunci cand
dezlegarea cauzei depinde in tot sau in parte de solufia dintr-o
alta cauza, dar care nu priveste aceleasi si/sau toate partile din
cauza suspendata, dupa finalizarea cauzei pana la a carei
solufionare s-a dispus suspendarea, judecata cauzei
suspendate se reia din oficiu, iar nu la cererea patrtilor, sau,
atunci cand nicio parte nu solicita repunerea pe rol in termen de
6 luni de la incetarea motivului de suspendare, poate fi
constatata perimarea cererii de chemare in judecata sau a unei
cdi de atac, chiar si in contra pértii din cauza suspendaté care
nu este parte in pricina pdna la a céarei solutionare s-a dispus
suspendarea.

55. Prin urmare, nu se solicita instantei supreme clarificarea
unui text de lege si nu se invoca nicio dificultate sau necorelare
a dispozitilor a caror interpretare se cere, prin intrebarea
adresata instanta de trimitere urmarind, in realitate, o rezolvare
chiar a caii de atac cu care a fost investita, in conditiile in care
criticile din cererea de recurs vizeaza aspectul inaplicabilitatii
institutiei perimarii, raportat la faptul ca repunerea pe rol trebuia
efectuata din oficiu. A

56. Mai mult, Decizia nr. 2 din 31 ianuarie 2022 a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii, pronuntata intr-o sesizare anterioara
privind o problematica asemanatoare, a oferit repere concrete
de interpretare a dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1 si ale
art. 415 pct. 3 din Codul de procedura civila.

57. Astfel, s-a retinut in paragraful 53 al acestei decizii ca,
spre deosebire de ipotezele reglementate expres de prevederile
art. 412 alin. (1) pct. 7 din Codul de procedura civila, dupa
pronuntarea hotararii de catre Curtea de Justitie a Uniunii
Europene, respectiv de cele ale art. 520 alin. (2) si (4), dupa
pronuntarea hotaréarii de catre Inalta Curte de Casatlel si Justitie,
cand judecata cauzei suspendate se reia din oficiu, #(---), In
cazul suspendarii facultative clasice instanta nu este obligata sa
urméreascd finalizarea celuilalt proces, care priveste raporturi
juridice intre aceleasi péarti litigante, acestea din urmé fiind
datoare sé tind sub observatie respectivul proces si sé cearé in
timp util repunerea cauzei pe rol, sub sanctiunea intervenirii
perimarii cererii lor’.

58. Este lipsit de relevanta faptul ca, in ipoteza prevazuta de
art. 413 alin. (1) pct. 1 din Codul de procedura civila,
suspendarea judecatii s-a dispus din oficiu, si nu la cererea
uneia dintre parti, ceea ce caracterizeaza institutia perimarii fiind
aspectul ca, de la momentul la care cauza de suspendare a
incetat, partea interesata era datoare ca, in termen de 6 luni, sa
faca un act de procedura pentru a intrerupe curgerea termenului
de perimare.

59. Imprejurarea ca exista identitate partiala sau ca nu exista
identitate Tntre partile din litigiul in care s-a dispus suspendarea
judecatii si cel pana la a carui solutionare definitivd a fost
instituitd aceasta masura nu prezinta interes, caci lipsa calitatii
de parte in dosarul care a determinat suspendarea nu constituie
un impediment in posibilitatea de a urmari desfasurarea celuilalt
proces, inclusiv prin interogarea portalului instantelor de
judecata, la care publicul are acces nelimitat si poate fi realizata
cu minime diligente.

60. Acest aspect este de altfel confirmat chiar in litigiul in
care s-a formulat sesizarea, caci recurentul care a sustinut ca nu
i poate fi imputata pasivitatea cat timp nu a fost parte in
procesul pana la a carui solutionare definitivd s-a dispus
suspendarea judecatii a solicitat repunerea pe rol pe
considerentul ca, in respectiva cauza, a fost pronuntata o
hotarare judecéatoreasca, in prima instanta.



16 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1112/11.XI1.2023

61. Prin urmare, interpretarea prevederilor referitoare la
repunerea pe rol a cauzei trebuie realizata prin raportare la
dispozitiile legale privind suspendarea judecarii cauzelor, care,
in cazul supus discutiei, este o suspendare facultativa clasica,
intre cele doua institutii juridice existand un raport de simetrie Tn
ceea ce priveste regimul juridic aplicabil (Decizia nr. 9
din 11 martie 2019 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 539 din 1 iulie 2019,
paragraful 54). Asadar, cat timp nu revine instantei de judecata
obligatia legala de a repune cauza pe rol din oficiu, reluarea
judecatii ramane in sarcina partii interesate, respectiv a oricareia
dintre partile litigiului in care s-a dispus suspendarea.

62. Or, in absenta unei reale dificultati a chestiunii de drept,
prin intrebarea formulata se urmareste, practic, determinarea
modalitatii de aplicare, in cauza, a dispozitiilor legale
procedurale, cu scopul de a se identifica solutia care trebuie
adoptata in concret, ceea ce conduce la concluzia ca se tinde,
in fapt, la solutionarea exceptiei perimarii, iar nu la dezlegarea
de principiu a unei chestiuni de drept care prezinta dificultate.

63. Tnsa, precum s-a aratat anterior, in procedura pronuntarii
unei hotarari prealabile, inalta Curte de Casatie si Justitie nu se
substituie atributului fundamental al mstantelor Judecatore$t| de
interpretare si aplicare a legii, ci se limiteaza la a-i facilita
judecatorului eliminarea ambiguitatilor, impreciziunilor ori a

lacunelor textelor legale a caror lamurire se solicita, in scopul
asigurarii unor dezlegari jurisdictionale adecvate si unitare
(DeC|2|a nr. 77 din 15 noiembrie 2021 a inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 141
din 11 februarie 2022, paragraful 66).

64. Pe de alta parte, nu se poate retine ca fiind indeplinita nici
conditia noutatii, din perspectiva faptului ca in cadrul
mecanismului de unificare reprezentat de Decizia nr. 2 din
31 ianuarie 2022 a inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru solutionarea recursului in interesul Iegn se
regaseste abordatd, chiar si cu caracter incident, modalitatea
de interpretare a unora dintre prevederile legale in discutie si nu
exista indicii ca ulterior pronuntarii acesteia s-ar fi conturat
curente jurisprudentiale diferite care sa prefigureze riscul
aparitiei unei practici neunitare.

65. De altfel, se constata si ca jurisprudenta neunitara, in cea
mai mare parte anterioara publicarii deciziei de recurs
in interesul legii sus-mentionate, a avut la baza fie aprecierea,
in concret, de catre instantele de judecata a culpei procesuale
a partii, fie analiza factuala a motivelor care au condus partea
la ignorarea obligatiilor procesuale care i reveneau in vederea
asigurarii finalizarii judecatii, cu consecinta perimarii actului
de sesizare, si nu o eventuala interpretare diferita a continutului
normelor legale in discutie.

66. Pentru toate aceste considerente, in temeiul art. 519, cu referire la art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Tribunalul Bihor — Sectia | civila, in Dosarul nr. 2.694/271/2020, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

JInterpretarea dispozitiilor art. 413 alin. (1) pct. 1, art. 415 pct. 3 si ale art. 416 alin. (1) si (3) din Codul de proceduré civild,
in sensul de a se lamuri dacé in cazul suspendarii facultative dispuse de instanta atunci cadnd dezlegarea cauzei depinde in tot
sau in parte de solutia dintr-o altd cauzd, dar care nu priveste aceleasi si/sau toate pértile din cauza suspendata, dupa finalizarea
cauzei pana la a cdrei solutionare s-a dispus suspendarea, judecata cauzei suspendate se reia din oficiu, iar nu la cererea partilor,
sau, atunci cand nicio parte nu solicita repunerea pe rol in termen de 6 luni de la incetarea motivului de suspendare, poate fi
constatatd perimarea cererii de chemare in judecaté sau a unei céi de atac, chiar si in contra péartii din cauza suspendaté care nu
este parte in pricina pédné la a céarei solufionare s-a dispus suspendarea.”

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 23 octombrie 2023.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU
Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Repana
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