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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.639
din 16 octombrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 102 alin. (1) pct. 14
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Simina Popescu-Marin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Sorin-loan Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 102 alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
exceptie ridicata de Adrian Constantin Craescu in Dosarul
nr. 7.006/325/2016 al Judecatoriei Timisoara — Sectia a Il-a
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 287D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 679D/2017, avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate
a acelorasi prevederi legale, exceptie ridicata de acelasi autor in
Dosarul nr. 8.755/325/2016 al Judecatoriei Timisoara — Sectia |
civila.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate, Curtea, din oficiu, pune in discutie
conexarea dosarelor. Reprezentantul Ministerului Public este de
acord cu masura conexarii dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului
nr. 679D/2017 la Dosarul nr. 287D/2017, care a fost primul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca
neintemeiatd, sens in care invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 532 din 6 iulie
2016 si Decizia nr. 638 din 17 mai 2011.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

7. Prin incheierea din 18 ianuarie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 7.006/325/2016, si prin Incheierea din 8 februarie
2017, pronuntata in Dosarul nr. 8.755/325/2016, Judecatoria
Timisoara — Sectia a ll-a civila si Judecatoria Timisoara —
Sectia | civila au sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 102 alin. (1)
pct. 14 din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice. Exceptiile de
neconstitutionalitate au fost ridicate de Adrian Constantin
Craescu in cauze avand ca obiect solutionarea plangerilor

impotriva unor procese-verbale de constatare si sanctionare a
unor contraventii.

8. In motivarea exceptiilor de neconstitutionalitate,
autorul acestora sustine, in esentd, ca prevederile legale
criticate nu mentioneaza exact cum trebuie facutd comunicarea
datelor de identificare ale persoanelor implicate in evenimente
rutiere (prin telefon, fax, e-mail, corespondenta) si nu precizeaza
niciun interval de timp Tn care acestea trebuie comunicate politiei
rutiere. Astfel, textul de lege criticat este ambiguu, neclar si
poate da nastere la abuzuri, nedreptati si suferinte pentru
cetatean. De asemenea, a mai precizat ca amenda prevazuta
de lege are un cuantum excesiv, incélcand dreptul la viata.

9. Judecatoria Timisoara — Sectia a ll-a civila considera
ca prevederile legale criticate sunt suficient de clare. Este
adevarat ca Tn cuprinsul acestora nu sunt enumerate
modalitatile prin care detaliile solicitate pot fi aduse la cunostinta
politiei rutiere. Lipsa indicarii exprese a acestor modalitati
conduce nsa la concluzia ca datele pot fi comunicate in orice
modalitate, ceea ce este in beneficiul persoanelor carora norma
li se adreseaza. Instanta apreciaza ca nici cuantumul amenzii
stabilite nu este contrar prevederilor constitutionale, neputandu-se
afirma ca acesta incalca dreptul la viata. Avand in vedere natura
faptei sanctionate, cuantumul ridicat al limitelor amenzii este
justificat. Astfel, necomunicarea datelor de identificare ale
persoanelor implicate Th evenimente rutiere conduce indirect, in
unele situatii, la imposibilitatea sanctionarii contraventionale a
acestor persoane. Prin urmare, cuantumul amenzilor aplicabile
in cazul contraventiilor de fata trebuie sa fie suficient de ridicat
incat sa descurajeze comportamentele abuzive ale proprietarilor
de autoturisme.

10. Judecatoria Timisoara — Sectia | civila opineaza in
sensul caracterului neintemeiat al exceptiei, intrucat textul
contestat nu contravine dreptului la viata si nici dreptului la un
proces echitabil. ,Neclaritatea normei de drept, la care a facut
referire petentul, se circumscrie dreptului la un proces echitabil,
respectiv art. 1 alin. (5) din Constitutie”. Obligatia proprietarului
sau utilizatorului unui vehicul de a comunica politiei rutiere
identitatea persoanei careia i-a incredintat vehiculul pentru a fi
condus, potrivit art. 102 alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002, are un scop legitim constand in
identificarea persoanelor care au savarsit contraventii si se
aplica tuturor persoanelor aflate in ipoteza normei. Desi Tn
cuprinsul textului de lege criticat nu sunt enumerate modalitatile
prin care informatiile solicitate pot fi aduse la cunostinta politiei
rutiere, lipsa indicarii exprese conduce la concluzia ca datele
pot fi comunicate in orice modalitate. De asemenea, instanta
retine ca natura si severitatea sanctiunii aplicate nu sunt
contrare prevederilor constitutionale privind dreptul la viata. Fata
de natura sanctiunii si fatd de cuantumul acesteia, instanta
apreciazd ca sanctiunea amenzii contraventionale este
proportionald cu scopul urmarit de textul legal precitat.

11. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
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Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

12. Guvernul, in Dosarul nr. 287D/2017, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiatda. Sub
aspectul criticilor formulate, apreciaza ca petentul nu releva in
ce constau ambiguitatea si neclaritatea textului, nu evidentiaza
in niciun fel viciile de neconstitutionalitate ale prevederilor
criticate. Aspectele semnalate de petent ca argumente ale
motivarii sale nu au legatura cu critica de neconstitutionalitate a
textului, ci reprezinta situatii concrete in care petentul justifica
imposibilitatea de a cunoaste identitatea persoanei careia i-a
incredintat vehiculul spre a fi condus. Or, aceste aspecte
vizeaza aplicarea si interpretarea textului de catre organul care
stabileste  sanctiunea adecvata, iar nu vicii de
neconstitutionalitate. in ceea ce priveste faptul ca legiuitorul a
stabilit un cuantum al amenzii care ar afecta dreptul la viata,
apreciaza ca Ordonanta de urgenta a Guvernului. nr. 195/2002
stabileste progresiv cuantumul amenzilor, pe grupe de sanctiuni,
in raport cu gravitatea faptelor, astfel incat sa se descurajeze
comportamentul abuziv al proprietarului de vehicul.

13. Guvernul, in Dosarul nr. 679D/2017, nu a comunicat
punctul sau de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Avocatul Poporului considera ca prevederile art. 102
alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 195/2002 sunt constitutionale. Textul de lege criticat nu
incalca dreptul la viata, ci prevede, in deplin acord cu principiile
care fundamenteaza statul de drept, sanctionarea unor fapte de
incalcare a legii, care pun in pericol siguranta circulatiei rutiere.
Asa fiind, cuantumul amenzii stabilite reprezintd o masura
descurajanta luata de stat in indeplinirea obligatiei sale pozitive
de a manifesta un rol activ in garantarea dreptului la viata si la
integritate fizica si psihica a persoanei. In ceeace priveste critica
privind neclaritatea normei de drept invocate, aceasta nu poate
fi retinuta, Tntrucat acest text de lege ofera suficiente repere si
elemente pentru ca persoana careia i se adreseaza sa inteleaga
care sunt faptele incriminate de legiuitor. Faptul ca nu sunt
enumerate modalitatile prin care informatiile pot fi aduse la
cunostinta politiei rutiere conduce la concluzia ca acestea pot fi
comunicate prin orice mijloc. Numeroase legi se folosesc de
eficacitatea formulelor mai mult sau mai putin vagi, pentru a
evita o rigiditate excesiva. Astfel, prin Hotararea din 24 august
2007, pronuntata in Cauza Dragotoniu si Militaru — Pidhorni
Impotriva Romaéniei, paragraful 36, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a statuat ca, din cauza principiului
generalitatii legilor, continutul acestora nu poate prezenta o
precizie absoluta. Una dintre tehnicile-tip de reglementare
consta in recurgerea mai degraba la categorii generale decat la
liste exhaustive. Interpretarea si aplicarea unor asemenea texte
depind de practica.

15. Referitor la criticile formulate din perspectiva caracterului
lacunar al normelor, respectiv sub aspectul modului de
interpretare si aplicare a acestora, considera ca asemenea critici
sunt de competenta legiuitorului sau a instantelor de judecats,
dupa caz, iar nu a Curtii Constitutionale, care, potrivit art. 2
alin. (3) din Legea nr. 47/1992, se pronunta numai asupra
constitutionalitatii textelor cu privire la care a fost sesizata, fara
a putea modifica sau completa prevederile supuse controlului.

16. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale

criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

17. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

18. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 102 alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 670 din
3 august 2006, care au urmatorul cuprins: ,Constituie contraventii
Si se sanctioneaza cu amenda prevazuta in clasa a IV-a de sanctiuni
urmétoarele fapte savarsite de persoane fizice:

[]

14. necomunicarea de catre proprietarul sau utilizatorul unui
vehicul, la solicitarea politiei rutiere, a identitatii persoanei careia
i-a incredintat vehiculul spre a fi condus.”

19. Tn opinia autorului exceptiilor, prevederile legale supuse
controlului de constitutionalitate contravin dispozitiilor din
Constitutie cuprinse in: art. 1 alin. (5) privind obligativitatea
respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor si art. 22
privind dreptul la viata, integritate fizica si psihica.

20. Examinand exceptia de neconstitutionalitate sub aspectul
criticilor de neconstitutionalitate raportate la art. 1 alin. (5) din
Constitutie, Curtea retine ca, in jurisprudenta sa, au fost stabilite
o serie de criterii care trebuie respectate in activitatea de
legiferare: precizie, previzibilitate si predictibilitate, pentru ca
subiectul de drept vizat sa isi poata conforma conduita, astfel
incat sa evite consecintele nerespectarii lor. De asemenea,
Curtea a statuat ca orice act normativ trebuie sa indeplineasca
anumite conditii calitative, printre acestea numarandu-se
previzibilitatea, ceea ce presupune ca acesta trebuie sa fie
suficient de precis si clar pentru a putea fi aplicat (a se vedea,
spre exemplu, Decizia nr. 189 din 2 martie 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 307 din 5 aprilie
2006). In acelasi sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a statuat ca legea trebuie, intr-adevar, sa fie accesibila
justitiabilului si previzibila in ceea ce priveste efectele sale.
Pentru ca legea sa satisfaca cerinta de previzibilitate, ea trebuie
sa precizeze cu suficienta claritate intinderea si modalitatile de
exercitare a puterii de apreciere a autoritatilor in domeniul
respectiv, tindnd cont de scopul legitim urmarit, pentru a oferi
persoanei o protectie adecvata impotriva arbitrarului (a se
vedea Hotararea din 4 mai 2000, pronuntata in Cauza Rotaru
impotriva Roméniei, paragraful 52, si Hotararea din 25 ianuarie
2007, pronuntatda in Cauza Sissanis impotriva Romaniei,
paragraful 66).

21. Curtea a mai statuat ca o lege indeplineste conditiile
calitative impuse de Constitutie numai daca norma este
enuntata cu suficienta precizie pentru a permite cetateanului sa
isi adapteze conduita in functie de aceasta, astfel incat, apeland
la nevoie la consiliere de specialitate in materie, el sa fie capabil
sa prevada, intr-o masura rezonabila, fata de circumstantele
spetei, consecintele care ar putea rezulta dintr-o anumita fapta
si sa Tsi corecteze conduita (a se vedea, in acest sens, Decizia
nr. 363 din 7 mai 2015, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 495 din 6 iulie 2015, paragraful 17).

22. De asemenea, in Hotararea din 24 august 2007,
pronuntata in Cauza Dragotoniu si Militaru — Pidhorni impotriva
Romaniei, 2007, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
statuat ca, ,din cauza principiului generalitatii legilor, continutul
acestora nu poate prezenta o precizie absoluta. Una din
tehnicile tip de reglementare consta in recurgerea mai degraba
la categorii generale decét la liste exhaustive. De asemenea,
numeroase legi se folosesc de eficacitatea formulelor mai mult
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sau mai putin vagi, pentru a evita o rigiditate excesiva si a se
putea adapta la schimbarile de situatie. Interpretarea si
aplicarea unor asemenea texte depind de practica. Functia
decizionala acordata instantelor serveste tocmai pentru a
indeparta Tndoielile ce ar putea exista in privinta interpretarii
normelor”.

23. Aplicand aceste considerente de principiu in cauza de
fata, Curtea retine ca dispozitiile art. 102 alin. (1) pct. 14 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 stabilesc drept
contraventie nerespectarea, de catre proprietarul sau detinatorul
mandatat al unui vehicul, a obligatiei de a comunica politiei
rutiere, la cererea acesteia si in termenul solicitat, identitatea
persoanei careia i-a incredintat vehiculul pentru a fi condus pe
drumurile publice. Astfel, fapta savérsita de persoana fizica, ce
consta in necomunicarea de catre proprietarul sau utilizatorul
unui vehicul, la solicitarea politiei rutiere, a identitatii persoanei
careia i-a incredintat vehiculul spre a fi condus, constituie
contraventie si se sanctioneaza, potrivit art. 102 alin. (1) pct. 14
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002, cu
amenda prevazuté in clasa a IV-a de sanctiuni, adica de la 9 la
20 puncte-amenda.

24. In aceste conditii, Curtea constata ca prevederile legale
supuse controlului de constitutionalitate ofera repere clare
pentru ca destinatarul lor sa inteleagd care este fapta
sanctionata de legiuitor si care sunt consecintele nerespectarii
obligatiei impuse de lege. in plus, din interpretarea dispozitiilor
legale criticate rezulta ca informatiile vizate pot fi comunicate
prin orice mijloc de comunicare, astfel cum retin si instantele
judecatoresti in opiniile exprimate, potrivit art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 47/1992, asupra exceptiilor de neconstitutionalitate.

25. Distinct de acestea, Curtea observa ca prevederile
art. 102 alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2002 au mai format obiect al controlului de
constitutionalitate, Curtea Constitutionala respingand exceptiile
de neconstitutionalitate. In acest sens, pot fi mentionate, cu titlu
de exemplu: Decizia nr. 164 din 10 februarie 2009, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 160 din 16 martie
2009, Decizia nr. 999 din 7 iulie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 575 din 18 august 2009, Decizia

nr. 638 din 17 mai 2011, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 517 din 22 iulie 2011, Decizia nr. 532 din
5 iulie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 847 din 25 octombrie 2016.

26. Curtea a retinut, in esenta, ca stabilirea unor reguli in
ceea ce priveste circulatia pe drumurile publice are ca scop,
potrivit art. 1 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2002, ,asigurarea desfasurdrii fluente si in siguranta a
circulatiei pe drumurile publice, precum si ocrotirea vietii,
integritatii corporale si a sanétéatii persoanelor participante la
trafic sau aflate in zona drumului public, protectia drepturilor si
intereselor legitime ale persoanelor respective, a proprietatii
publice si private, cat si a mediului”, considerente care Tsi
pastreaza valabilitatea si in prezentele cauze.

27. Referitor la sustinerea ca legiuitorul a stabilit prin normele
legale criticate un cuantum ridicat al amenzii, de natura sa
incalce dispozitile art. 22 din Constitutie, Curtea retine ca,
tocmai in vederea garantarii dreptului fundamental la viata si la
integritatea fizica si psihica al tuturor persoanelor participante la
traficul rutier, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
stabileste cuantumul amenzilor, pe grupe de sanctiuni, in raport
cu gravitatea faptelor, astfel Tncat sa se descurajeze
comportamentul abuziv al proprietarului de vehicul si, prin
urmare, nu poate retine incalcarea dispozitiilor constitutionale
invocate.

28. In plus, faptul c& proprietarul sau utilizatorul unui vehicul
este tinut de obligatia de a comunica, la solicitarea politiei
rutiere, identitatea persoanei careia i-a incredintat vehiculul spre
a fi condus raspunde exigentei constitutionale stabilite de art. 44
alin. (7), potrivit careia ,Dreptul de proprietate obliga [...] la
respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii [...], revin
proprietarului”. Astfel, prin prevederile legale criticate a fost creat
cadrul legal in scopul efectuarii de catre politia rutiera a
demersurilor necesare pentru aflarea adevarului, si anume a
persoanei care, in mod real, a condus, la un moment dat,
respectivul autovehicul, Tn ipoteza n care nu exista identitate de
persoana intre proprietarul autovehiculului si persoana care I-a
condus.

29. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Adrian Constantin Craescu in Dosarul
nr. 7.006/325/2016 al Judecatoriei Timisoara — Sectia a ll-a civila si in Dosarul nr. 8.755/325/2016 al Judecatoriei Timisoara —
Sectia | civila si constata ca prevederile art. 102 alin. (1) pct. 14 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Timisoara — Sectia a Il-a civila si Judecatoriei Timisoara — Sectia | civila si se publica

in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 16 octombrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Simina Popescu-Marin
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea modelului steagului
comunei Cozma, judetul Mures

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicaté, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului comunei Cozma, judetul
Mures, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
comunei Cozma, judetul Mures, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sirma Caraman,
secretar de stat

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 965.

ANEXA Nr. 1%)

Material textil: poliester sau satinat.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului comunei Cozma, judetul Mures

Descrierea steagului

Modelul steagului comunei Cozma este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia intre
latimea si lungimea steagului de 3/2, format din trei fasii dispuse vertical in urmatoarea succesiune a
culorilor de la hampa: albastru, galben, albastru. Pe fasia de culoare galbena, in centru, este imprimata
stema localitatii, in partea de sus este inscriptionat statutul localitatii ,Comuna”, iar in partea de jos
denumirea ,Cozma”, ambele cuvinte cu litere de culoare neagra.

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Cozma se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, despicat, cu terasa
neagra in varful scutului.

In partea dreapta, in camp albastru, se afla o cruce-monument de argint.

In partea stanga, in cdmp rosu, se afla un buchet cu 5 frunze de stejar de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Crucea reprezintd monumentul ,,Crucea Alba” si complexul monahal Soloca — simbolul istoriei, culturii
si credintei locuitorilor.

Buchetul cu frunze de stejar simbolizeaza satele componente si bogatia silvica a zonei.

Terasa neagra simbolizeaza ogorul roditor cu porumb.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca localitatea are rangul de comuna.

Culoarea galbena (sau aurul) reprezinta pamantul, este simbolul fortei si bogatiei. Reprezinta si
bogatia, si holdele aurii de grau din timpul verii.

Culoarea albastra este simbolul fidelitatii si perseverentei, al cerului, al lumii spirituale.

Culoarea rosie reprezinta virtutea spirituala, vitalitate si forta.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea modelului steagului
comunei Valu lui Traian, judetul Constanta

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (2)
si art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre
unitatile administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului comunei Valu lui Traian,
judetul Constanta, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
comunei Valu lui Traian, judetul Constanta, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,

Sirma Caraman,

secretar de stat

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 966.
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ANEXA Nr. 1%)

Material textil: poliester sau satinat.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA $1 SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului comunei Valu lui Traian, judetul Constanta

Descrierea steagului

Modelul steagului comunei Valu lui Traian este format dintr-o panza dreptunghiulara cu proportia
ntre 1atimea si lungimea steagului de 2/3, taiat in bara de un zid de argint.

In partea superioars, in camp de aur, se afl4 stema localitatii.

In partea inferioara, pe campul rosu, este inscriptionat ,Comuna Valu lui Traian, judetul Constanta”,
avand deasupra o floarea-soarelui, flancata de doua spice de grau, totul de aur.

Steagul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Valu lui Traian se compune dintr-un scut triunghiular rosu, cu marginile rotunjite, taiat
de un zid de argint.

In partea superioara se afl& o floarea-soarelui flancaté de cate un spic de grau, toate de aur.

Tn varful scutului se afld un ciorchine de strugure si trei coline, toate de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Spicele de grau si floarea-soarelui reprezinta ocupatia de baza a locuitorilor, agricultura.

Braul de argint semnifica zidul de piatra care a fost adaugat pe creasta valului de piatra de-a lungul
caruia este amplasata localitatea. Strugurele simbolizeaza podgoria Murfatlarului.

Cele trei coline simbolizeaza: Valul mic de pamant, Valul mare de pamant si Valul de piatra,
monumente istorice din secolul al Vl-lea.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca localitatea are rangul de comuna.

Culoarea galbena (sau aur) reprezinta pamantul, fiind simbolul fortei si bogatiei. Reprezinta si
bogatia, si holdele aurii de grau din timpul verii.

Culoarea rosie inseamna putere, actiune, indrazneala, generozitate, dragoste, vointa, agresivitate,
dorinta de a servi patria, incitare la vigilenta.
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GUVERNUL ROMANIEI
HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Lelesti, judetul Gorj

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile

ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.
Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Lelesti, judetul Gorj, prevazuta

in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Lelesti, judetul Gorj, sunt prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU_ .
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 967.

ANEXA Nr. 1%)

STEMA
comunei Lelesti, judetul Gorj

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sirma Caraman,
secretar de stat

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Lelesti,
judetul Gorj

Descrierea stemei

Stema comunei Lelesti se compune dintr-un scut triunghiular
albastru cu marginile rotunjite, scartelat.

In partea superioara, in dreapta, in cdmp, se afla o biserica de
lemn Tn semiprofil spre senestra, cu un pridvor sustinut de patru
stalpi, ajurat negru, cu parapet si intrare centrala cu portita, cu
fatada laterala strapunsa de o fereastra ajurata negru, cu acoperis
din sindrila n patru ape, inaltat printr-o clopotnita pe patru stalpi si
cu acoperis piramidal Thaltat printr-o cruciulita, totul de argint.

In partea superioara, in stdnga, in camp albastru, se afla un
cos confectionat din sapte randuri de Tmpletituri, care se
ingusteaza in partea de jos, incarcat cu doi dovleci acolati, cel
din dextra mai mic, cel central mai mare, trei pere acolate si
dispuse in triunghi cu varful in jos, trei mere acolate si dispuse
in triunghi cu varful in sus si dispus n bara, doi pepeni, unul mai
lunguiet si celalalt rotund, ambii acolati si culcati in bara, trei
ciorchini de struguri cu frunze, doi pe flancuri, unul pe centru,
care se maresc de la dreapta la stanga si se revarsa pe jos pe
marginile cosului, totul de aur.

In partea inferioara, in dreapta, in camp albastru, se afla o
albina naturala de aur, cu ochii de culoare neagra si trei fascii de
aceeasi culoare dispuse in partea de jos a corpului, vazuta din
spate, redata cu aripile deschise si pozitionata in pal.

In partea inferioara, in stanga, in camp rosu, se afla un
ciocan si o dalta, ambele de argint, redate cu méanerele in jos si
incrucisate in saritoare.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Biserica reprezinta cele doua lacase de cult din localitate,
Biserica cu hramul ,,Sf. Nicolae” construita in anul 1774, reabilitata
in anul 1847, respectiv Biserica cu hramul ,Sf. loan Gura de Aur”
construita Tn anul 1791, ambele declarate monumente istorice.

Cosul cu fructe, legume si struguri face referire la trei ocupatii
de baza ale locuitorilor, pomicultura, legumicultura si viticultura.

Albina indica o veche ocupatie a locuitorilor, apicultura.

Ciocanul si dalta evoca dulgheria, o altd indeletnicire a
locuitorilor comunei.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea modelului steagului
comunei Socol, judetul Caras-Severin
In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, al art. 2 alin. (2) Si

art. 3 alin. (4) din Legea nr. 141/2015 privind arborarea si folosirea de catre unitatile
administrativ-teritoriale a steagurilor proprii,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.
Articol unic. — (1) Se aproba modelul steagului comunei Socol, judetul

Caras-Severin, prevazut in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale modelului steagului
comunei Socol, judetul Caras-Severin, sunt prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU, 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 968.

Material textil: poliester sau satinat.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sirma Caraman,
secretar de stat

ANEXA Nr. 1%)

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA $1 SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale modelului steagului comunei Socol, judetul Carag-Severin

Descrierea steagului

Modelul steagului comunei Socol este format dintr-o panza
dreptunghiulara cu proportia intre latimea si lungimea steagului
de 2/3, format cu camp taiat, avand partea superioara de
culoare albastra, iar partea inferioara de culoare alba, cu stema
localitatii trecand peste taiere.

In partea de sus este inscriptionat ,Comuna Socodor”, cu
litere de culoare alba, iar in partea de jos, cu litere de culoare
albastra, sunt denumirea locala a zonei, ,Poliadia”, si numele
judetului, ,Judetul Caras-Severin”.

Drapelul se fixeaza pe hampa in partea stanga, pe latime.

Semnificatiile elementelor si ale culorilor steagului

Descrierea stemei

Stema comunei Socol se compune dintr-un scut triunghiular
cu marginile rotunjite, taiat de un brau undat si o fascie undata
ingusta, de argint.

In cdmp superior, pe fond rosu, se afla un personaj nimbat
tindnd Tn mana o bisericuta, totul de aur.

In varful scutului, pe fond alb, se afld o barca de argint in
semiprofil dreapta.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Personajul nimbat reprezinta cele trei manastiri existente n
zona inca din secolul al XlllI-lea.

Braul undat reprezintd fluviul Dundrea, prin pozitia sa
localitatea fiind poarta de intrare a acestuia pe teritoriul tarii.

Fascia ingusta semnifica faptul ca asezarea este marginita
de raul Nera, care reprezinta frontiera de stat.

Barca simbolizeaza ocupatia de baza a locuitorilor, pescuitul.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

Culoarea alba transmite puritate, curatenie si neutralitate.

Culoarea albastra (sau azur) reprezinta apa, dar si aerul, si
simbolizeaza blandetea, frumusetea, nobletea si buna-credinta.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Mociu, judetul Cluj

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile

ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Mociu, judetul Cluj, prevazuta

in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Mociu, judetul Cluj, sunt prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 7 decembrie 2018.
Nr. 969.

ANEXA Nr. 1%)

STEMA
comunei Mociu, judetul Cluj

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sirma Caraman,
secretar de stat

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Mociu,
judetul Cluj

Descrierea stemei

Stema comunei Mociu se compune dintr-un scut triunghiular
cu marginile rotunjite, scartelat.

In partea superioara, in dreapta, in camp rosu, se afla un
soare figurat de aur, iar In partea superioara, in stdnga, in camp
albastru, se afla o semiluna figurata de aur.

In partea inferioaré, in dreapta, in camp albastru, se afl& un
meteorit de argint.

In partea inferioaré, in stanga, in cAmp rosu, se afla o cununa
de spice de grau de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Astrii figurati provin din traditia heraldica a zonei.

Meteoritul simbolizeaza faptul ca la 3 februarie 1882 pe
teritoriul comunei a cazut un meteorit din care s-au adunat peste
100.000 de bucati; un fragment in greutate de 35,7 kg a fost
gasit pe teritoriul localitatii, fiind cel mai mare meteorit cazut
vreodata Tn Romania.

Cununa de spice de grau simbolizeaza faptul ca zona a fost
considerata ,Granarul Transilvaniei”. De asemenea, cununa
reprezinta simbolul Targului Secerii, care se organizeaza anual
in comuna Mociu in data de 16 august, precum si Festivalul
folcloric ,Jocul de pe campie”, care se organizeaza anual in
prima duminica a lunii septembrie.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei comunei Cristian, judetul Sibiu

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului, cu modificarile
ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema comunei Cristian, judetul Sibiu,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei comunei
Cristian, judetul Sibiu, sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéarare.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Sirma Caraman,
secretar de stat

Bucuresti, 7 decembrie 2018.

Nr. 970.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Cristian, judetul Sibiu elementelor insumate ale stemei comunei Cristian,
judetul Sibiu

Descrierea stemei

Stema comunei Cristian se compune dintr-un scut
triunghiular albastru cu marginile rotunjite, taiat de un brau undat
de argint.

In partea superioaré se aflé o danga pentru infierat vitele,
care este reprezentata de un cerc din care ies patru sageti, de
aur, asezate In cele patru puncte cardinale, cu varful spre
exterior.

In partea inferioard se afld un monument alcatuit dintr-un
postament paralelipipedic, peste care este asezat un obelisc;
deasupra obeliscului pe un soclu este asezata o acvila cu zborul
luat, totul de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Danga pentru vite, folosita din anul 1826, evoca marca
juridica a comunei, perpetuata pana in prezent.

Braul undat face referire la hidrografia localitatii — raul Cibin,
ce imparte comuna in doua.

Monumentul simbolizeaza faptul ca acesta a fost ridicat In
memoria eroilor cazuti in cele doua razboaie mondiale.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA PENTRU PROTECTIA CONSUMATORILOR

ORDIN
pentru modificarea anexelor nr. 1 si 3 la Ordinul presedintelui
Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor
nr. 103/2010 privind aprobarea modelului si continutului
formularelor tipizate cu regim special ale procesului-verbal de
constatare a contraventiei si ale anexei acestuia, destinate
utilizarii in activitatea de control, si a modelului si continutului
formularului tipizat cu regim special al autorizatiei emise de
Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor
persoanelor fizice si juridice ce efectueaza operatiuni
cu metale pretioase si pietre pretioase

Avand in vedere prevederile art. 5 alin. (5) din Hotararea Guvernului
nr. 700/2012 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor, cu modificarile si completéarile ulterioare, si ale
Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare,

presedintele Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor emite
urmatorul ordin:

Art. . —Anexele nr. 1 si 3 la Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor nr. 103/2010 privind aprobarea modelului si continutului
formularelor tipizate cu regim special ale procesului-verbal de constatare a
contraventiei si ale anexei acestuia, destinate utilizarii Tn activitatea de control, si
a modelului si continutului formularului tipizat cu regim special al autorizatiei emise
de Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor persoanelor fizice si
juridice ce efectueaza operatiuni cu metale pretioase si pietre pretioase, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 274 din 27 aprilie 2010, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. 1 si 2, care fac parte
integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Procesele-verbale de constatare a contraventiei seria A.N.P.C.
nr. 866001 la nr. 916000 sunt valabile si se vor utiliza pana la epuizarea stocului.
Art. lll. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin, Ordinul presedintelui

Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor nr. 211/2014 pentru modificarea
anexelor nr. 1 si 3 la Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor nr. 103/2010 privind aprobarea modelului si continutului
formularelor tipizate cu regim special ale procesului-verbal de constatare a
contraventiei si ale anexei acestuia, destinate utilizarii in activitatea de control, si
a modelului si continutului formularului tipizat cu regim special al autorizatiei emise
de Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor persoanelor fizice si
juridice ce efectueaza operatiuni cu metale pretioase si pietre pretioase, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 420 din 6 iunie 2014, se abroga.
Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor,
Marius Pirvu

Bucuresti, 4 decembrie 2018.
Nr. 551.
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ANEXA Nr. 1%)
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 103/2010)

nexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
*)A 1 est d f |



14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1100/27.X11.2018



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1100/27.X11.2018

15



16

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1100/27.X11.2018

(Anexa nr. 3 la

ANEXA Nr. 2
Ordinul nr. 103/2010)

CARACTERISTICILE TEHNICE
ale procesului-verbal de constatare a contraventiei, ale anexei acestuia, precum
si ale autorizatiei emise de Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor

Caracteristicile tehnice ale procesului-verbal de constatare a contraventiei:

— Format: 21 x 29,7 cm

— 6 file/exemplar x 20 seturi/carnet (120 file/carnet)

— Culori interior: 2 + 0 culori ( negru + culoare speciala orange fluorescent)/verso netiparit
— Hartie interior: hartie autocopiativa alb 56 g/roz 60 g/verde 55 g

— Capsat cu doua capse pe latura de 29,7 cm

— Perfor pe latura de 29,7 cm

— Elemente speciale: inseriere (numerotare), seria fiind pusa la dispozitie de Autoritatea Nationala pentru Protectia

Consumatorilor

— Elemente speciale: element de siguranta Guilloche tiparit pe fiecare fila a carnetului, culoarea speciala: orange fluorescent

Caracteristicile tehnice ale anexei la procesul-verbal de constatare a contraventiei:

— Format finit: 21 x 29,7 cm

— 1 carnet: 3 file/lexemplar x 20 seturi = 60 file

— Culori interior: 2 + 0 culori (negru + culoare speciala orange fluorescent)/verso netiparit
— Hartie interior: hartie autocopiativa alb 56 g/roz 60 g/verde 55 g

— Capsat cu doua capse pe latura de 29,7 cm

— Perfor pe latura de 29,7 cm

— Elemente speciale: element de siguranta Guilloche tiparit pe fiecare fila a carnetului
Caracteristicile tehnice ale autorizatiei emise de Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor:
— format: A4;

— file volante;

— hartie de securitate de 90—95 g/m2;

— tipar fata: 4 culori + dubla numerotare; tipar verso: 0;

— culori tipar fata: negru, pantone 288 U, pantone 5425 U si o cerneala specialg;

— elemente grafice de securitate: fond numismatic, guilloche etc.;

— alte elemente: perfor.
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