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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 166
din 21 martie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (1) din Legea nr. 203/2018
privind masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina-Catalina Turcu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 22 alin. (1) din Legea nr. 203/2018 privind
masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale,
exceptie ridicatd de Societatea Turboenergy Power Chisinau —
Sucursala Téargoviste in Dosarul nr. 12.976/281/2018
al Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.410D/2019.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autoarea exceptiei,
domnul avocat Nicolae Anghel, cu imputernicire avocatiala
depusa la dosar. Lipseste cealaltd parte. Procedura de
instiintare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului prezent, care solicitd admiterea exceptiei,
aratand ca instanta care a judecat fondul a refinut in hotararea
pronuntata ca reducerea amenzii contraventionale la jumatate
din minimul acesteia este inadmisibila deoarece, potrivit textului
de lege criticat, acest beneficiu se acorda numai in privinta
proceselor-verbale incheiate dupa data de 24 august 2018.
Pentru acest motiv autorul a ridicat exceptia de neconstitutionalitate
a textului criticat. Solicita admiterea exceptiei prin raportare la
art. 15 alin. (2) si art. 16 din Constitutie, deoarece legiuitorul nu
poate infrange prin norme tranzitorii principiul constitutional
al aplicarii legii contraventionale mai favorabile si nu poate crea
discriminari intre persoane care se afla in aceeasi situatie. Arata
ca n acest sens este si opinia instantei care a sesizat Curtea.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca prin
Decizia nr. 465 din 13 iulie 2023 Curtea a apreciat ca textul
criticat corespunde art. 15 alin. (2) si art. 16 din Constitutie si
ca, fiind vorba despre norme de procedura, legiuitorul, in mod
justificat, a optat pentru aplicarea celor in vigoare la data
intocmirii actului de constatare. Singura situatie Tn care termenul
nou-introdus de 15 zile se putea aplica este aceea in care legea
ar fi intrat in vigoare in termenul de 48 de ore reglementat
anterior.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 11 aprilie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 12.976/281/2018, Tribunalul Prahova — Sectia a Il-a civila,
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 22 alin. (1) din Legea nr. 203/2018 privind

masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale.
Exceptia a fost ridicatda de Societatea Turboenergy Power
Chisindu — Sucursala Targoviste intr-o cauza avand ca obiect
apelul formulat impotriva sentintei prin care a fost respinsa
actiunea autoarei avand ca obiect contestatia Tmpotriva unui
proces-verbal de constatare si sanctionare a unei contraventii.

6. In motivarea exceptlel de neconstltutlonalltate
autoarea arata, in esenta, ca instanta de fond a retinut ca
reducerea amenzii la jumatate din minimul acesteia este
inadmisibila intrucat, potrivit textului de lege criticat, beneficiul
achitarii acestei sume se aplica numai proceselor-verbale de
constatare si savarsire a contraventiilor incheiate dupa data de
24 august 2018 data la care legea a intrat in vigoare. in aceasta
situatie se creeaza o discriminare vadita si nejustificata intre cei
care au fost sanctionati inainte de 24 august 2018 si cei
sanctionati dupa aceasta data pentru comiterea aceleiasi fapte,
ultima categorie beneficiind de posibilitatea de a plati jumatate
din minimul amenzii. Se creeaza discriminari intre persoanele
care se gasesc in aceeasi situatie, ceea ce duce la incélcarea
art. 16 alin. (1) din Constitutie. Diferentierea de tratament juridic
in cadrul aceleiasi categorn este permisa numai daca este
justificata prin rat|un| obiective si rezonabile. In cazul de fata,
persoanele aflate obiectiv in aceeasi situatie juridica sunt
supuse unui tratament juridic diferit in functie de anumite conditii
subiective si aleatorii, ceea ce contrazice eX|genteIe pr|n0|p|uIU|
constltu’glonal al egalitatii in drepturi. Intrucat posibilitatea
achitarii a jumatate din minimul amenzii in termen de 15 zile
constituie norma de drept material mai favorabila, atunci textul
de lege criticat incalca art. 15 alin. (2) din Constitutie deoarece
legiuitorul nu poate, prin texte de lege tranzitorii, sa infranga
principiul constitutional al aplicarii legii contraventionale mai
favorabile.

7. Tribunalul Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal apreciazéd ca exceptia de
neconstltutlonalltate are un caracter partial intemeiat deoarece
textul de Iege criticat aduce atingere principiului egalitatii in
drepturi, pentru argumentele expuse de autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate. Ins& apreciaza ci nu este incalcat art. 15
alin. (2) din Constitutie si nici principiul securitatii raporturilor
juridice, deoarece modalitatea de achitare a jumatate din
minimul amenzii este un eveniment viitor care inca nu s-a
produs, legiuitorul putand interveni pentru reglementarea
conditiilor in care evenimentul respectiv poate surveni.
De asemenea, prin textul de lege criticat se reglementeaza in
favoarea debitorului posibilitatea achitarii a jumatate din minimul
amenzii care este un efect viitor al unei situatii trecute. Nu sunt
incalcate nici prevederile art. 53 din Constitutie deoarece nu s-a
retinut restrangerea exercitiului unui drept sau al vreunei libertati
fundamentale.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.
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9. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile avocatului prezent si ale
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

10. Curtea Constitutionald a fost legal sesizaté si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

11. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 22 alin. (1) din Legea nr. 203/2018 privind masuri
de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 647 din 25 iulie
2018, care au urmatorul continut: ,Pentru procesele-verbale
intocmite anterior intrarii in vigoare a prezentei legi, aplicarea si
executarea sanctiunii contraventionale se supun prevederilor
legale in vigoare la momentul intocmirii actului de constatare.”

12. In opinia autoarei exceptiei, prevederile legale criticate
contravin dispozitiilor constitutionale cuprinse art. 15 alin. (2)
referitor la aplicarea legii contraventionale mai favorabile, art. 16
alin. (1) — Egalitatea in drepturi si art. 53 — Restrédngerea
exercifiului unor drepturi sau al unor libertati.

13. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, prin Decizia nr. 141 din 16 martie 2022, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 630 din 27 iunie 2022,
a examinat exceptia de neconstitutionalitate a textului de lege
criticat si a retinut, in esentd, ca dreptul contraventional
reprezinta un ansamblu de norme juridice de drept public, avand
ca scop protectia juridica a valorilor sociale reglementate de
legislatia contraventionala. Sanctiunea contraventionala
aamenzii are cea mai mare incidentd in aceastd materie
datoritd naturii ei preventive si represive prin diminuarea
patrimoniului contravenientului, care va intelege ca pe viitor sa
nu mai nesocoteasca valorile sociale ocrotite de lege.

14. Curtea a retinut ca aplicarea sanctiunii contraventionale,
la care face trimitere textul de lege supus controlului, reprezinta
doar prima etapa, ca urmare a constatarii savarsirii unei fapte
contraventionale, a doua etapa fiind reprezentata de un eventual
proces in fata instantei de judecata, prin formularea plangerii
impotriva procesului-verbal de constatare a contraventiei si de
aplicare a sanctiunii, iar cea de-a treia etapa consta in punerea
in executare a sanctiunii amenzii contraventionale.

15. Curtea a observat ca, pentru a determina contravenientul
sa achite in mod grabnic amenda, legiuitorul a instituit o masura
favorabild contravenientului prin reglementarea cuprinsa in
art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 410 din 25 iulie 2001.

16. Astfel, in redactarea initiala a acestui articol se prevedea
ca persoana sanctionata putea achita, pe loc sau in termen de
cel mult 48 de ore de la data incheierii procesului-verbal ori,
dupa caz, de la data comunicarii acestuia, jumatate din minimul
amenzii prevazute in actul normativ, agentul constatator facand
mentiune despre aceasta posibilitate Th procesul-verbal. Ulterior,
ca urmare a modificarii art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001 prin art. 20 pct. 10 din Legea nr. 203/2018, termenul
a devenit de cel mult 15 zile de la data inmanarii sau comunicarii
procesului-verbal. Astfel, ca urmare a modificarii prin art. 20
pct. 10 din Legea nr. 203/2018 a normei de drept material
cuprinse in art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001,
in prezent, contravenientul poate achita, in termen de cel mult
15 zile, jumatate din minimul amenzii prevazute de actul
normativ.

17. Aplicand cele retinute prin decizia antereferita, Curtea
constata, cu acest prilej, ca aplicarea sanctiunii contraventionale,
la care face trimitere textul de lege supus controlului, reprezinta
prima etapa, ca urmare a constatarii savarsirii unei fapte
contraventionale. Aplicarea sanctiunii contraventionale s-a facut
in cauza Tnainte de intrarea Tn vigoare a Legii nr. 203/2018,
autoarea a contestat in a doua etapa procesul-verbal de
constatare a contraventiei si de aplicare a sanctiunii fara a avea
posibilitatea platii a jumatate din minimul special al amenzii, iar
in cursul procesului in fata primei instante a intrat in vigoare
Legea nr. 203/2018.

18. Cu privire la aceasta lege, Curtea observa ca adoptarea
sa are semnificatia unei schimbari de paradigma in executarea
sanctiunii amenzii in dreptul contraventional. Daca inainte de
adoptarea sa, potrivit art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001, contravenientul putea achita, pe loc sau in termen de
cel mult 48 de ore de la data incheierii procesului-verbal ori,
dupa caz, de la data comunicarii acestuia, jumatate din minimul
amenzii prevazute in actul normativ sub conditia ca aceasta
posibilitate sa fie mentionata in mod expres in actul normativ de
stabilire a contraventiilor dupa adoptarea sa, potrivit art. 22
alin. (2) din Legea nr. 203/2018: ,De la data intrérii in vigoare a
prezentei legi, contravenientul poate achita jumatate din minimul
amenzii prevdzute de lege si in acele situatii in care actul
normativ de stabilire a contraventiilor nu prevedea expres
aceasta posibilitate.” Practic, prin art. 22 alin. (2) din Legea
nr. 203/2018, legiuitorul a optat pentru generalizarea beneficiului
plati a jumatate din minimul amenzii prevazute de lege
indiferent daca aceasta posibilitate era reglementata in mod
expres sau nu era reglementata in actul care stabileste fapta
contraventionala. Acest beneficiu a fost definit de Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept prin Decizia nr. 72 din 9 noiembrie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 75 din
25 ianuarie 2021 ca reprezentand ,institutia ablatiunii” care
reprezintd o modalitate de stingere a raspunderii, prin facilitatea
legala, recunoscuta contravenientului, de a achita jumatate din
minimul amenzii contraventionale, intr-un termen scurt. Inalta
Curte de Casatie si Justitie a retinut ca Legea nr. 203/2018 a
adus modificari Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, prevazand in
art. 22 alin. (2) aplicarea sistemului ablatiunii si in situatiile
in care actele normative de stabilire a contraventiilor nu
prevedeau in mod expres aceasta posibilitate.

19. Céat priveste textul de lege criticat, potrivit caruia, pentru
procesele-verbale intocmite anterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 203/2018, aplicarea si executarea sanctiunii contraventionale
se supun prevederilor legale in vigoare la momentul intocmirii
actului de constatare, Curtea retine ca sintagma ,executarea
sanctiunii contraventionale” include atat achitarea benevola a
jumatate din minimul amenzii contraventionale, beneficiu
acordat de legiuitor de la data intrarii in vigoare a Legii
nr. 203/2018, cét si diverse proceduri specifice executarii, cum
ar fi, de exemplu, solicitarea adresata executorilor judecatoresti
sau proceduri de executare directa de catre autoritatile fiscale.
Cu privire la acestea din urma, reglementate prin norme de
procedura, legiuitorul a optat in mod justificat pentru aplicarea
normelor Tn vigoare la momentul intocmirii actului de constatare.
Curtea retine ca sintagma ,executarea sanctiunii contraventionale”
are un sens foarte larg, iar Legea nr. 203/2018 trebuie aplicata
fara a face abstractie de prevederile art. 22 alin. (2) din acesta.

20. Curtea retine ca toate aceste aspecte reprezinta
probleme de interpretare si aplicare a legii la speta dedusa
judecatii, ce intrd in competenta de solutionare a instantei care
a sesizat Curtea Constitutionald, in functie de circumstantele
cauzei, de interpretarea si aplicarea unitara a prevederilor Legii
nr. 203/2018, conform optiunii legiuitorului, dar tindnd cont si de
aplicarea legii contraventionale mai favorabile, potrivit art. 15
alin. (2) din Constitutie, astfel ca exceptia apare ca fiind
inadmisibila.
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21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 22 alin. (1) din Legea nr. 203/2018 privind
masuri de eficientizare a achitarii amenzilor contraventionale, exceptie ridicatéd de Societatea Turboenergy Power Chisinau —
Sucursala Téargoviste in Dosarul nr. 12.976/281/2018 al Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ

si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Prahova — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 21 martie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cristina-Catalina Turcu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 256
din 14 mai 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 421 alin. (2)
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 421 alin. (2) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Huzum Rodica si Huzum Tudor Constantin
in Dosarul nr. 7.001/2/2019 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vl-a civila si care formeazd obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.090D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorii
exceptiei au depus la dosar un inscris prin care solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate, precum si
judecarea cauzei in lipsa.

4. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiatd a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie, respectiv Decizia nr. 741 din
23 noiembrie 2017 si Decizia nr. 133 din 7 martie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 2 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 7.001/2/2019, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vl-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 421 alin. (2) din
Codul de procedura civila. Exceptia a fost ridicata de Huzum
Rodica si Huzum Tudor Constantin intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea recursului formulat impotriva unei decizii prin care
s-a constatat ca perimata judecata apelului formulat impotriva
unei sentinte civile.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca prevederile legale criticate contravin principiilor
constitutionale referitoare la egalitatea in drepturi si la accesul
liber la justitie, in masura in care se adreseaza persoanelor care
nu sunt de fata, personal sau prin reprezentant, la pronuntarea
hotararii de perimare, intrucat aceste persoane afla despre
hotarare abia la momentul comunicarii acesteia, dupa trecerea
celor 5 zile de la pronuntare, astfel incat partile sunt lipsite efectiv
de dreptul de a se adresa instantei.

7. De asemenea, se arata ca prevederile legale criticate
incalca dispozitile constitutionale referitoare la dreptul la
aparare, in masura in care se adreseaza persoanelor care nu
sunt prezente la pronuntarea hotaréarii judecatoresti, intrucat
.apararile acestor persoane sunt lipsite de eficacitate, din
moment ce recursul declarat peste termenul de cinci zile de la
pronuntare este lovit de nulitate”. In acest sens, se sustine ca,
atat timp cat legea permite si judecarea cauzei in lipsa, nu li se
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poate imputa persoanelor care nu sunt prezente faptul ca
perimarea s-a pronuntat din cauza absentei lor.

8. Se mai sustine ca nu are relevanta faptul ca partile sunt
incunostiintate din timp despre judecata perimarii, intrucat
partea Tmpotriva careia se constata perimarea nu mai
beneficiaza de nicio cale eficienta de atac, in care sa ii fie
analizate apararile.

9. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vl-a civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, invocand Tn acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale Tn materie.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

11. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, inscrisul depus, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:
12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea

nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.
13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il

reprezinta dispozitiile art. 421 alin. (2) din Codul de procedura
civila, potrivit carora: ,(2) Hotararea care constata perimarea
este supusd recursului, la instanta ierarhic superioara, in termen
de 5 zile de la pronuntare. Cénd perimarea se constata de o
sectie a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, recursul se judecé de
Completul de 5 judecétori.”

14. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse Tn art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 21 — Accesul
liber la justitie, art. 24 alin. (1) privind dreptul la aparare si
art. 148 alin. (2) referitoare la prioritatea reglementarilor
europene cu caracter obligatoriu fatd de dispozitiile contrare din
legile interne. De asemenea, sunt invocate si prevederile art. 6
paragraful 1 referitor la dreptul la un proces echitabil si art. 13 —
Dreptul la un recurs efectiv din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca prevederile legale criticate au mai facut obiect al
controlului de constitutionalitate, prin raportare la dispozitiile
art. 16, 21 si 24 din Constitutie, precum si la dispozitiile
conventionale cuprinse in art. 6 si art. 13, si cu o motivare
similara. Prin Decizia nr. 133 din 7 martie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 399 din 22 mai 2019,
paragrafele 19—22, invocand jurisprudenta sa anterioara,
Curtea a retinut ca sanctiunea procedurala a perimarii este
determinatd de necesitatea de a se curma starea de
incertitudine creatd asupra unor raporturi juridice deduse
judecatii prin cererea de chemare in judecata lasata in nelucrare
timp de 6 luni, din vina partii. Perimarea si, implicit, consecintele
ei, prevazute de art. 422 din Codul de procedura civila, ar fi putut

fi evitate daca partile s-ar fi interesat in perioada de 6 luni de la
data suspendarii cauzei de stadiul in care se afla judecata.

16. Curtea a mai retinut ca, prin reglementarea institutiei
perimarii ca sanctiune procedurala aplicabila titularului unei
cereri de chemare in judecata care a lasat-o in nelucrare din
vina sa, nu este ncélcat accesul liber la justitie, ci acesta este
supus conditiei respectarii unor exigente legale, determinate
tocmai de necesitatea asigurarii unui proces echitabil. In
jurisprudenta sa, de exemplu prin Decizia nr. 236 din 5 iulie
2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 739
din 20 noiembrie 2001, Curtea a statuat in mod constant ca
accesul liber la justitie semnifica faptul ca orice persoana poate
sesiza instantele judecatoresti in cazul in care considera ca
drepturile, libertatile sau interesele sale legitime au fost
incalcate, iar nu faptul ca acest acces nu poate fi supus niciunei
conditionari. Este de competenta exclusiva a legiuitorului
instituirea regulilor de desfasurare a procesului in fata
instantelor judecatoresti, solutie ce rezultd din dispozitiile
constitutionale ale art. 126 alin. (2), potrivit carora ,Competenta
(...) si procedura de judecata sunt prevazute numai prin lege”, si
ale art. 129, potrivit cdrora, ,/mpotriva hoté&réarilor Judecatoresti,
partile interesate si Ministerul Public pot exercita céile de atac,
in conditiile legii”. Legiuitorul poate institui, in considerarea unor
situatii deosebite, reguli speciale de procedura, precum si
modalitatile de exercitare a drepturilor procedurale, accesul liber
la justitie presupunénd posibilitatea neingradita a tuturor celor
interesati de a utiliza aceste proceduri in formele si in
modalitatile instituite de lege, nicio lege neputand exclude de la
exercitiul drepturilor procesuale astfel instituite vreo categorie
sau vreun grup social.

17. De altfel, Curtea a retinut ca dispozitia legala criticata
reglementeaza doar existenta unei cai de atac Tmpotriva
hotaréarii care constata perimarea (recursul), precum si modul
de exercitare a acesteia (in termen de 5 zile de la pronuntarea
hotararii care constata perimarea), ceea ce nu poate fi
considerat contrar pactelor si tratatelor privitoare la drepturile
fundamentale ale omului, niciun text al acestora neprevazand
ca termenul de exercitare a unei cai de atac curge de la
comunicarea hotararii judecatoresti. Dimpotriva, este recunoscut
dreptul statelor semnatare ale Conventiei pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale de a-si stabili
propriile cai de atac. Asadar, Curtea a retinut ca prevederea
legala potrivit careia termenul de recurs curge de la pronuntarea
hotararii care constata perimarea nu incalca accesul liber la
justitie sau dreptul la aparare, intrucat partile sunt incunostintate
din timp despre judecata si, prin urmare, au posibilitatea de a-si
exercita dreptul la aparare, ceea ce constituie tocmai o
reglementare a exercitarii dreptului oricarei persoane de a se
adresa justitiei pentru apararea drepturilor si a intereselor sale
legitime.

18. Totodata, Curtea a mai retinut ca dispozitiile legale
criticate nu aduc atingere principiului egalitatii in drepturi a
cetatenilor, intrucat se aplica Tn mod egal tuturor celor aflati in
situatia prevazuta in ipoteza normei legale, fara nicio
discriminare pe considerente arbitrare.

19. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
schimbe jurisprudenta Curtii, considerentele si solutia deciziei
mai sus amintite isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

20. In ceea ce priveste dispozitiile art. 148 alin. (2) din
Constitutie, acesta nu are incidenta in cauza, nefiind indicata
nicio reglementare europeana la care acesta sa se raporteze.
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21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Huzum Rodica si Huzum Tudor Constantin in
Dosarul nr. 7.001/2/2019 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vl-a civila si constata ca prevederile art. 421 alin. (2) din Codul de
procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vl-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 14 mai 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 258
din 14 mai 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 486 alin. (2)
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loana-Codruta Daranga.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 486 alin. (2) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Maghiar Alexandru fin Dosarul
nr. 27/35/2017/a2 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
de contencios administrativ si fiscal si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.372D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd, dat fiind faptul ca sintagma ,conform legii”,
cuprinsa in textul de lege criticat, nu are un caracter echivoc,
nefiind astfel incalcat accesul liber la justitie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 28 iulie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 27/35/2017/a2, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia

de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 486 alin. (2) din Codul de procedura civila.
Exceptia a fost ridicata de Maghiar Alexandru intr-o cauza avand
ca obiect solutionarea recursului declarat impotriva incheierii de
sedinta din 30 mai 2017 si a Sentintei nr. 94/CA din 28 iunie
2017, ambele pronuntate de Curtea de Apel Oradea — Sectia
a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tn esenta, ca sintagma ,conform legii” din cuprinsul
textului de lege criticat este neclara, deoarece nu prevede in
mod concret actul normativ la care aceasta trimite, ,in vederea
stabilirii clare a exceptiilor, pentru respectarea dreptului la liberul
acces la justitie”.

6. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate invocate.

8. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
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criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

9. Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

10. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 486 alin. (2) din Codul de procedura civila, potrivit
carora: ,(2) La cererea de recurs se vor atasa dovada achitarii
taxei de timbru, conform legii, precum i, dacé este cazul,
procura speciald, imputernicirea avocatiald sau delegatia
consilierului juridic.”

11. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 21 alin. (1) si (2) referitoare la accesul liber la
justitie, precum si in art. 6 — Dreptul la un proces echitabil din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

12. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca in motivarea acesteia se sustine ca prevederile legale
criticate sunt neclare, intrucat nu prevad in mod explicit care
este actul normativ la care face trimitere sintagma ,conform
legii”.

13. Or, sustinerile astfel formulate nu reprezinta veritabile
critici de neconstitutionalitate, ci se circumscriu sferei
interpretarii si aplicarii prevederilor criticate, in concret, in speta
dedusa judecitii. In ceea ce priveste interpretarea si aplicarea
legii, Curtea Constitutionala, in jurisprudenta sa, a retinut ca
acestea acopera identificarea normei aplicabile, analiza
continutului sdu si o necesara adaptare a acesteia la faptele
juridice pe care le-a stabilit, iar instanta de judecata este cea
care poate dispune de instrumentele necesare pentru a decide
cu privire la aceste aspecte (a se vedea Decizia nr. 838 din
27 mai 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 461 din 3 iulie 2009). Totodata, cu privire la modul de
reglementare a normelor, Curtea Constitutionala, avand in
vedere principiul generalitatii legilor, a retinut ca poate sa fie

dificil sa se redacteze legi de o precizie totala si o anumita
suplete poate chiar sa se dovedeasca de dorit, suplete care nu
trebuie sa afecteze insa previzibilitatea legii (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 903 din 6 iulie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 584 din 17 august
2010, Decizia nr. 743 din 2 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 579 din 16 august 2011, sau
Decizia nr. 447 din 29 octombrie 2013, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 674 din 1 noiembrie 2013,
precum si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului cu
privire la care se retin, spre exemplu, Hotararea din
15 noiembrie 1996, pronuntatd in Cauza Cantoni impotriva
Frantei, paragraful 29, Hotararea din 25 noiembrie 1996,
pronuntatda in Cauza Wingrove impotriva Regatului Unit,
paragraful 40, Hotararea din 4 mai 2000, pronuntata in Cauza
Rotaru impotriva Romaniei, paragraful 55, Hotararea din
9 noiembrie 2006, pronuntatd in Cauza Leempoel & S.A. ED.
Ciné Revue impotriva Belgiei, paragraful 59). Intinderea notiunii
de previzibilitate depinde insa, intr-o mare masura, de continutul
textului respectiv, de domeniul la care se referd, precum si de
numarul si de calitatea destinatarilor sai. Asemenea consecinte
nu au nevoie sa fie previzibile cu o certitudine absoluta. O atare
certitudine, oricat de dorita ar fi, este imposibil de realizat si, mai
mult, poate da nastere la o rigiditate excesiva a reglementarii.
Prin urmare, existenta unor probleme de interpretare si aplicare
a legii este inerenta oricarui sistem de drept, deoarece, Th mod
inevitabil, normele juridice au un anumit grad de generalitate.

14. De altfel, prin Decizia nr. 23 din 3 februarie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 170 din
11 martie 2015, Curtea a respins ca neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 486 alin. (2) din Codul de
procedura civila, apreciind ca aceste dispozitii legale nu contin
niciun viciu de neconstitutionalitate. Astfel, Curtea a retinut ca
cererile de recurs se taxeaza potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
publicata Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 392
din 29 iunie 2013.

15. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 486 alin. (2) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Maghiar Alexandru in Dosarul nr. 27/35/2017/a2 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios

administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 14 mai 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea descrierii tehnice si a adresei, dupa caz, pentru unele bunuri imobile aflate
in domeniul public al statului si in administrarea Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale
si trecerea acestora in domeniul public al comunei 1 Decembrie, judetul lIfov

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 288 alin. (1) si art. 292 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea descrierii tehnice si a
adresei, dupa caz, pentru unele bunuri imobile aflate n
domeniul public al statului si Tn administrarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — (1) Se aproba trecerea unor bunuri imobile din
domeniul public al statului si din administrarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale in domeniul public al comunei
1 Decembrie, judetul llfov, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 2.

(2) Transmiterea bunurilor imobile prevazute la alin. (1) in
domeniul public al comunei 1 Decembrie, judetul lifov, se face Tn
scopul realizarii obiectivului de investitii ,Campus educational in
sistem dual”, cu fonduri de la bugetul local si din alte surse legal
constituite, Tn termen de 5 ani de la data preluarii acestora.

(3) Daca in termen de 5 ani de la data preluarii bunurilor
imobile prevazute la alin. (1) nu se finalizeaza obiectivul de

investitii prevazut la alin. (2), acestea revin, in conditiile legii, in
domeniul public al statului.

(4) Monitorizarea realizarii obiectivului de investitii si a
termenului prevazute la alin. (2) va fi efectuata de catre
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilelor transmise potrivit art. 2
alin. (1) se face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, In termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari.

Art. 4. — Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale isi va
actualiza in mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-
valoricad si, impreund cu Ministerul Finantelor, va opera
modificarea corespunzatoare a anexei nr. 3 la Hotararea
Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 octombrie 2024.
Nr. 1.309.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Florin-lonut Barbu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale pentru care se actualizeaza descrierea tehnica si adresa, dupa caz

. Val
Nr. Nr. MF COd.UI de D_enur_mre_a Descrierea tehnica Adresa dee}n?f:ar:gr
crt. clasificare si CUI imobilului el —
Suprafata construitd = 1.140 mp; . a ]
MF 96718 Cladire | regimul de inélime = P+1E+2E parial; | 2" Romania; judetul lifov;
1. 8.29.08 administrativa suprafaté’teren =1.140 mp; ' tarlaua 56, 639.267
CUI 4221187 CF = 63841 1 Decembrie localitatea 1 Decembrie
MF 96719 Suprafata construita = 374 mp; regimul
Cladire de Tnaltime = P+4E; Tara: Romania; judetul llfov;
2. 8.28.12 . 2 _ i ; : L 877.544
CUI 4221187 camin suprafata teren = 374 mp; localitatea 1 Decembrie
CF = 63840 1 Decembrie
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ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor imobile care trec din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale in domeniul public al comunei 1 Decembrie, judetul lifov

Nr. Nr. MF §i|codu| Persoana jluridir.:é de la care la ZZ:Seotfgs ejlijr:git():i?ul, Denumireg Descri'ervea Adresa d\e/e::?vaefr?taa r
crt. de clasificare trece imobilul, CUI cul imobilului tehnica lei—
dir?taac;lrjrl]irn(?rs?;r;éa Comuna Suprafata construita = 1.140 mp; T?Jﬁ;ﬁ?micl_a;
1. | MFST18 | \inisterului Agricutturii | T Décembrie, Cladre | regimul deinaltime = P+1E+2E | %) e’ | 639,067
8.29.08 . L judetul lifov, administrativa | partial; suprafata teren = 1.140 mp; .
si Dezvoltarii Rurale, CUI 4505588 "CF = 63841 1 Decembrie localitatea
CUI 4221187 1 Decembrie
diffg%ﬁggﬁéa Comuna Suprafaté construitd = 374 mp; Tara: Romania;
9 MF 96719 Ministerului Aariculturii 1 Decembrie, Cladire regimul de inaltime = P+4E; suprafatd |  judetul lifov; 877 544
' 8.28.12 si Dezvolta riigRu rale judetul lifov, camin teren = 374 mp; localitatea '
" Ul 4221187 ’ CUI 4505588 CF = 63840 1 Decembrie 1 Decembrie

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui bun aflat in domeniul public al statului din administrarea
Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale — Agentia Judeteana pentru Plati si Inspectie Sociala
Valcea in administrarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale — Agentia Nationala
pentru Ocuparea Fortei de Munca prin Agentia Judeteana pentru Ocuparea Fortei de Munca Valcea,
comasarea numerelor MF 101749 si MF 120959 la pozitia cu nr. MF 120959
si actualizarea valorii de inventar a bunului rezultat in urma comasarii

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Tn patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 288 alin. (1), art. 297 alin. (1) lit. a) si art. 299 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba transmiterea imobilului aflat in
domeniul public al statului, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 1, din administrarea Agentiei Judetene
pentru Plati si Inspectie Sociala Valcea in administrarea Agentiei
Judetene pentru Ocuparea Fortei de Munca Valcea, in vederea
folosirii pentru desfasurarea activitatii proprii a Agentiei Locale
pentru Ocuparea Fortei de Munca Calimanesti.

(2) Predarea-preluarea imobilului transmis potrivit
prevederilor alin. (1) se face pe baza de protocol incheiat intre
partile interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei hotaréari.

Art. 2. — Se aproba comasarea numerelor MF 101749 si
MF 120959 la pozitia cu nr. MF 120959, potrivit datelor de
identificare prevazute in anexa nr. 2.

Art. 3. — Se aproba actualizarea valorii de inventar si a
caracteristicilor tehnice pentru imobilul cu nr. MF 120959, potrivit
datelor de identificare prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale isi va
actualiza datele din evidenta cantitativ-valorica si, impreuna cu
Ministerul Finantelor, va opera actualizarea corespunzatoare a
anexei nr. 13 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 octombrie 2024.
Nr. 1.313.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Simona Bucura-Oprescu
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului care se transmite din administrarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale — Agentia Judeteana
pentru Plati si Inspectie Sociala Vélcea in administrarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale — Agentia Nationala
pentru Ocuparea Fortei de Munca prin Agentia Judeteana pentru Ocuparea Fortei de Munca Valcea

ANEXA Nr. 1

Cod Valoarea Persoana juridica Persoana juridica
Nr. T Elemente-cadru de descriere bunului care de la care se transmite la care se transmite
de Denumire imobil Adresa L . e 5
MFP clasificatie tehnica se transmite imobilul — imobilul —
! —lei— Cul Cul
1 2 3 4 5 6 7 8
. Ao, Agentia Judeteana . .
101749 | 8.29.08 (Vila jude ’ Sd = 170,65 mp; 10201 | Inspectie Sociala | P P ’

Pescarusul)

oragul: Calimanesti;
str. Calea lui Traian nr. 540

suprafatd teren = 852,95 mp

Valcea
CUI 24716199

de Munca Valcea
CUI 11342394

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului rezultat in urma comasarii numerelor MF 101749 si MF 120959 la pozitia cu nr. MF 120959

ANEXA Nr. 2

Valoare de inventar

Bunurile Nr. Cod Denumire Administratorul Ad Elemente-cadru d V_aloanta a bunului rezultat
co(r::;;:zé MF de clasificare bun imobilului resa de descriere tehnica e_ml\éien_ar n urma comasarii
— lei —
Cladire + teren Ageg::?rjl;’?gttie;na Sc=71,1mp;
Bun AJPIS 101749 8.29.08 (172 Vila Ianectie Sociali Sd = 170,65 mp; 10.201
Pescarusul) Valcea S teren = 852,95 mp
) . . <. |Sc=711mp;
T Koo IR el e
Bun AJOFM 120959 8.29.08 (172 Vila Fortei de Munca | orasul- Céliméneéti' regim de Tnéltime = 996.300
Pescarusul) "Valcea str. 'Célea lui Traién, S partial + P + 1E;
: S teren = 852,95 mp
nr. 540
. . Sc =142,2 mp;
Bunul rezultat Cladire + teren Agentia Judefeana Sd = 341,3 mp;

pentru Ocuparea

caurmarea | 120959 8.29.08 (Vila . < regim de inaltime = 1.006.501
comasarii Pescérusul) Forte\'/gli é\gunca S partial + P + 1E;
S teren = 1.705,9 mp
ANEXA Nr. 3

DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunului cu nr. MF 120959, pentru care se actualizeaza valoarea de inventar si caracteristicile tehnice

Nr. Cod Denumire Administratorul Valoare de inventar Valoare de inventar
Ml-; de bun imobilului Adresa Elemente-cadru de descriere tehnica Zlei— actualizata
clasificare —lei—
Agentia Judeteans Tara: Roménia; | Sc = 144 mp;
Cladire + teren ' ' judetul: Valcea; Sd = 242,1 mp;
120959 | 8.29.08 (Vila pentru Ocuparea | -\ Cxlimanest, | regim de indltime =D + P+ E; 1.006.501 1.040.352

Pescarusul)

Fortei de Munca
Valcea

str. Calea lui Traian | S teren = 1.587 mp
nr. 540 CF 37153 Caliménesti
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unui imobil constituit din constructii din domeniul privat al statului
in domeniul public al acestuia, inscrierea unui imobil constituit din teren si constructii,
situat in municipiul Alba lulia, judetul Alba, in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, darea acestuia in administrarea Ministerului Apararii Nationale si modificarea
anexei nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului

Avand n vedere prevederile art. 2 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.144/2010 privind transmiterea unor imobile din
domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Apararii Nationale in domeniul public al municipiului Alba lulia si Tn
administrarea Consiliului Local al Municipiului Alba lulia, judetul Alba,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1), art. 293 alin. (5), art. 296 alin. (1) si (7) si al
art. 299 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 867 alin. (1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unui imobil constituit din
constructii, avand datele de identificare prevazute in anexa nr. 1,
din domeniul privat al statului in domeniul public al acestuia.

Art. 2. — (1) Se aproba inscrierea in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului a imobilului constituit din
teren si constructii, situat in municipiul Alba lulia, judetul Alba,
avand datele de identificare prevazute in anexa nr. 2, si darea
acestuia Tn administrarea Ministerului Apararii Nationale.

(2) Imobilul prevazut la alin. (1) se declara ca bun de interes
public national si se utilizeaza de Ministerul Apararii Nationale cu
destinatia locuinte de serviciu.

Art. 3. — Predarea-preluarea imobilului prevazut la art. 2 se face
pe baza de protocol incheiat intre Ministerul Apararii Nationale si
Municipiul Alba lulia, prin structurile specializate din subordine, in
termen de 60 de zile de la data intrrii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 4. — Ministerul Apararii Nationale isi va actualiza datele
din evidenta cantitativ-valorica si de cadastru si, impreuna cu
Ministerul Finantelor, va opera modificarile corespunzatoare in
anexa nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 octombrie 2024.
Nr. 1.315.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
p. Ministrul apararii nationale,
Eduard Bachide,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului constituit din constructii, situat in municipiul Alba lulia, judetul Alba,
care se transmite din domeniul privat al statului in domeniul public al acestuia

Denumirea

bunului imobil Adresa

Elementele-cadru de descriere tehnica

Valoarea totala de inventar
a bunului imobil

(lei)

Carte funciara/Nr. cadastral

Judetul Alba,
municipiul Alba lulia,
Str. Lalelelor nr. 97 A, bl. 2

Imobil

Constructii*)

CF 120397-C1-U1

Nr. cadastral 120397-C1-U1
CF 120397-C1-U2

Nr. cadastral 120397-C1-U2
CF 120397-C1-U3

Nr. cadastral 120397-C1-U3
CF 120397-C1-U4

Nr. cadastral 120397-C1-U4
CF 120397-C1-U7

Nr. cadastral 120397-C1-U7
CF 120397-C1-U8

Nr. cadastral 120397-C1-U8
CF 120397-C1-U10

Nr. cadastral 120397-C1-U10

3.341.736,40
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Denumirea
bunului imobil

Adresa

Elementele-cadru de descriere tehnica
Carte funciara/Nr. cadastral

Valoarea totala de inventar
a bunului imobil

(lei)

CF 120397-C1-U11
Nr. cadastral 120397-C1-U11
CF 120397-C1-U12
Nr. cadastral 120397-C1-U12
CF 120397-C1-U13
Nr. cadastral 120397-C1-U13
CF 120397-C1-U14
Nr. cadastral 120397-C1-U14
CF 120397-C1-U15
Nr. cadastral 120397-C1-U15
CF 120397-C1-U16
Nr. cadastral 120397-C1-U16
CF 120397-C1-U17
Nr. cadastral 120397-C1-U17
CF 120397-C1-U18
Nr. cadastral 120397-C1-U18

*) Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.718/2011 pentru aprobarea Precizarilor privind intocmirea si actualizarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare, institutiile a caror activitate este organizata in baza unor legi speciale
si care au bunuri cu date de identificare clasificate completeaza anexele la hotararile Guvernului numai cu acele date care nu sunt clasificate.

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului constituit din teren si constructii, situat in municipiul Alba lulia, judetul Alba,
care se inscrie in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,

se da in administrarea Ministerului Apararii Nationale si se declara bun de interes public national

ANEXA Nr. 2

Nr.

M.F.

Codul
de
clasificare

Denumirea
bunului

Adresa

Elementele-cadru de descriere tehnica/
numar carte funciara, numar cadastral

Baza legala

Valoarea de inventar
a bunului imobil

(lei)

Persoana juridica
ce detine imobilul
in administrare

8.19.01 [ Imobil**)

Judetul Alba,
municipiul Alba lulia,
Str. Lalelelor nr. 97 A,

bl. 2

Teren si constructii***)

CF 120397

Nr. cadastral 120397

CF 120397-C1-U1

Nr. cadastral 120397-C1-U1
CF 120397-C1-U2

Nr. cadastral 120397-C1-U2
CF 120397-C1-U3

Nr. cadastral 120397-C1-U3
CF 120397-C1-U4

Nr. cadastral 120397-C1-U4
CF 120397-C1-U7

Nr. cadastral 120397-C1-U7
CF 120397-C1-U8

Nr. cadastral 120397-C1-U8
CF 120397-C1-U10

Nr. cadastral 120397-C1-U10
CF 120397-C1-U11

Nr. cadastral 120397-C1-U11
CF 120397-C1-U12

Nr. cadastral 120397-C1-U12
CF 120397-C1-U13

Nr. cadastral 120397-C1-U13
CF 120397-C1-U14

Nr. cadastral 120397-C1-U14
CF 120397-C1-U15

Nr. cadastral 120397-C1-U15
CF 120397-C1-U16

Nr. cadastral 120397-C1-U16
CF 120397-C1-U17

Nr. cadastral 120397-C1-U17
CF 120397-C1-U18

Nr. cadastral 120397-C1-U18

Hotararea Consiliului
Local al Municipiului

Alba lulia nr. 32/2024,

modificata prin

Hotararea nr. 128/2024

3.346.883,27

Statul roman,
in administrarea
Ministerului Apararii
Nationale
CUI— 11424532

*) Nr. M.F. se acorda de catre Ministerul Finantelor la inregistrarea bunului imobil in inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului.
**) Ministerul Apararii Nationale va acorda un indicativ numeric imobilului, pentru identificare si evidenta, conform normelor interne ale ministerului.
***) Conform prevederilor Ordinului ministrului finantelor publice nr. 1.718/2011 pentru aprobarea Precizarilor privind intocmirea si actualizarea inventarului
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare, institutiile a caror activitate este organizata in baza unor legi speciale
si care au bunuri cu date de identificare clasificate completeaza anexele la hotararile Guvernului numai cu acele date care nu sunt clasificate.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL SANATATII

ORDIN
pentru modificarea si completarea
Ordinului ministrului sanatatii publice nr. 1.509/2008
privind aprobarea Nomenclatorului de specialitati medicale,
medico-dentare si farmaceutice
pentru reteaua de asistenta medicala

Vazand Referatul de aprobare al Directiei reglementare si formare
profesionala medicala nr. 5.262R din 23.10.2024,

avand in vedere prevederile art. 470 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind
reforma Th domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010
privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului sanatatii publice nr. 1.509/2008 privind
aprobarea Nomenclatorului de specialitati medicale, medico-dentare si
farmaceutice pentru reteaua de asistentd medicala, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 648 din 11 septembrie 2008, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Dupa articolul 43 se introduce un nou articol, articolul 44, cu
urmatorul cuprins:

JArt. 44, — (1) Incepand cu promotia noiembrie 2024 de medici rezidenti
confirmati in specialitatea «oftalmologie», durata de pregatire se modifica de la
4 anila 5 ani.

(2) Medicii rezidenti confirmati in specialitatea «oftalmologie», serii anterioare
anului 2024, continua pregatirea conform duratei de pregatire si curriculei in
vigoare la data intrarii in rezidentiat.”

2. In anexa ,,Nomenclator de specialitati medicale, medico-dentare si
farmaceutice pentru reteaua de asistenta medicala”, la punctul | ,,Domeniul
Medicind” subpunctul 1.1 ,Specialitati clinice” tabelul 1.1.1 ,,Grupa
specialitatilor medicale”, numarul curent 21 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

w21, Medicina sportiva 4 ani”

3. in anexa ,,Nomenclator de specialitati medicale, medico-dentare si
farmaceutice pentru reteaua de asistenta medicala”, la punctul | ,,Domeniul
Medicind” subpunctul 1.1 ,Specialitati clinice” tabelul 1.1.2 ,,Grupa
specialitatilor chirurgicale”, numarul curent 45 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

+45. Oftalmologie 5 ani”

Art. ll. — Directia reglementare si formare profesionala medicala si celelalte
directii din Ministerul Sanatatii vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul sanatatii,
Alexandru Rafila

Bucuresti, 23 octombrie 2024.
Nr. 5.262.
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SECRETARIATUL DE STAT PENTRU RECUNOASTEREA
MERITELOR LUPTATORILOR IMPOTRIVA
REGIMULUI COMUNIST INSTAURAT IN ROMANIA
IN PERIOADA 1945—1989
Nr. 7.801 din 10 octombrie 2024

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII
Nr. 3.669 din 9 octombrie 2024

ORDIN
privind modificarea Procedurii de emitere, utilizare si decontare a biletelor de calatorie gratuita
pentru transportul pe calea ferata a beneficiarilor Legii recunostintei fata de eroii-martiri
si luptatorii care au contribuit la victoria Revolutiei romane din decembrie 1989 nr. 341/2004,
aprobata prin Ordinul secretarului de stat al Secretariatului pentru Problemele Revolutionarilor
din Decembrie 1989 si al ministrului transporturilor, constructiilor si turismului nr. 5.206/2.045/2004

Avand in vedere prevederile art. 5 alin. (1) lit. f) din Legea recunostintei pentru victoria Revolutiei Romane din Decembrie
1989, pentru revolta muncitoreasca anticomunisté de la Brasov din noiembrie 1987 si pentru revolta muncitoreasca anticomunista
din Valea Jiului — Lupeni — august 1977 nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 563/2014 privind organizarea si functionarea
Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului comunist instaurat in Romania in perioada
1945—1989, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 370/2021
privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile si completarile ulterioare,

secretarul de stat al Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului
comunist instaurat in Romania in perioada 1945—1989 si ministrul transporturilor si infrastructurii emit prezentul ordin.

Art. I. — Procedura de emitere, utilizare si decontare a
biletelor de calatorie gratuita pentru transportul pe calea ferata
a beneficiarilor Legii recunostintei fata de eroii-martiri si luptatorii
care au contribuit la victoria Revolutiei roméane din decembrie
1989 nr. 341/2004, aprobata prin Ordinul secretarului de stat al
Secretariatului pentru Problemele Revolutionarilor din
Decembrie 1989 si al ministrului transporturilor, constructiilor si
turismului nr. 5.206/2.045/2004, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 118 din 7 februarie 2005, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 6. — (1) Biletele de calatorie gratuita acordate in baza Legii
nr. 341/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, trebuie sa fie
stampilate Th momentul tiparirii acestora prin aplicarea automatéa a
vectorului amprentei sigilare a emitentului, in locurile rezervate in
acest scop, atat pe biletul propriu-zis, pe cupoanele statistice, cat
Si pe cupoanele-anexa. Biletele folosite de catre titulari sunt valabile
numai Tnsotite de documentul de identitate si legitimatia de
revolutionar, al carei model este prezentat in anexa nr. 3 la Normele
metodologice de aplicare a Legii recunostintei pentru victoria
Revolutiei Roméane din Decembrie 1989, pentru revolta
muncitoreasca anticomunista de la Brasov din noiembrie 1987 si
pentru revolta muncitoreasca anticomunista din Valea Jiului —
Lupeni — august 1977 nr. 341/2004, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 1.412/2004, cu modificarile si completérile
ulterioare.”

Secretarul de stat al Secretariatului de stat pentru
recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului
comunist instaurat in Romania Tn perioada 1945—1989,
Sever-Romulus Stana

2. La articolul 12, alineatele (1) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) Tiparirea biletelor de calatorie gratuita se face
pe baza comenzii facute de Secretariatul de stat pentru
recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului
comunist instaurat In Romania in perioada 1945—1989 catre
Societatea Nationala de Transport Feroviar de Calatori «C.F.R.
Calatori» — S.A.

(3) Distribuirea biletelor de calatorie gratuita se face prin grija
Secretariatului de stat pentru recunoasterea meritelor luptatorilor
impotriva regimului comunist instaurat in Roméania in perioada
1945—1989 péna la data de 30 decembrie a anului in curs
pentru anul urmator.”

3. Articolul 14 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14. — Cheltuielile aferente tiparirii biletelor de calatorie
gratuita pentru beneficiarii Legii nr. 341/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, comandate de catre Secretariatul de stat
pentru recunoasterea meritelor luptatorilor impotriva regimului
comunist instaurat In Romania Tn perioada 1945—1989, se
deconteaza de catre acesta conform facturilor emise de unitatea
care a tiparit biletele.”

4. Anexa nr. 2 se modifica si se inlocuieste cu anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu
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ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2024 —

Va]oare )
c':‘lr; Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
' 12 luni 3 luni 1 lun
1. Monitorul Oficial, Partea | 2.760 760 275
2. [Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 3.280 300
3. | Monitorul Oficial, Partea a Il-a 4.920 440
4. [ Monitorul Oficial, Partea a lll-a 940 100
5. Monitorul Oficial, Partea a IV-a 3.760 340
6. [ Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 3.500 320
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 1.200 110
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE IN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2024 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 65 160 400 960 2110 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 115 290 730 1.750 3.850 1.150 2.880 7.200 17.280 | 38.020
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual*
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 75 190 480 1.150 2.530 750 1.880 4.700 11.280 | 24.820
ExpertMO 140 350 880 2.110 4.640 1.400 3.500 8.750 21.000 | 46.200
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 140 lei/an
Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
* Tarifele anuale se aplica pentru comenzile online efectuate pana la 31 ianuarie 2024.
EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR
,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; 012329
C.I.F. RO427282, IBAN: RO55RNCB0082006711100001 BCR
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 DTCPMB (alocat numai persoanelor juridice bugetare)
“ L J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, www.monitoruloficial.ro
Adresa Centrului pentru relatii cu publicul este: sos. Panduri nr. 1, bloc P33, sectorul 5, Bucuresti; 050651.
E)"CF’I‘[”(T:C}REE Tel. 021.401.00.73, 021.401.00.78, e-mail: concursurifp@ramo.ro, convocariaga@ramo.ro >0484937569244

Pentru publicari, incarcati actele pe site, la: https://www.monitoruloficial.ro, sectiunea Publicari.
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