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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 265
din 9 mai 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 144 alin. (2)
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Eugen Anton.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 144 alin. (2) din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatd de Carmen Gratiana Zorzon in Dosarul
nr. 495/1/2019/a2 al inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectiaa Il-a civild si in dosarele nr. 536/59/2019 si
nr. 883/59/2019 ale Curtii de Apel Timisoara — Sectia litigii de
munca si asigurari sociale, de loana Sultana Stan in Dosarul
nr. 564/32/2018 al Curtii de Apel Bacdu — Sectia | civila, de
Nicolae Mihailescu in Dosarul nr. 898/59/2019 al Curtii de Apel
Timisoara — Sectia litigii de munca si asigurari sociale si de
Vasile Pantus in Dosarul nr. 484/44/2019/a1 al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Sectia | civila, care formeaza obiectul
dosarelor Curtii Constitutionale nr. 1.485D/2019, nr. 1.793D/2019,
nr. 2.462D/2019, nr. 3.007D/2019, nr.3.189D/2019 si
nr. 3.434D/2019.

2. Magistratul-asistent refera asupra faptului ca dezbaterile
au avut loc la data de 4 aprilie 2023, in prezenta
reprezentantului Ministerului Public, procuror Loredana
Brezeanu, cénd, prin incheierea pronuntata in temeiul
dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, dosarele
nr. 1.793D/2019, nr. 2.462D/2019, nr. 3.007D/2019, nr. 3.189D/
2019 si nr. 3.434D/2019 au fost conexate la Dosarul
nr. 1.485D/2019. Prin aceeasi incheiere, Curtea, constatand
necesitatea lamuririi suplimentare a unor aspecte invocate in
cererea transmisa de catre autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate Tn cursul sedintei de judecata, dar dupa
inchiderea dezbaterilor in Dosarul nr. 1.793D/2019, in temeiul
art. 58 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, a dispus redeschiderea
dezbaterilor pentru data de 9 mai 2023.

3. La apelul nominal se constata lipsa partilor.

4. In legatura cu citarea autoarei exceptiei de
neconstitutionalitate ce formeazd obiectul Dosarului
nr. 1.793D/2019, magistratul-asistent refera asupra faptului ca
dovada de inménare a citatiei nu cuprinde ora cand citatia a fost
inménata. De asemenea, autoarea exceptiei a depus, inaintea

inceperii sedintei de judecatd, un memoriu prin care
mentioneaza ca a luat cunostinta de noul termen de judecats,
precum si de faptul ca Dosarul nr. 1.793D/2019 a fost conexat
cu alte cinci dosare, insa se opune masurii conexarii.

5. Avand cuvéntul in privinta acestui incident procedural,
reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca citarea autoarei
exceptiei este legal indeplinita, chiar in lipsa indicarii orei pe
dovada de inméanare a citatiei, autoarea exceptiei avand
garantat dreptul la aparare prin faptul ca are cunostinta de data
la care trebuie s& se prezinte in fata Curtii. In ceea ce priveste
masura conexarii, arata ca dosarele au fost conexate la
termenul din data de 4 aprilie 2023.

6. Curtea, avand in vedere ca termenele prevazute de lege
pentru procedura jurisdictionald in fata Curtii Constitutionale
sunt stabilite pe zile, nu pe ore, apreciaza, in temeiul art. 14 din
Legea nr. 47/1992, ca procedura de instiintare este legal
indeplinita.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate. In acest sens, arata ca dispozitiile legale
criticate sunt reglementate de legiuitor in temeiul mandatului sau
constitutional conferit de art. 126 alin. (2) din Constitutie, fiind
dreptul exclusiv al acestuia sa& stabileasca mijloacele
procedurale prin care se asigurd o buna administrare a justitiei,
iar accesul liber la justitie presupune accesul la mijloacele
procedurale prin care se desfasoara justitia. Aceasta nu
inseamna ca accesul liber la justitie trebuie asigurat in toate
structurile judecatoresti si in toate caile de atac prevazute de
lege. Caile de atac sunt reglementate exclusiv de legiuitor,
putand fi instituite prin lege reguli deosebite in considerarea unor
situatii diferite, In acest sens fiind si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, spre exemplu, Decizia nr. 216 din 9 aprilie 2019.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

8. Prin Incheierea din 9 aprilie 2019, Sentinta civila nr. 59 din
12 iunie 2019, incheierile din 17 septembrie 2019, 5 noiembrie
2019, Sentinta civild nr. 21 din 13 noiembrie 2018 si incheierea
din 28 noiembrie 2019, pronuntate in dosarele
nr. 495/1/2019/a2, nr. 564/32/2018, nr. 536/59/2019,
nr. 883/59/2019, nr. 898/59/2019 si nr. 484/44/2019/a1, inalta
Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila, Curtea de
Apel Bacau — Sectia | civila, Curtea de Apel Timisoara —
Sectia litigii de munca si asigurari sociale si inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia | civila au sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 144 alin. (2) din Codul de procedura civila.
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Exceptia a fost invocata de Carmen Gratiana Zorzon, loana
Sultana Stan, Nicolae Mihéilescu si Vasile Pantus in cadrul
solutionarii unor cereri de stramutare, respectiv a unor recursuri
formulate Tmpotriva sentintelor civile prin care au fost respinse
cererile de stramutare.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, in conditiile in care cererea de stramutare
trebuie motivata, insa instanta investitd cu solutionarea acesteia
pronunta o incheiere definitiva, fara sa fie obligata sa o
motiveze, ceea ce incalca egalitatea in drepturi si dreptul la un
proces echitabil. De asemenea, dispozitiile legale criticate sunt
discriminatorii in raport cu judecatorii, care sunt privilegiati prin
nemotivarea incheierii de stramutare. Faptul ca hotararea
pronuntata asupra cererii de stramutare este definitiva incalca
accesul liber la justitie, iar prin respingerea cererii de stramutare
la primul termen de judecata, desi a fost ceruta amanarea pentru
a fi dovedite motivele pe care se fundamenteaza lipsa de
impartialitate a judecatorilor, a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil.

10. Se mai arata ca dispozitia legala criticata care Ti permite
judecatorului sa hotarasca intr-o cauza fara motivare, partinitor
si chiar abuziv, incalca accesul liber la justitie prin eliminarea
unui recurs efectiv, dreptul la aparare, principiul universalitatii, al
statului de drept, precum si dreptul la un proces echitabil.
Aceasta dispozitie legala este neconstitutionala si Th masura in
care nu Tindeplineste normele de claritate, precizie si
previzibilitate.

11. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila
apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale,
intrucat solutia legislativa de a lasa la aprecierea completului de
judecata admiterea sau respingerea cererii de stramutare, fara
motivare, nu releva o contradictie cu textul de lege privind
egalitatea cetatenilor in fata legii. Ratiunea nemotivarii solutiei
date in stramutare vizeaza protejarea prestigiului de care trebuie
sa se bucure justitia. Prerogativa ce permite completului de
judecata ca, in functie de motivele de stramutare invocate, de
seriozitatea si credibilitatea lor, s& pronunte o solutie asupra
cererii de stramutare fara a o motiva nu conduce la incalcarea
principiului constitutional al egalitatii cetatenilor in fata legii.

12. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia | civila
apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

13. Curtea de Apel Bacau — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitiile legale criticate sunt constitutionale. Lipsa unei cai de
atac in materia cererilor de stramutare a cauzelor nu aduce
atingere dreptului de acces efectiv la o instanta, in substanta
sa. De asemenea, se arata ca prevederile criticate nu au nicio
legatura cu dreptul de proprietate privata.

14. Curtea de Apel Timisoara — Sectia litigii de munca si
asigurari sociale apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt
constitutionale.

15. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

16. Avocatul Poporului, in Dosarul nr. 1.793D/2019,
apreciaza ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.
Arata ca motivele invocate constituie, in realitate, critici cu privire

la modul de solutionare a unei cereri de stramutare. In esenta,
sustine ca instituirea unui singur grad de jurisdictie Tn materia
cererilor de stramutare nu conduce la incédlcarea art. 21 din
Constitutie, in conditiile in care prevederile legale criticate au ca
finalitate asigurarea celeritatii procesului civil. Totodata,
prevederile legale criticate nu au legatura cu art. 44 din
Constitutie referitor la garantarea dreptului de proprietate,
criticile autoarei exceptiei neputand fi retinute.

17. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor, notele
scrise depuse, concluziile procurorului, dispozitile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

18. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

19. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 144 alin. (2) din Codul de procedura
civila, care au urmatorul cuprins: ,Hotarérea asupra stramutarii
se da fara motivare si este definitiva.” Dispozitiile legale criticate
au fost modificate prin Legea nr. 310/2018 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1074 din 18 decembrie 2018, avand in prezent urmatorul
cuprins: ,incheierea asupra strémutarii se da fard motivare si
este definitiva.”

20. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
ale art. 1 — Statul roméan, ale art. 4 — Unitatea poporului gi
egalitatea intre cetateni, ale art. 11 — Dreptul international si
dreptul intern, ale art. 15 — Universalitatea, ale art. 16 —
Egalitatea in drepturi, ale art. 20 — Tratatele internationale
privind drepturile omului, ale art. 21 — Accesul liber la justitie,
ale art. 24 — Dreptul la aparare, ale art. 44 — Dreptul de
proprietate privata, ale art. 53 — Restrédngerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertéti si ale art. 148 — Integrarea in
Uniunea Europeana.

21. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca dispozitiile legale criticate au mai format obiect al
controlului de constitutionalitate prin raportare la critici similare
cu cele formulate Tn prezenta cauza, prin Decizia nr. 216 din
9 aprilie 2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 548 din 3 iulie 2019, constatand constitutionalitatea acestora.

22. Curtea a retinut ca stramutarea este un incident
procedural cu privire la instanta sesizatd, care urmareste
asigurarea unor conditii optime pentru desfasurarea activitatii
de judecata, Tnlaturand orice suspiciune legata de nepartinire si
obiectivitate in solutionarea cauzelor deduse judecatii. Ca atare,
pronuntarea asupra cererii de stramutare nu implica judecarea
aspectelor ce privesc fondul cauzei, astfel incat, in vederea
impiedicarii tergiversarii solutionarii aspectelor care privesc
drepturile si obligatiile ce rezulta din raporturile juridice deduse
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judecatii, legiuitorul a instituit o procedura simplificata de
judecata, ce implica judecarea cererii de stramutare in camera
de consiliu, dand expresie in acest fel principiului
contradictorialitatii si al respectarii dreptului la apéarare.

23. Dispozitiile legale criticate sunt reglementate de legiuitor
in temeiul mandatului sau constitutional conferit de art. 126
alin. (2) din Constitutie, fiind dreptul exclusiv al acestuia sa
stabileasca mijloacele procedurale prin care se asigura o buna
administrare a justitiei, prin instituirea unor reglementari care sa
previna exercitarea abuzurilor in exercitarea drepturilor
procesuale, in vederea asigurarii judecarii procesului in mod
echitabil si Tntr-un termen rezonabil. Asadar, nu poate fi retinuta
incalcarea art. 1 si 15 din Constitutie.

24. De asemenea, prin decizia mentionata, facand referire
la jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca accesul liber la justitie
presupune accesul la mijloacele procedurale prin care se
infaptuieste justitia, dar aceasta nu inseamna ca trebuie asigurat
la toate structurile judecatoresti si la toate caile de atac
prevazute de lege, deoarece caile de atac sunt stabilite exclusiv
de legiuitor, putand fi instituite prin lege reguli deosebite, in
considerarea unor situatii diferite. Astfel, este dreptul exclusiv al
legiuitorului sa stabileasca regula potrivit careia hotararea de
stramutare a pricinii este definitiva, in considerarea faptului ca,
prin aceasta, instanta nu se pronunta asupra fondului, iar
exercitarea unor cai de atac ar prelungi nejustificat judecarea
definitiva a cauzelor, antrenand, totodata, cheltuieli materiale
suplimentare pentru justitiabili. Asa fiind, dispozitiile art. 144
alin. (2) din Codul de procedura civila nu sunt contrare accesului
liber la justitie si nici dispozitiilor art. 129 din Constitutie, care
prevad ca exercitarea cailor de atac se face ,in conditiile legii”.

25. In continuare, referitor la critica de neconstitutionalitate
raportata la art. 16 alin. (1) din Constitutie, Curtea a statuat in
mod constant in jurisprudenta sa ca principiul constitutional al
egalitatii in drepturi presupune instituirea unui tratament egal

pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite.
De aceea, el nu exclude, ci, dimpotriva, presupune solutii diferite
pentru situatii diferite. Or, pronuntarea asupra cererii de
stramutare nu implica judecarea aspectelor ce privesc fondul
cauzei, astfel incat solutia legislativa diferita referitoare la
motivarea hotararii asupra stramutarii nu Tncalca principiul
egalitatii in fata legii, astfel cum a fost dezvoltat in jurisprudenta
Curtii Constitutionale.

26. Art. 144 alin. (2) din Codul de procedura civila nu incalca
nici dispozitiile constitutionale ale art. 24 privind dreptul la
aparare. Dreptul la aparare se realizeaza cu prilejul judecarii in
fond a cauzei si al solutionarii cailor de atac. Cu alte cuvinte, de
vreme ce nu se judeca fondul pricinii, nu se poate sustine ca
interesele celor Tn cauza ar fi prejudiciate, aspectele asupra
carora este chemata s& se pronunte instanta competenta sa
judece cererea de stramutare netinand de pricina insasi, ci de
asigurarea conditilor de nepartinire si obiectivitate in
solutionarea pricinilor, conditii care vizeazéa toate partile din
proces, indiferent de calitatea lor procesuala.

27. Intrucat nu au intervenit elemente noi de naturd sa
schimbe jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie,
considerentele si solutia cuprinse in decizia mentionata Tsi
péastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

28. Referitor la invocarea incalcarii dreptului de proprietate
privatd, Curtea retine ca art. 44 din Constitutie nu are incidenta
in cauzd, neavand legaturd cu solutionarea cererii de
stramutare, iar n privinta prevederilor art. 148 din Constitutie
referitoare la caracterul obligatoriu al dreptului european, autorii
exceptiei nu motiveaza pretinsa contrarietate dintre dispozitiile
legale criticate si aceste prevederi constitutionale.

29. De asemenea, Curtea retine ca dispozitiile art. 53 nu au
incidenta in cauza, de vreme ce nu s-a retinut restrangerea
exercitiului vreunui drept sau al vreunei libertati fundamentale.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONST|TUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Carmen Gratiana Zorzon in Dosarul
nr. 495/1/2019/a2 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a ll-a civila si in dosarele nr. 536/59/2019 si nr. 883/59/2019 ale
Curtii de Apel Timisoara — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, de loana Sultana Stan in Dosarul nr. 564/32/2018 al Curtii
de Apel Bacau — Sectia | civila, de Nicolae Mihailescu in Dosarul nr. 898/59/2019 al Curtii de Apel Timisoara — Sectia litigii de
munca si asiguréri sociale si de Vasile Pantus in Dosarul nr. 484/44/2019/a1 al inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia I civila
si constata ca dispozitiile art. 144 alin. (2) din Codul de procedura civila sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunic Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia | civila, Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia a Il-a civila,
Curtii de Apel Timisoara — Sectia litigii de munca si asigurari sociale si Curtii de Apel Bacau — Sectia | civila si se publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 mai 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea scoaterii definitive din fondul forestier national, fara compensare, de catre
Societatea Complexul Energetic Oltenia — S.A. a terenului in suprafata de 43,6624 ha, in vederea
realizarii lucrarii miniere de interes national si de utilitate publica ,,Deschiderea si punerea
in exploatare a Carierei Rosia de Jiu, judetul Gorj, la o capacitate de 8.000.000 tone/an lignit”

Avand in vedere prevederile art. 36 alin. (1) si (6), art. 38, 41 si 44 din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, ale art. 1, art. 2 alin. (1) lit. e) si art. 14 din Legea nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza
de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale
art. 2 alin. (2) din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara
realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 53/2011, cu completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 36 alin. (7) din Legea nr. 46/2008, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba scoaterea definitiva din fondul
forestier national, fara compensare, de catre Societatea
Complexul Energetlc Oltenia — S.A. a terenului forestier in
suprafata de 43,6624 ha, in vederea realizarii lucrarii miniere de
interes national $i de utilitate publica ,Deschiderea si punerea in
exploatare a Carierei Rosia de Jiu, judetul Gorj, la o capacitate
de 8.000.000 tone/an lignit”.

(2) Terenul prevazut la alin. (1) face parte din fondul forestier
national si este compus din:

a) terenul forestier in suprafata de 0,8141 ha, proprietate
publica a statului, aflat in administrarea Ministerului Energiei,
dobandit in conditiile Legii nr. 255/2010 privind exproprierea pentru
cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de
interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru care serviciile silvice sunt asigurate de catre
Directia Silvica Gorj, din cadrul Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva, prin Ocolul Silvic Targu Jiu Si Ocolul Silvic Pesteana;

b) terenul forestier in suprafata de 42,8483 ha, proprietate
privata a Societatii Complexul Energetic Oltenia — S. A., dobandit
prin cumpérare, pentru care serviciile silvice sunt asigurate de catre
Directia Silvica Gorj, din cadrul Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva, prin Ocolul Silvic Targu Jiu Si Ocolul Silvic Pesteana.

(3) Terenul prevazut la alin. (2) lit. a) este amplasat pe raza
Ocolulw Silvic Targu Jiu (0,2500 ha), in U.P. | Stramba, in u.a.

1A% =0,2500 ha si pe raza Ocolului Silvic Pesteana (0, 5641 ha),
in U.P. Il Valea cu Apa, u.a. 80% = 0,2390 ha, u.a. 86 A% =
0,2745 ha si u.a. 87% = 0,0506 ha.

(4) Terenul prevazut la alin. (2) lit. b) este amplasat pe raza
Ocolului Silvic Targu Jiu (6,2260 ha), in U.P. | Stramba, in u.a.
1A% =4,8874 ha, 1 B =0,2064 ha, 2 A =1,1322 ha si pe raza
Ocolului Silvic Pesteana (36,6223 ha) in U.P. Il Valea cu Apa,
u.a. 79 = 3,9706 ha, u.a. 80% = 13,7526 ha, u.a. 81A=3,0616 ha,
u.a. 82A = 0,6558 ha, u.a. 83A = 0,5659 ha, u.a. 85A = 2,1108 ha,
u.a. 86A% = 10,3331 ha, u.a. 86B = 0,5477 ha, u.a. 86C =
0,2703 ha si u.a. 87% = 1,3539 ha.

(5) Scoaterea definitiva din fondul forestier national a
terenului prevazut la alin. (1) se face cu defrisarea vegetatiei
forestiere pe suprafata de 43,6624 ha, conform Acordului de
mediu nr. 8 din 7.09.2020 emis de Agentla pentru Protectia
Mediului Gorj, dupa cum urmeaza: in U.P. | Stramba, u.a. 1 A% =
5,1374 ha, 1 B = 0,2064 ha, 2 A= 1,1322 ha si in U.P. Il Valea
cuApa u.a. 80% = 0,2390 ha u.a. 86 A% = 0,2745 ha si u.a.

87% = 0,0506 ha, u.a. 79 = 3, 9706 ha, u.a. 80% = 13,7526 ha,

u.a.81A=3,0616 ha, u.a. 82A = 0,6558 ha, u.a. 83A = 0,5659 ha,
u.a. 85A = 2,1108 ha, u.a. 86A% = 10,3331 ha, u.a. 86B =
0,5477 ha, u.a. 86C = 0 2703 ha si u.a. 87% = 1, 3539 ha.

(6) Beneficiarul scoaterii definitive din fondul forestier
national a terenului prevazut la alin. (2) lit. a) este statul roman.

(7) Beneficiarul scoaterii definitive din fondul forestier
national a terenului prevazut la alin. (2) lit. b) este Societatea
Complexul Energetic Oltenia — S.A.

Art. 2. — Masa lemnoasa de pe terenul prevazut la art. 1
alin. (1) se va precompta si se va exploata conform prevederilor
legale in vigoare.

Art. 3. — (1) Scoaterea definitiva a terenului prevazut la art. 1
alin. (2) lit. a) se face cu exceptarea de la plata taxelor si a
celorlalte obligatii banesti, potrivit prevederilor art. 14 din Legea
nr. 255/2010, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Societatea Complexul Energetic Oltenia — S.A. a achitat
in Fondul de ameliorare a fondului funciar cu destinatie silvica,
aflat in administrare la Ministerul Mediului, Apelor si P&adurilor,
taxa pentru scoaterea definitiva a terenului prevazut la art. 1
alin. (2) lit. b), in valoare de 30.701.492,53 lei, cu Ordinul de
plata nr. 23.349 din 11.04.2023.

Art. 4. — Se interzice schimbarea destinatiei obiectivului
,Deschiderea si punerea in exploatare a Carierei Rosia de Jiu,
judetul Gorj, la o capacitate de 8.000.000 tone/an lignit” mai
devreme de 5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari,
potrivit prevederilor art. 38 alin. (3) din Legea nr. 46/2008 — Codul
silvic, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — (1) Predarea-primirea terenului prevazut la art. 1
se va face pe baza de proces-verbal, incheiat intre Directia
Silvica Gorj, Ocolul Silvic Targu Jiu, Ocolul Silvic Pesteana si
Societatea Complexul Energetic Oltenia — S.A., in prezenta
reprezentantului Garzii Forestiere Ramnicu Valcea.

(2) Societatea Complexul Energetic Oltenia — S.A. are
obligatia de a opera maodificarile la cartea funciara intervenite ca
urmare a schimbarii destinatiei terenului prevazut la art. 1, in baza
prezentei hotéaréari sia procesulw -verbal incheiat, in cond|t||le legii,
potrivit prevederilor art. 37 alin. (9) din Legea nr. 46/2008,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Garda Forestiera Ramnicu Valcea, Directia Silvica
Gorj, Ocolul Silvic Targu Jiu, Ocolul Silvic Pesteana si
Societatea Complexul Energetic Oltenia — S.A. raspund de
aplicarea prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Mircea Fechet

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 1.165.

Ministrul energiei,
Sebastian-loan Burduja
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea indicatorilor tehnico-economici aferenti obiectivului de investitii
»90seaua de Centura a Municipiului Botosani”, judetul Botosani

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici aferenti
obiectivului de investitii ,Soseaua de Centura a Municipiului
Botosani”, judetul Botosani, prevazuti in anexa care face parte
integranta din prezenta hotaréare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza din fonduri externe nerambursabile — Programul
Transport (P.T.) 2021—2027 si de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in limita sumelor

aprobate anual cu aceasta destinatie, precum si din alte surse
legal constituite, conform programelor de investitii publice
aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii,
prin Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii
Rutiere — S.A., raspunde de modul de utilizare a sumelor
prevazute in anexda, in conformitate cu prevederile legale n
vigoare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 1.167.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,

Adrian-loan Vestea

Ministrul finantelor,

Marcel-loan Bolos

ANEXA
CARACTERISTICILE PRINCIPALE $SI1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,Soseaua de Centura a Municipiului Botosani”
Ordonator principal de credite: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii
Beneficiar: Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere — S.A.
Asociatia de Dezvoltare Intercomunitard — ,Zona Metropolitana Botosani”

Amplasament: judetul Botosani
— Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA): 341.282 mii lei
(in preturi la data de 15.03.2023; 1 euro = 4,9207 lei)
din care C+M (inclusiv TVA): 279.678 mii lei
— Durata de executie a obiectivului de investitii: 24 de luni
— Esalonarea investitiei (INV/C+M):

INV Anul I: 157.000 mii lei Anul ll: ~ 184.282 mii lei

C+M 129.000 mii lei 150.678 mii lei
— Capacitati:
Lungime: 10,092 km
Latime platforma: 10,00/13,50 m
din care parte carosabila: 7/10,50 m
Structuri (poduri/pasaje): 1 buc.

Factori de risc

Obiectivul se va proteja antiseismic conform prevederilor Normativului ,Cod de proiectare seismica P100-1/2013”,

cu modificarile si completarile ulterioare.
Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza din fonduri externe nerambursabile — Programul Transport (P.T.) 2021—
2027 si de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, Tn limita sumelor aprobate anual cu aceasta
destinatie, precum si din alte surse legal constituite, conform programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea pe anul 2023 a sumei prevazute ca justa despagubire
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 857/2018 privind declansarea procedurilor de expropriere
a imobilelor proprietate privata care constituie coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica
de interes national ,,Pod suspendat peste Dunare in zona Braila”, judetele Braila si Tulcea

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, precum si al art. 8 alin. (3) din Legea nr. 255/2010 privind
exproprierea pentru cauza de utilitate publica, necesara realizarii unor obiective de interes national, judetean si local, cu modificarile

si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea pe anul 2023 a sumei
prevazute ca justa despagubire aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 857/2018 privind declansarea procedurilor de
expropriere a imobilelor proprietate privata care constituie
coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de interes
national ,Pod suspendat peste Dunére in zona Braila”, judetele
Braila si Tulcea, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
suma totala de 4.067 lei care se aloca de bugetul de stat, prin
bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, in
conformitate cu Legea bugetului de stat pe anul 2023
nr. 368/2022, la capitolul 84.01 ,Transporturi”, subcapitolul 03
,1ransport rutier”, titlul 58 ,Proiecte cu finantare din fonduri
externe nerambursabile aferente cadrului financiar 2014—
20207, articolul 58.01 ,Programe din Fondul european de
dezvoltare regionala (FEDR)”.

Art. 2. — (1) Suma aprobata potrivit art. 1 se utilizeaza in
scopul acordarii justei despagubiri pentru imobilele de la pozitiile
nr. crt. 96 si 962 din anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 857/2018, cu maodificarile si completarile ulterioare.

(2) Suma prevazuta la art. 1 se vireaza de Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii intr-un cont de trezorerie deschis

pe numele Companiei Nationale de Administrare a Infrastructurii
Rutiere — S.A., in termen de cel mult 30 de zile de la data
aprobarii cererii de deschidere de credite, conform prevederilor
art. 4 alin. (8) din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, aprobate prin Hotardrea Guvernului
nr. 53/2011, cu completarile ulterioare, la dispozitia
proprietarului/detinatorului de imobil proprietate privata care face
parte din coridorul de expropriere al lucrarii de utilitate publica de
interes national, situat pe amplasamentul aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 857/2018, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vederea efectuarii platii despagubirii in cadrul
procedurilor de expropriere, in conditiile legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Administrare a Infrastructurii Rutiere —
S.A., raspunde de realitatea datelor, de modul de utilizare, in
conformitate cu prevederile legale, a sumei alocate potrivit
prevederilor prezentei hotarari, precum si de corectitudinea
datelor inscrise in documentele care au stat la baza stabilirii
acesteia.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 1.169.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin-Mihai Grindeanu

Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea de sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2023, pentru suplimentarea bugetului Serviciului Roméan
de Informatii pe anul 2023

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 73/2023 privind unele masuri bugetare, cu completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Serviciului
Romén de Informatii pe anul 2023 din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2023, cu suma de 191.625 mii lei credite de angajament si
credite bugetare, din care 119.500 mii lei credite de angajament
si credite bugetare la capitolul 61.01 ,Ordine publica si siguranta
nationala”, titlul 10 ,Cheltuieli de personal”, si 72.125 mii lei
credite de angajament si credite bugetare la capitolul 68.01
LAsigurari si asistenta sociald”, titlul 57 ,Asistenta sociala”.

(2) Sumele prevazute la alin. (1) sunt destinate angajarii si
achitarii drepturilor salariale si a contributiilor angajatorului
aferente acestora si asigurarii drepturilor de pensie cuvenite
pensionarilor aflati in evidenta Casei de Pensii Sectoriale a

Serviciului Romén de Informatii, potrivit reglementarilor legale
in vigoare, pentru luna decembrie 2023.

Art. 2. — (1) Serviciul Roman de Informatii raspunde de
modul de utilizare in conformitate cu prevederile legale in
vigoare a sumelor alocate potrivit prezentei hotarari.

(2) Sumele ramase neutilizate se restituie la Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pana la sfarsitul anului
2023, in conditiile legii.

Art. 3. — Ministerul Finantelor este autorizat sa introduca, la
propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare Tn structura bugetului de stat si in volumul si
structura bugetului Serviciului Roméan de Informatii pe anul
2023.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 23 noiembrie 2023.
Nr. 1.182.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
p. Directorul Serviciului Roman de Informatii,
Razvan lonescu
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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