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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 208
din 28 mai 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 14 alin. (1), ale art. 38 alin. (6)
si ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, precum si a dispozitiilor cap. Il si ale art. 17 si art. 22 din cap. VIl din anexa
nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecéator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia-Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Atilla — judecator

Cosmin-Marian Vaduva — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 17 alin. (2) din sectiunea a 4-a si ale art. 22
alin. (1)—(4) din sectiunea a 6-a din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
exceptie ridicatd de Voichita-lleana Cisteian si loan Gabriel
Bucur in Dosarul nr. 9.432/2/2017 al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 575D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele

nr. 696D/2018, nr.  1.150D/2018, nr.  1.151D/2018,
nr. 1.180D/2018, nr. 1.400D/2018, nr. 1.577D/2018,
nr. 2.125D/2018, nr. 2.126D/2018, nr. 2.634D/2019 si

nr. 2.635D/2019, avand obiect partial identic. Exceptiile de
neconstitutionalitate au fost ridicate de Sorin Chitu si Georgiana
lonescu, de Horia Florian Bajan si altii, de Valeriu Pacuraru si
Valentin Rusu, de Claudiu Stefan Tandareanu, de Mariusz-Emil
Popescu si altii, Dan Alexandru Schipor si Adrian Strachinar, de
Razvan Capatana si de Florina Carmen Dinescu in dosarele
nr. 8.114/2/2017, nr.  9.020/2/2017, nr. 9.096/2/2017,
nr. 9.428/2/2017, nr.  3.893/2/2018, nr. 927/2/2018,
nr. 2.984/2/2018 si nr. 2.988/2/2018 ale Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal, precum si de
catre Elena Alina Askar si, respectiv, de Mihaela Luca in
dosarele nr. 739/42/2018 si, respectiv, nr. 663/42/2018 ale Curtii
de Apel Ploiesti — Sectia de contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal se constata lipsa patrtilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

5. Curtea pune in discutie, din oficiu, conexarea dosarelor
mentionate mai sus la Dosarul nr. 575D/2018. Reprezentantul
Ministerului Public este de acord cu masura conexarii dosarelor.

6. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate, in
temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea
dosarelor nr. 696D/2018, nr. 1.150D/2018, nr. 1.151D/2018,
nr. 1.180D/2018, nr. 1.400D/2018, nr. 1.577D/2018,
nr. 2.125D/2018, nr. 2.126D/2018, nr. 2.634D/2019 si
nr. 2.635D/2019 la Dosarul nr. 575D/2018, care a fost primul
inregistrat.

7. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea, ca nefondata, a exceptiei. Astfel, aratd ca este
nefondata critica intemeiata pe art. 16 din Constitutie, deoarece
in art. 3 alin. (2) din Legea nr. 567/2004 se defineste clar
categoria personalului auxiliar al instantelor si parchetelor,
inclusiv personalul IT si grefierii.

8. De asemenea, este nefondata si critica intemeiata pe art. 1
alin. (3) din Constitutie referitoare la statul de drept, deoarece nu
se creeaza o incertitudine cu privire la identificarea
reglementarilor aplicabile modului de salarizare a specialistilor IT.

9. Critica intemeiata pe art. 41 si 53 din Constitutie este
nefondata, deoarece statul nu garanteaza cuantumul vreunui
salariu. Ca atare, si critica referitoare la art. 38 alin. (6) din
Legea-cadru nr. 153/2017 este nefondata, intrucat normele
legale instituie reguli privind aplicarea in timp a Legii-cadru
nr. 153/2017.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

10. Prin Sentinta civild nr. 1.708 din 5 aprilie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 9.432/2/2017, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 17 alin. (2) din
sectiunea a 4-a si ale art. 22 alin. (1)—(4) din sectiunea a 6-a
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Voichita-lleana Cisteian si
loan Gabriel Bucur si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 575D/2018.

11. Prin Incheierea din 20 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 8.114/2/2017, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vllil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor anexei nr. V, capitolul Il, nr. crt. 1—4 si 7—9 din
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice. Exceptia de neconstitutionalitate a
fost ridicata de Sorin Chitu si Georgiana lonescu si constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 696D/2018.

12. Prin Sentinta civild nr. 2.734 din 12 iunie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 9.020/2/2017, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 alin. (2),
sectiunea a 6-a si art. 22 din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Horia Florian
Bajan si altii si constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.150D/2018.

13. Prin Sentinta civilda nr. 2.735 din 12 iunie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 9.096/2/2017, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 alin. (2),
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sectiunea a 6-a si art. 22 din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice.
Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de Valeriu
Pacuraru si Valentin Rusu si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.151D/2018.

14. Prin Incheierea din 26 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 9.428/2/2017, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 14 alin. (1), ale art. 39 alin. (5), precum si a
dispozitiilor anexei nr. V, capitolul VIII, art. 17 alin. (2) si art. 22
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Claudiu Stefan
Tandareanu si  constituie obiectul Dosarului  Curtii
Constitutionale nr. 1.180D/2018.

15. Prin Sentinta civila nr. 3.543 din 7 septembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 3.893/2/2018, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor capitolului Il din anexa
nr. V si ale art. 17 alin. (1) din capitolul VIl al anexei nr. V,
prin raportare la art. 22 alin. (1) si art. 38 alin. (6) din Legea-
cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata
de Mariusz-Emil Popescu si altii si constituie obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 1.400D/2018.

16. Prin Sentinta civila nr. 3.553 din 10 septembrie 2018,
pronuntatd in Dosarul nr. 927/2/2018, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor anexei nr. V, capitolul
VIIl, sectiunea a 4-a, art. 17 alin. (2) si sectiunea a 6-a, art. 22
din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Dan Alexandru Schipor si
Adrian Strachinar si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.577D/2018.

17. Prin Incheierea din 5 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 2.984/2/2018, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 38 alin. (6), precum si ale anexei nr. V,
capitolul Il din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Razvan Capatana si face
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.125D/2018.

18. Prin Incheierea din 5 noiembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 2.988/2/2018, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 38 alin. (6), precum si ale anexei nr. V,
capitolul Il din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicata de Florina Carmen Dinescu
si constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 2.126D/2018.

19. Prin Incheierea din 18 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 739/42/2018, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 38 alin. (6), precum si ale anexei nr. V, cap. ll,
nr.crt. 1, 2, 3, 4, 7, 8 si 9 din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
cu privire la stabilirea salariilor de baza ale personalului de
specialitate informatica din cadrul instantelor si
parchetelor. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Elena Alina Askar si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.634D/2019.

20. Prin Incheierea din 18 septembrie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 663/42/2018, Curtea de Apel Ploiesti — Sectia de
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 38 alin. (6), precum si ale anexei nr. V, cap. I,
nr. crt. 1, 2, 3, 4, 7, 8 si 9 din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
cu privire la stabilirea salariilor de baza ale personalului de
specialitate informatica din cadrul instantelor si
parchetelor. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de
Mihaela Luca si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.635D/2019.

21. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata in litigii
avand ca obiect plangeri, formulate in temeiul art. 7 alin. (2) din
capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017,
impotriva unor hotarari emise, in temeiul art. 7 alin. (1) din
capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017, de
catre organele de conducere prevazute in dispozitia anterior
mentionata, prin care s-a stabilit modul de salarizare a autorilor.

22. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile art. 17 din capitolul VIl din anexa nr. Via Legea-
cadru nr. 153/2017 sunt criticate din perspectiva mai multor
dispozitii  constitutionale.  Astfel, deoarece acestea
reglementeaza in mod identic salarizarea specialistilor IT si a
informaticienilor-sefi si a grefierilor, se incalca principiul,
consacrat in jurisprudenta Curtii Constitutionale si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, potrivit caruia situatiile obiectiv
diferite trebuie tratate in mod diferentiat. Cu referire la specialistii
IT si informaticienii-sefi se mentioneaza ca acestia se situeaza,
in mod obiectiv si rezonabil, intr-o situatie diferitd de cea a
grefierilor, din perspectiva pozitiei de ierarhizare superioara
acestei din urma categorii, precum si a complexitatii functiei.

23. Discriminarea subzista deoarece legiuitorul nu ofera nicio
justificare pentru modificarea regimului de reglementare a
salarizarii specialistilor IT si a informaticienilor-sefi. Faptul ca
salariile acestora, pana la intrarea in vigoare a Legii-cadru
nr. 153/2017, ,erau nesimtite si trebuiau scazute” sau ca ,allii
traiesc cu salariul minim pe economie” nu poate reprezenta, in
viziunea autorilor, o justificare acceptabila.

24. Avand in vedere numarul foarte mic al personalului
considerat a fi discriminat, impactul bugetar la nivel
macroeconomic al reducerii salariilor este cu totul
nesemnificativ, desi foarte important pentru fiecare dintre cei
care fac parte din acest personal. In plus, apreciaza autorii,
personalul considerat a fi discriminat nu se afla intr-o situatie
similara cu alti specialisti din domeniul IT, de exemplu, cei care
lucreaza ca functionari publici in cadrul primariilor sau al caselor
de pensii, intrucat activitatile pe care le desfasoara difera prin
gradul de complexitate.

25. Autorii mai sustin ca prin introducerea unei discriminari
vadite, lipsite de orice justificare rezonabila, se aduce atingere
siart. 1 alin. (3) din Constitutie referitor la statul de drept, valoare
care se opune luarii unor decizii arbitrare. Astfel, se critica faptul
ca Legea-cadru nr. 153/2017 creeaza incertitudine cu privire la
identificarea reglementarii aplicabile modului de salarizare a
specialistilor IT si a informaticienilor-sefi, precum si cu privire la
consecintele produse de aplicarea etapizata a acesteia, nefiind
suficienta, Tn opinia autorilor, o singura referinta, cuprinsa intr-o
anexa, aplicabila pentru anul 2022.

26. Autorii mai aratad ca se incalca art. 41 si art. 53 din
Constitutie, deoarece ratiunile avute in vedere de Curtea
Constitutionala atunci cand a stabilit, in Decizia nr. 872 din 25
iunie 2010, constitutionalitatea masurii de restrangere a
exercitiului dreptului la munca, constand in reducerea temporara
a salariilor din sectorul public, sunt inaplicabile in cazul solutiei
alese de legiuitor prin adoptarea Legii-cadru nr. 153/2017 a carei
aplicare conduce la scaderea salariilor specialistilor IT si
informaticienilor-sefi, singura categorie de personal din cadrul
personalului din sistemul justitiei aflata intr-o atare situatie. in



4 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1069/12.X1.2020

plus, autorii constatéa ca, spre deosebire de situatia analizata de
Curte in decizia antereferita, masura criticata in prezenta cauza
nu are caracter temporar si a fost adoptata pe fond de crestere
si nu de criza economica.

27. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 22 din capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-
cadru nr. 153/2017, autorii pleaca de la doua observatii. Mai
intéi, specialistii IT si informaticienii-sefi din cadrul instantelor si
al parchetelor de pe langa acestea se afld intr-o situatie
comparabild cu speC|aI|st|| din cadrul Parchetului de pe Ianga
Inalta Curte de Casatie si Justitie, inclusiv al Directiei Nationale
Anticoruptie, al Dlrectlel de Investlgare a Infract|un|lor de
Criminalitate Organizaté si Terorism si al celorlalte’ parchete,
personal al carui mod de salarizare este reglementat de art. 22
din capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017. In
al doilea rand, modul de salarizare a celor doua categorii este
diferit, fiind dezavantajata prima categorie. Autorii apreciaza ca
acest tratament este contrar art. 16 din Constitutie, avand in
vedere, pe de o parte, ca, desi Legea-cadru nr. 153/2017 a
urmarit cresterea veniturilor tuturor bugetarilor, cele ale
specialistilor IT si ale informaticienilor-sefi au scazut si, pe de
alta parte, salarizarea acestora a fost reglementata de legile
anterioare intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017 impreuna
cu cea a personalului prevazut de art. 22 din capitolul VIII al
anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017.

28. Se mai arata ca cele doua categorii de personal
mentionate anterior sunt reglementate de art. 116—118 din
Legea nr. 304/2004, in sensul ca membrii acestora au acelasi
statut si aceeasi grila salariala. Cu toate acestea, Legea-cadru
nr. 153/2017 reglementeaza in mod diferit salarizarea celor doua
categorii de personal.

29. Se arata ca, prin adoptarea unei legi de modificare a Legii
nr. 304/2004 si care se afla ,in stadiu de solutionare a obiectiilor
de neconstitutionalitate ridicate cu privire la alte chestiuni”,
legiuitorul a revenit asupra solutiei excluderii specialistilor IT si
a informaticienilor-sefi din categoria specialistilor la care se
refera art. 22 din capitolul VIII al anexei nr. V din Legea-cadru
nr. 153/2017.

30. Mai departe, autorii exceptiei semnaleaza ca art. 38 alin. (6)
din Legea-cadru nr. 153/2017 blocheaza in mod
discriminatoriu orice majorare salariald ulterioara care se
prezuma a se acorda intregului personal din sistemul bugetar
pana n anul 2022. In plus, modalitatea de salarizare a
specialistilor IT din justitie Tncalcad principiile sistemului de
salarizare prevazute de art. 6 din Legea-cadru nr. 153/2017.

31. Se incalca, in opinia autorilor, dreptul constitutional la un
trai decent, avand in vedere ca modificarile salariale ii pun in
imposibilitatea de a-si achita ratele la credit contractate intr-o
perioada Tn care salariul avea un cuantum mai mare, credite
care au fost contractate tocmai avand in vedere acest cuantum.

32. De asemenea, este incalcat si dreptul de proprietate
privata garantat de Protocolul la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, deoarece
modificarile aduse de dispozitiile criticate infrang speranta
legitimd de a se mentine nivelul salarial avut timp de 10 ani
anteriori intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017. Prin
adoptarea masurii criticate, legiuitorul si-a depésit marja de
apreciere de care dispune in reglementarea politicilor sale
economico-sociale si, de asemenea, a incélcat prevederile art. 53
din Constitutie.

33. Prevederile art. 14 alin. (1) si ale art. 39 alin. (5) din
Legea-cadru nr. 153/2017 incalca, in opinia autorilor, principiul
previzibilitatii legii, deoarece nu este posibila stabilirea cu
certitudine a datei de la care se acorda indemnizatia lunara
pentru titlul stiintific de doctor. De asemenea, in opinia autorilor,
este nesocotit si principiul transparentei mecanismului de
stabilire a drepturilor salariale.

34. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul Curtii nr. 696D/2018, nu-si

formuleaza punctul de vedere, apreciind ca acesta nu este
obligatoriu atunci cand exceptia nu este ridicata din oficiu.

35. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 1.180D/2018, apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

36. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, in dosarele nr. 2.125D/2018 si
nr. 2.126D/2018, nu formuleaza un punct de vedere cu privire
la exceptie.

37. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza, in restul cauzelor in care a
sesizat Curtea, ca dispozitiile criticate nu contravin prevederilor
constitutionale invocate. Astfel, prin Legea-cadru nr. 153/2017
intreaga categorie profesionala a specialistilor este salarizata
prin raportare la aceleasi dispozitii din cuprinsul actului normativ,
reclamantii solicitdnd incadrarea in alta grila de salarizare —
stabilitd de cap. | lit. B nr. crt. 4, grila care determina/fixeaza
nivelul salariului pentru procurorul cu grad de judecatorie. Or,
astfel cum au aratat chiar reclamantii, acestia nu indeplinesc o
atare functie, astfel ca nu se poate discuta despre existenta unui
tratament inegal.

38. Curtea de Apel Ploiesti — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiatd, avand in vedere ca
masura legislativa criticatda nu respecta prevederile art. 53 din
Constitutie.

39. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

40. Guvernul, in dosarele Curtii nr. 2.634D/2019 si
nr. 2.635D/2019, apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, invocand, in sustinere, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 428 din 4 iulie 2019.

41. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctul de vedere al Guvernului,
raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile procurorului,
prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

42. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

43. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum
se configureaza ca urmare a analizei motivarii exceptiei, precum
si a erorilor strecurate in dispozitivele actelor de sesizare, il
reprezinta, in realitate, dispozitiile art. 14 alin. (1), ale art. 38
alin. (6) si ale art. 39 alin. (5), precum si dispozitiile cap. Il si
ale art. 17 si art. 22 din cap. VIl din anexa nr. V la Legea-
cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 492 din 28 iunie 2017.

44. Astfel, cu privire la criticile aduse fie art. 17 alin. (1), fie
art. 17 alin. (2) din capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru
nr. 153/2017, Curtea observa ca, in realitate, acestea nu vizeaza
exclusiv aceste alineate, ci solutia stabilirii in mod identic a
salariilor de baza ale grefierilor si ale specialistilor IT. n plus,
criticile nu vizeaza si personalul conex a carui salarizare este, de
asemenea, reglementaté de art. 17 din capitolul VIl al anexei nr. V
la Legea-cadru nr. 153/2017. Ca atare, se va retine ca obiect al
exceptiei de neconstitutionalitate il reprezinta prevederile art. 17
din capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 cu
referire stricta la sintagma salariile de baza pentru personalul
auxiliar de specialitate.
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45. De asemenea, Curtea observa ca in acele dosare in care
a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate a capitolului Il
din anexa nr. V la Legea nr. 153/2017, fara sa fi fost sesizata si
cu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 din
capitolul VIII al anexei nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017, solutia
prevazuta in capitolul Il din anexa nr. V la Legea-cadru
nr. 153/2017 este dependenta din punct de vedere logic de
solutia prevazuta in art. 17 din capitolul VIIl al anexei nr. V la
Legea-cadru nr. 153/2017. Ca atare, in aceste dosare, se va
considera ca ambele reglementari constltwe obiect al sesizarii
Curtii Constitutionale. in plus, continutul cap|tquIU| Il este criticat
numai cu privire la solutia reglementaru in mod identic a
salarizarii personalului IT si a grefierilor, si nu cu referire si la
solutiile pe care le contine, in mtegrahtatea lor.

46.1n sfarsit, cu referire la forma originara a capitolului Il al
anexeinr. V la Legea-cadru nr. 153/2017, Curtea constata ca o
parte dintre prevederile acestuia au fost ulterior modificate prin
mai multe acte normative, fara ca vreuna dintre acestea sa
elimine solutia legislativa a reglementarii identice a salarizarii
personalului IT si a grefierilor.

47. Dispozitiile criticate se referd la indemnizatia lunara
pentru titlul stiintific de doctor [art. 14 alin. (1)]; aspecte care tin
de aplicarea in timp a Legii-cadru nr. 153/2017 [art. 38 alin. (6)
si art. 39 alin. (5)]; familia ocupationald de functii bugetare
»Justitie” si Curtea Constitutionald [anexa nr. V]; salariile de
baza pentru personalul auxiliar de specialitate din cadrul
instantelor si al parchetelor [capitolul Il al anexei nr. V];
reglementari specifice personalului din sistemul justitiei
[capitolul VIII al anexei nr. V], salarizarea si celelalte drepturi
salariale ale personalului auxiliar de specialitate si ale
personalului conex [art. 17 din capitolul VIII] si la salarizarea
speC|aI|st|Ior din cadrul Parchetului de pe Ianga Tnalta Curte de
Casatie si Justitie, inclusiv al Directiei Nationale Anticoruptie, al
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism si al celorlalte parchete [art. 22 al
capitolului VIII].

48. In opinia autorilor exceptiei, prevederile de lege ce
formeaza obiectul exceptiei contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 1 alin. (3) privind statul de drept, art. 16
alin. (1)—(2) privind egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la
tratatele internationale privind drepturile omului, art. 41 privind
munca si protectia sociala a muncii, art. 47 referitor la nivelul de
trai decent, art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati, precum si art. 14 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale referitor
la nediscriminare si art. 1 din Primul Protocol la aceasta privind
dreptul de proprietate privata.

49. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca a mai examinat critici similare aduse dispozitiilor care
fac obiectul prezentei exceptii de neconstitutionalitate. Astfel, Tn
Decizia nr. 428 din 4 iulie 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 845 din 17 octombrie 2019, paragraful 22,
Curtea a retinut ca includerea, sub aspectul salarizérii, a
specialistilor Tn domeniul informatic in categoria personalului
auxiliar de specialitate din cadrul instantelor si parchetelor
reprezinté optiunea legiuitorului, manifestata in marja sa de
apreciere, permisa de dispozitiile art. 16 din Constitutie privind
egalitatea in drepturi. In sprijinul unei astfel de concluzu Curtea
s-a raportat la jurisprudenta sa prin care a statuat ca este dreptul
si obligatia autoritatii legiuitoare de a elabora masuri de politica
legislativa in domeniul salarizarii personalului platit din fonduri
publice, in concordantd cu conditiile economice si sociale
existente la un moment dat (Decizia nr. 108 din 14 februarie
2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 212
din 8 martie 2006, si prin Decizia nr. 408 din 13 iunie 2017,
publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 848 din
26 octombrie 2017), precum si la cea a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, potrivit careia statele se bucura de o larga
marja de apreciere pentru a determina oportunitatea si

intensitatea politicilor lor in domeniul sumelor care urmeaza a fi
platite angajatilor lor din bugetul de stat (Hotararea din 8
noiembrie 2005, pronuntatd in Cauza Kechko impotriva
Ucrainei, paragraful 23, Hotararea din 8 decembrie 2009,
pronuntata in Cauza Wieczorek impotriva Poloniei, paragraful 59,
si Hotaréarea din 2 februarie 2010, pronuntata in Cauza Aizpurua
Ortiz impotriva Spaniei, paragraful 57)

50. In plus, Curtea a observat cd acceptarea sustinerilor
autorilor exceptiei ar echivala cu imposibilitatea Ieg|U|toruIU| de
a mai putea modifica sistemul de salarizare, pe motiv ca ar crea
diferente fatd de sistemul anterior de salarizare (a se vedea
paragraful 23 din Decizia nr. 428 din 4 iulie 2019).

51. Curtea a respins si argumentele referitoare la instituirea
unei discriminari intre specialistii IT si alte categorii de specialisti
din sistemul judiciar, deoarece este dreptul exclusiv al
legiuitorului sa faca diferentierea corespunzatoare la stabilirea
drepturilor salariale. Atributiile, competentele, sarcinile specifice,
responsabilitatile si importanta activitatii desfasurate sunt diferite
chiar si pentru personalul care este Tncadrat pe functii similare,
la diferite autoritati sau institutii publice (a se vedea Decizia
nr. 428 din 4 iulie 2019, paragraful 24).

52. Mai departe, Curtea a respins si criticile intemeiate pe
prevederile art. 41 si ale art. 53 din Constitutie, retinand ca
stabilirea principiilor si a conditiilor concrete de acordare a
drepturilor salariale personalului platit din fonduri publice intra
in atributiile exclusive ale legiuitorului, iar modificarea
reglementarilor in aceastd materie nu inseamna restrangerea
exercitiului unor drepturi fundamentale. Constitutia prevede in
art. 41 alin. (2), printre drepturile salariatilor la protectia sociala
a muncii, ,instituirea unui salariu minim brut pe tara”, fara sa
dispuna cu privire la cuantumul acestuia (a se vedea Decizia
nr. 428 din 4 iulie 2019, paragraful 27).

53. In sfarsit, Curtea a constatat ca este lipsita de temei si
critica de neconstitutionalitate potrivit careia odata cu aplicarea
Legii-cadru nr. 153/2017, veniturile salariale ale specialistilor IT
au fost diminuate, de vreme ce dispozitiile art. 38 alin. (2) lit. a)
din lege stabilesc ca: ,Incepand cu data de 1 iulie 2017: a) se
mentin in plata la nivelul acordat pentru luna iunie 2017, pana la
31 decembrie 2017, cuantumul brut al salariilor de bazd,
soldelor de functie/salariilor de functie si indemnizatiilor de
fncadrare, precum si cuantumul sporurilor, indemnizatiilor,
compensatiilor, primelor si al celorlalte elemente ale sistemului
de salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul brut lunar,
indemnizatia brutd de incadrare, solda Ilunard de care
beneficiaza personalul platit din fonduri publice, in masura in
care personalul ocupa aceeasi functie si isi desfasoara
activitatea in aceleasi conditii,”. ”"In aceste cond|t|| a statuat
Curtea, nu poate fi ret,lnuta o] restrangere a exercmulul dreptului
la munca, in componenta sa privind dreptul la salariu, in sensul
art. 53 din Constitutie si, in consecintd, dispozitiile art. 41 si ale
art. 53 din Legea fundamentala invocate nu sunt incalcate (a se
vedea Decizia nr. 428 din 4 iulie 2019, paragrafele 28—29).

54. Aceste considerente au fost reluate intr-o decizie
ulterioara a Curtii, respectiv Decizia nr. 845 din 12 decembrie
2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 205
din 13 martie 2020, prin care a fost respinsa o exceptie de
neconstitutionalitate similara.

55. Cu referire la critica potrivit careia prevederile art. 14 alin. (1) si
ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 incalca principiul
previzibilitatii legii, deoarece nu este posibila stabilirea cu certitudine
a datei de la care se acorda indemnizatia lunara pentru titlul stiintific
de doctor, se impune precizarea ca simpla urmare a regulilor
fundamentale privind aplicarea in timp a normelor legale este
suficienta pentru a delimita intervalul de aplicare a normelor
abrogate de Legea-cadru nr. 153/2017 de cel al aplicarii acesteia.

56. Avand in vedere jurisprudenta enuntata, precum si faptul
ca nu au survenit ratiuni de naturd sa impuna reconsiderarea
acesteia, Curtea va respinge, ca neintemeiata, si prezenta
exceptie de neconstitutionalitate.
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57. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Voichita-lleana Cisteian si loan Gabriel Bucur, de
Sorin Chitu si Georgiana lonescu, de Horia Florian Bé&jan si altii, de Valeriu Pacuraru si Valentin Rusu, de Claudiu Stefan
Tandareanu ‘de Mariusz-Emil Popescu si altii, de Dan Alexandru Sch|por si Adrian Strachinar, de Razvan Capatana side Florina
Carmen Dinescu in dosarele nr. 9.432/2/2017, nr. 8.114/2/2017, nr. 9.020/2/2017, nr. 9.096/2/2017, nr. 9.428/2/2017,
nr. 3.893/2/2018, nr. 927/2/2018, nr. 2.984/2/2018 si nr. 2.988/2/2018 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VIlll-a contencios
administrativ si fiscal, precum si de catre Elena Alina ‘Askar si Mihaela Luca in dosarele nr. 739/42/2018 sinr. 663/42/2018 ale Curtii
de Apel PIO|est| — Sectia de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 14 alin. (1) ale art. 38 alin. (6) si ale
art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum si dispozitiile cap. Il
si ale art. 17 si art. 22 din cap. VIl din anexa nr. V la Legea-cadru nr. 153/2017 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si Curtii de Apel Ploiesti —
Sectia de contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 28 mai 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Cosmin-Marian Vaduva

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 322
din 9 iunie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 327 si ale art. 381 alin. (7)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte CURTEA,

Cristian Deliorga — judecator avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urméatoarele:
Daniel Marius Morar — judecator 3. Prin Tncheierea din 11 aprilie 2018, pronuntata in Dosarul
Mona-Maria Pivniceru — judecator nr. 26.399/3/2016, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala a
Gheorghe Stan — judecator sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
Livia Doina Stanciu — judecator neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 327 si ale art. 381
Elena-Simina Tandsescu — judecator din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Adrian
Varga Attila — judecator Mladin. Exceptia a fost ridicatd cu ocazia solutionarii unei cauze

penale.

4. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca citirea declaratiei unui martor, in conditiile
art. 381 alin. (7) din Codul de procedura penald, lipseste
inculpatul de posibilitatea de a pune intrebari acestuia, facand

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 327 si ale art. 381 din Codul de procedura
penald, exceptie ridicatd de Adrian Mladin in Dosarul

nr. 26.399/3/2016 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 570D/2018.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
26 mai 2020, in prezenta reprezentantului Ministerului Public,
procuror Dana-Cristina Bunea, a autorului exceptiei, prezent
personal si asistat de domnul avocat Florin Vieriu, si au fost
consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, cand
Curtea, avand in vedere solicitarea avocatului autorului
exceptiei de aménare a pronuntarii pentru a da posibilitatea
acestuia sa depuna concluzii scrise, a dispus amanarea
pronuntarii pentru data de 9 iunie 2020, cand a pronuntat
prezenta decizie.

iluzorii principiile nemijlocirii, contradictorialitatii si oralitatii
procesului penal. Astfel, judecéatorul este obligat sa se pronunte
pe baza probelor atasate la dosarul cauzei de catre organul de
urmarire penala fara a-si putea forma intima convingere pe baza
unor probe nemijlocit administrate Tn conditii de oralitate si
contradictorialitate.

5. Totodata, sunt incalcate si prevederile art. 21 alin. (3) din
Constitutie, deoarece nu se poate vorbi de existenta dreptului
la un proces echitabil cata vreme administrarea unei probe
decisive pentru aflarea adevarului in procesul penal, cum este
proba testimoniala, este lasata exclusiv la indeména unui actor
direct interesat, precum procurorul.

6. In conditile in care aceasta proba nu mai poate fi
administrata in fata judecétorului, din motive independente de
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vointa participantilor la procesul penal, apreciaza ca ea trebuie
inlaturata, o hotarare de condamnare neputandu-se intemeia
pe o astfel de proba. Sustine ca validarea continutului
declaratiilor unor martori pe care inculpatul nu i-a putut
chestiona reprezinta o masura contrara art. 6 paragraful 3 lit. d)
din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, asa cum rezulta si din jurisprudenta constanta a
Curtii Europene a Drepturilor Omului, potrivit careia citirea
declaratiilor unor martori care au refuzat sa depuna marturie in
fata tribunalului nu poate fi luata in considerare dacé acuzatul nu
a avut posibilitatea, Tn niciun stadiu al procedurii anterioare, sa
interogheze persoanele ale caror declaratii sunt citite in sedinta
de judecata. Apreciaza ca nici dreptul la aparare al inculpatului
nu mai poate fi considerat ca fiind garantat, in conditiile folosirii
de catre judecator a unor declaratii administrate in afara
garantiilor procesuale specifice cercetarii judecatoresti.

7. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala, invocand
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale si a Curtii
Europene a Drepturilor Omului, apreciaza ca existenta unui
motiv Tntemeiat pentru absenta martorului este o intrebare
preliminara la care trebuie sa se raspunda inainte de a se
analiza daca proba este temeiul exclusiv sau determinant pentru
pronuntarea condamnarii. Astfel, existd o incélcare a art. 6
paragraful 1 si paragraful 3 lit. d) din Conventie chiar si atunci
cand proba nu a fost singura care a fundamentat condamnarea,
dar instantele nationale nu au oferit un motiv intemeiat pentru
absenta martorului. Apreciaza ca distinctia trebuie facuta de la
speta la speta, luand Tn considerare nu numai refuzul martorului
de a se prezenta in instanta, dar si imposibilitatea obiectiva a
acestuia de a da curs procedurii (de exemplu, in caz de deces),
situatie Tn care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut
ca marturia sa trebuie sa fie avuta in vedere la pronuntarea
solutiei, prin utilizarea declaratiei date anterior decesului.

8. Apreciaza ca simpla transpunere din plan grafic in plan
sonor a depozitiei martorului lipsa nu poate substitui oralitatea si
in niciun caz nemijlocirea. Astfel, este discutabil in ce masura
mai sunt sau nu respectate dispozitiile art. 21 alin. (3) din Legea
fundamentala, atdt timp cat administrarea unei probe
testimoniale este lasata la indemana procurorului.

9. Prezumtia de nevinovatie este cea care strabate intreg
parcursul procesual penal, ea fiind un reper la care legiuitorul
este obligat sa se raporteze constant atunci cand intelege sa
garanteze dreptul la un proces echitabil. Din aceasta
perspectiva judecatorul cauzei opineaza ca se impune cu
necesitate modificarea textului art. 381 alin. (7) din Codul de
procedura penalé prin introducerea sintagmei ,tine seama de
ea la judecarea cauzei in masura in care se coroboreaza cu alte
probatorii din dosarul cauzei”. Se ajunge astfel Ia
responsabilizarea judecatorului national, care va trebui sa arate
intotdeauna modalitatea Tn care coroboreaza declaratiile
martorilor absenti cu celelalte mijloace de proba, pentru a
demonstra ca este in masura sa realizeze o evaluare echitabila
si justd asupra gradului de incredere in declaratiile respective.

10. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

11. Avocatul Poporului apreciaza ca prerogativele
incredintate procurorului de catre legiuitor, privind administrarea
si aprecierea probelor in cursul urmaririi penale, reprezinta o
expresie a rolului Ministerului Public stabilit de prevederile
art. 131 din Constitutie. Potrivit Legii fundamentale, Ministerul
Public este o parte componenta a autoritatii judecatoresti, si nu
a puterii executive sau a administratiei publice, iar in calitatea sa
de reprezentant al intereselor generale ale societatii si de
aparator al ordinii de drept, al drepturilor si al libertatilor

cetatenilor, Ministerului Public, prin procurori, ii revine sarcina
ca in faza de urmarire penala sa caute, sa administreze si sa
aprecieze probele care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea persoanei care a savarsit-o
si la cunoasterea tuturor imprejurarilor pentru justa solutionare
a cauzei. Asa fiind, apreciazéa ca dispozitiile art. 327 din Codul
de procedura penala sunt constitutionale.

12. Referitor la critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 381 din Codul de procedura penala, apreciaza ca nici
aceasta nu poate fi retinutd. Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a cristalizat ideea potrivit careia utilizarea probelor
obtinute in faza instructiei penale nu contravine art. 6
paragraful 3 lit. d) din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale atat timp cat dreptul la
aparare a fost respectat. De aceea, citirea declaratiilor unor
martori care au refuzat s& depuna marturie in fata tribunalului nu
poate fi luatd Tn considerare daca acuzatul nu a avut
posibilitatea, in niciun stadiu al procedurii anterioare, sa
interogheze persoanele ale caror declaratii sunt citite in sedinta
de judecata.

13. Totodata, pentru a determina daca admiterea unor astfel
de probe este compatibila cu dreptul la un proces echitabil, se
impune ca mai intai sa se stabileasca daca a existat un motiv
temeinic pentru neprezentarea martorului, iar, in masura in care
depozitia unui martor absent este temeiul unic sau decisiv
pentru o condamnare, sunt necesare masuri de contrabalansare
suficiente care sa& permitd o apreciere echitabila si
corespunzatoare a fiabilitatii probelor in cauza. Cerinta de a
exista un motiv intemeiat pentru a admite depozitia unui martor
absent este o chestiune preliminara care trebuie examinata
inainte de a se pronunta daca proba a fost unica sau decisiva.
Astfel, atunci cdnd martorii nu se infatiseaza pentru a depune
marturie, exista obligatia de a verifica daca absenta lor este
justificata (Hotararea din 10 februarie 2015, pronuntata in Cauza
Colac impotriva Roméniei, paragrafele 43 si 44). Asa fiind,
dreptul suspectului sau al inculpatului de a propune probe si de
a contesta temeinicia probelor Tn acuzare se pastreaza in tot
cursul urmaririi penale.

14. De asemenea, din perspectiva legalitatii administrarii
probelor, aceste aspecte pot fi cenzurate, in acord cu art. 342
din Codul de procedura penala, in fata judecatorului de camera
preliminara, care, potrivit art. 346 alin. (4) din acelasi cod, va
exclude una, mai multe sau toate probele administrate in cursul
urmaririi penale. De altfel, solutionarea unei cauze penale in
baza unei probe nereadministrate de instanta de judecata in fata
acuzatului nu este incompatibild in sine cu dispozitiile art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale referitoare la dreptul la un proces echitabil
(a se vedea, mutatis mutandis, Hotararea din 27 martie 2014,
pronuntatda in Cauza Matytsina impotriva Rusiei,
paragrafele 151—153), deoarece, in procesul penal, cerinta ca
elementele de proba sa fie produse intotdeauna in fata
persoanei acuzate nu este absolutd, putdnd exista situatii
particulare, de exceptie, cu respectarea dreptului persoanei
acuzate de a fi avut ocazia adecvata si suficienta de a contesta
proba si de a solicita refacerea ei sau de a fi participat la
administrarea probei (paragrafele 12—15).

15. Totodata, potrivit dispozitiilor legale criticate, daca
audierea vreunuia dintre martori nu mai este posibila, instanta
de judecata va dispune citirea depozitiei unui martor date de
acesta in cursul urmaririi penale si va tine seama de ea la
judecarea cauzei. Asa fiind, sintagma ,daca audierea vreunuia
dintre martori” duce cu usurinta la concluzia ca ipoteza normei
are in vedere existenta mai multor declaratii de martor, fiind
exclusa posibilitatea ca instanta sa dea citire unei depozitii in
situatia in care aceasta este unica declaratie de martor. Astfel,
reglementarea nu face altceva decat sa dea eficienta viziunii
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Curtii de la Strasbourg, care a statuat ca o astfel de procedura
este compatibila cu dreptul la un proces echitabil in masura in
care depozitia unui martor absent nu este temeiul unic sau
decisiv pentru o condamnare. Totodata, faptul ca instanta de
judecata va tine seama de o astfel de declaratie la judecarea
cauzei nu inseamna ca fisi va fundamenta hotararea de
condamnare exclusiv pe aceasta, deoarece, potrivit art. 103 alin. (2)
din Codul de procedura penald, in luarea deciziei asupra
existentei infractiunii si a vinovatiei inculpatului, instanta
,hotaraste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate”, deci
si asupra unei astfel de declaratii, putand dispune condamnarea
doar atunci cand are convingerea ca acuzatia a fost dovedita
dincolo de orice indoiala rezonabila.

16. Prin sintagma ,tine seama de ea la judecarea cauzei” se
intelege faptul ca proba respectiva — in masura in care acuzatul
a avut posibilitatea in procedura anterioara sa o conteste — este
legala si face parte din ansamblul probator care fundamenteaza
hotararea, neputand fi exclusa din cauza imposibilitatii audierii
de catre instantda a martorului care a dat declaratii in fata
organelor de urmarire penala.

17. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
sustinerile avocatului prezent, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

18. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

19. In ceea ce priveste obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constata ca, desi instanta
judecatoreasca a sesizat cu privire la art. 381 din Codul de
procedura penald, in integralitate, se observa ca, in notele
scrise, autorul exceptiei face referire, in mod expres, la alin. (7)
al art. 381. Astfel, obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie dispozitiile art. 327 si ale art. 381 alin. (7) din Codul de
procedura penald, cu urmatorul continut:

— Art. 327: ,Atunci cand constata ca au fost respectate
dispozitile legale care garanteaza aflarea adevarului, ca
urmarirea penalé este completa si existd probele necesare si
legal administrate, procurorul:

a) emite rechizitoriu prin care dispune trimiterea in judecata,
daca din materialul de urmarire penala rezulta ca fapta exista, ca
a fost savarsita de inculpat si c& acesta raspunde penal;

b) emite ordonanta prin care claseaza sau renunta la
urmarire, potrivit dispozitiilor legale.”;

— Art. 381 alin. (7): ,Dacéa audierea vreunuia dintre martori
nu mai este posibila, iar in faza de urmarire penalé acesta a dat
declaratii in fata organelor de urmdrire penalé sau a fost ascultat
de cétre judecatorul de drepturi si libertéti in conditiile art. 308,
instanta dispune citirea depozitiei date de acesta in cursul
urmaririi penale si tine seama de ea la judecarea cauzei.”

20. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
textele criticate contravin prevederilor constitutionale cuprinse in
art. 11 alin. (2) referitoare la dreptul international si dreptul intern,
art. 16 privind egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, art. 21 alin. (3) referitor
la dreptul la un proces echitabil, art. 24 referitor la dreptul la
aparare si art. 124 alin. (2) referitor la infaptuirea justitiei. De
asemenea, sunt invocate prevederile art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

21. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 381 alin. (7) din Codul de procedura penala,
Curtea observa ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
acestor dispozitii, dintr-o perspectiva identica, respingand
exceptiile ca neintemeiate, prin Decizia nr. 836 din 8 decembrie
2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 143
din 24 februarie 2016, Decizia nr. 16 din 19 ianuarie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 182 din
10 martie 2016, Decizia nr. 37 din 9 februarie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 209 din 22 martie
2016, si Decizia nr. 315 din 9 mai 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 553 din 13 iulie 2017.

22. In motivarea solutiilor de respingere a exceptiilor de
neconstitutionalitate pronuntate cu acele prilejuri Curtea
Constitutionala a realizat o analiza a textului criticat cu raportare,
in baza art. 20 din Constitutie, la dispozitiile art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
si interpretarea sa n jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, care a cristalizat ideea potrivit careia utilizarea probelor
obtinute in faza instructiei penale nu contravine art. 6
paragraful 3 lit. d) din Conventie, atat timp cat dreptul la aparare
este respectat. De aceea, citirea declaratiilor unor martori care
au refuzat s& depuna marturie in fata tribunalului nu poate fi
luata in considerare daca acuzatul nu a avut posibilitatea, Tn
niciun stadiu al procedurii anterioare, sa interogheze persoanele
ale caror declaratii sunt citite in sedinta de judecata (a se vedea,
in acest sens, Hotararea din 20 septembrie 1993, pronuntata in
Cauza Saidi impotriva Frantei, paragrafele 43 si 44, si Hotararea
din 13 octombrie 2005, pronuntata in Cauza Bracci impotriva
Italiei, paragrafele 51 si 54). Totodata, pentru a determina daca
admiterea unor astfel de probe este compatibila cu dreptul la un
proces echitabil, se impune ca mai intai sa se stabileasca daca
a existat un motiv temeinic pentru neprezentarea martorului, iar,
in masura in care depozitia unui martor absent este temeiul unic
sau decisiv pentru o condamnare, sunt necesare masuri de
contrabalansare suficiente care sa permitd o apreciere
echitabila si corespunzatoare a fiabilitatii probelor in cauza.
Cerinta de a exista un motiv intemeiat pentru a admite depozitia
unui martor absent este o chestiune preliminara, care trebuie
examinata fnainte de a se pronunta daca proba a fost unica sau
decisiva. Astfel, atunci cand martorii nu se infatiseaza pentru a
depune marturie, exista obligatia de a verifica daca absenta lor
este justificata (a se vedea Hotararea din 10 februarie 2015,
pronuntata in Cauza Colac impotriva Roméniei, paragrafele 43
si 44).

23. Asa fiind, Curtea Constitutionala a constatat ca dreptul
suspectului sau al inculpatului de a propune probe si de a
contesta temeinicia probelor Tn acuzare se pastreaza in tot
cursul urmaririi penale. Astfel, in acord cu art. 78 si 83 din Codul
de procedura penala, avocatul suspectului sau al inculpatului
are dreptul sa asiste la efectuarea oricarui act de urmarire
penala, cu doua exceptii (referitoare la utilizarea metodelor
speciale de supraveghere ori cercetare prevazute in cap. IV din
titlul IV si la perchezitia corporaléd sau a vehiculelor in cazul
infractiunilor flagrante), poate solicita sa fie incunostintat de data
si ora efectuarii actului de urmarire penalé ori a audierii realizate
de judecatorul de drepturi si libertati si are, de asemenea,
dreptul sa participe la audierea oricarei persoane de catre
judecatorul de drepturi si libertati, sa formuleze plangeri, cereri
si memorii [a se vedea art. 92 alin. (1), (2) si (4) din Codul de
procedura penald]. Totodata, avocatul partilor si al subiectilor
procesuali principali are dreptul de a solicita consultarea
dosarului pe tot parcursul procesului penal. Acest drept nu poate
fi exercitat, nici restrdns Th mod abuziv (a se vedea art. 94 din
Codul de procedura penald). De aceea, in situatia Tn care
martorul nu se mai poate prezenta pentru a fi audiat in instanta,
punerea in discutie si valorificarea declaratiei date de acesta in
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cursul urmaririi penale, cu respectarea dispozitiilor legale, nu pot
afecta dreptul la aparare al inculpatului, deoarece acesta a avut
posibilitatea s& cunoasca aceasta declaratie in cursul urmaririi
penale, iar daca se considera prejudiciat, poate formula
plangere in conditiile art. 95 raportat la art. 336—339 din Codul
de procedura penala. De asemenea, din perspectiva legalitatii
administrarii probelor, Curtea a constatat ca aceste aspecte pot
fi cenzurate, in acord cu art. 342 din Codul de procedura penala,
in fata judecatorului de camera preliminara, care, potrivit art. 346
alin. (4) din acelasi cod, va exclude una, mai multe sau toate
probele administrate in cursul urmaririi penale.

24. De altfel, solutionarea unei cauze penale in baza unei
probe care nu este readministratéd de instanta de judecata in fata
acuzatului nu este incompatibila in sine cu dispozitiile art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale referitoare la dreptul la un proces echitabil,
deoarece in procesul penal cerinta ca elementele de proba sa
fie produse intotdeauna in fata persoanei acuzate nu este
absoluta, putédnd exista situatii particulare de exceptie, cu
respectarea dreptului persoanei acuzate de a fi avut ocazia
adecvata si suficienta de a contesta proba si de a solicita
refacerea ei sau de a fi participat la administrarea probei
(a se vedea mutatis mutandis Hotararea din 27 martie 2014,
pronuntatd in Cauza Matytsina impotriva  Rusiei,
paragrafele 151—153).

25. Curtea Constitutionald a mai retinut ca, potrivit
dispozitiilor legale criticate, daca audierea vreunuia dintre
martori nu mai este posibild, instanta de judecata dispune citirea
depozitiei date de martor in cursul urmaririi penale si tine seama
de ea la judecarea cauzei. Asa fiind, reglementarea da eficienta
viziunii Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a statuat ca
o astfel de procedura este compatibila cu dreptul la un proces
echitabil Tn masura in care depozitia unui martor absent nu este
temeiul unic sau decisiv pentru o condamnare. Faptul ca
instanta de judecata tine seama de o astfel de declaratie la
judecarea cauzei nu inseamna ca isi va fundamenta hotaréarea
de condamnare exclusiv pe aceasta, deoarece, potrivit art. 103
alin. (2) din Codul de procedura penala, in luarea deciziei asupra
existentei infractiunii si a vinovatiei inculpatului, instanta
hotaraste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate (deci si
asupra unei astfel de declaratii). Condamnarea se dispune doar
atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita
dincolo de orice indoiala rezonabila. Practic, prin sintagma ,tine

seama de ea la judecarea cauzei”, cuprinsa in textul legal
criticat, se intelege faptul ca proba respectiva — in masura in
care acuzatul a avut posibilitatea in procedura anterioara sa o
conteste — este legala si face parte din ansamblul probator care
fundamenteaza hotararea, neputand fi exclusa din cauza
imposibilitatii audierii de catre instantd a martorului care a dat
declaratii in fata organelor de urmarire penala.

26. Curtea a mai observat si ca, potrivit art. 374 alin. (7)—(9)
din Codul de procedura penala, probele administrate in cursul
urmaririi penale si necontestate de parti, desi nu se
readministreaza, sunt puse in dezbaterea contradictorie a
acestora sau pot fi administrate din oficiu de catre instanta daca
apreciaza ca este necesar pentru aflarea adevarului si pentru
justa solutionare a cauzei. Per a contrario, o proba contestata va
fi readministrata, iar, in speta, readministrarea nemaifiind
posibila, devine aplicabil textul legal criticat, ipoteza care, potrivit
art. 383 alin. (4) din acelasi cod, obliga instanta sa o puna in
discutia partilor, a persoanei vatadmate si a procurorului, daca
imposibilitatea de administrare se refera la o proba administrata
in faza de urmarire penala si incuviintata de instanta.

27. Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi,
de naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
solutia si considerentele deciziilor mai sus mentionate Tsi
pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

28. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 327 din Codul de procedura penala, Curtea
observa ca autorul exceptiei nu a indicat nicio prevedere
constitutionala care ar fi incélcata de dispozitiile atacate. Astfel,
asa cum prevede art. 2 alin. (2) din Legea nr. 47/1992, sunt
neconstitutionale numai prevederile legale care fincalca
dispozitiile sau principiile Constitutiei. De asemenea, conform
art. 10 alin. (2) din aceeasi lege, sesizarile adresate Curtii
trebuie motivate, iar, potrivit art. 146 lit. d) din Legea
fundamentala si art. 29 din Legea nr. 47/1992, Curtea este
competentd sa se pronunte numai in limitele sesizarii. Daca
instanta de contencios constitutional s-ar socoti competenta sa
se pronunte asupra unei asemenea exceptii, ea s-ar substitui
parti in ceea ce priveste invocarea motivului de
neconstitutionalitate ridicat, exercitand astfel din oficiu controlul
de constitutionalitate, ceea ce este inadmisibil.

29. In aceste conditii, Curtea constata ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 327 din Codul de
procedura penala este inadmisibila, nefiind motivata.

30. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Adrian Mladin in Dosarul nr. 26.399/3/2016 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia | penald si constatd ca dispozitiile art. 381 alin. (7) din Codul de procedurd penald sunt

constitutionale in raport cu criticile formulate.

2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 327 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 iunie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
SI PENTRU SIGURANTAALIMENTELOR Nr. 3.874 din 10 noiembrie 2020
Nr. 186 din 3 noiembrie 2020

ORDIN
pentru modificarea Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor si al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 152/3.476/2020 privind aprobarea Normei pentru siguranta alimentelor de origine nonanimala
care stabileste conditiile in care se deruleaza operatiunile de import, export, tranzit si comert
intraunional de produse alimentare de origine nonanimala si de produse chimice anorganice
si organice care sunt utilizate ca ingrediente pentru prepararea alimentelor destinate
consumului uman supuse controlului oficial pentru siguranta alimentelor

Vazand Referatul de aprobare nr. 2.543 din 29.10.2020, intocmit de Directia generala control oficial din cadrul Autoritatii
Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,

in temeiul art. 167 al Regulamentulw (UE) 2017/625 al Parlamentului European si al Consiliului din 15 martie 2017 privind
controalele oficiale si alte activitati oficiale efectuate pentru a asigura aplicarea Ieglslatlel privind alimentele si furajele, a normelor
privind sanatatea 3| bunastarea animalelor, sinatatea plantelor si produsele de protectie a plantelor de modificare a
Regulamentelor (CE) nr. 999/2001, (CE) nr. 396/2005, (CE) nr. 1. 069/2009, (CE) nr. 1.107/2009, (UE) nr. 1.151/2012, (UE)
nr. 652/2014, (UE) 2016/429 si (UE) 2016/2.031 ale Parlamentului European si ale Consiliului, a Regulamentelor (CE) nr. 1/2005
si (CE) nr. 1.099/2009 ale Consiliului si a Directivelor 98/58/CE, 1999/74/CE, 2007/43/CE, 2008/119/CE si 2008/120/CE ale
Consiliului si de abrogare a Regulamentelor (CE) nr. 854/2004 Si (CE) nr. 882/2004 ale Parlamentului European si ale Consiliului,
precum si a Directivelor 89/608/CEE, 89/662/CEE, 90/425/CEE, 91/496/CEE, 96/23/CE, 96/93/CE si 97/78/CE ale Consiliului $i

a Deciziei 92/438/CEE a Consiliului,

ludnd in considerare prevederile Regulamentului Parlamentului European si al Consiliului (CE) nr. 178/2002 din 28 ianuarie
2002 de stabilire a principiilor si a cerintelor generale ale legislatiei alimentare, de instituire a Autoritatii Europene pentru Siguranta
Alimentara si de stabilire a procedurilor in domeniul sigurantei produselor alimentare, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza Regulamentului (CEE) nr. 2.658/87 al Consiliului privind Nomenclatura tarifara si statistica si Tariful vamal comun,

cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2019/1.776 al Comisiei din 9 octombrie 2019 de modificare a
anexei | la Regulamentul (CEE) nr. 2.658/87 al Consiliului privind Nomenclatura tarifara si statistica si Tariful vamal comun,

avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii sanitar-
veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (1) lit. B pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1.415/2009 privind organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

luand in considerare art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza art. 5 alin. (5) si al art. 12 si 13 din Legea nr. 150/2004 privind siguranta alimentelor si a hranei pentru animale, republicata,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si presedintele Agentiei

Nationale de Administrare Fiscala emit urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Si al presedintelui
Agentiei Nat|onale de Administrare Fiscala nr. 152/3.476/2020
privind aprobarea Normei pentru siguranta alimentelor de
origine nonanimald care stabileste conditile in care se
deruleaza operatiunile de import, export, tranzit si comert
intraunional de produse alimentare de origine nonanimala si de
produse chimice anorganice si organice care sunt utilizate ca
ingrediente pentru prepararea alimentelor destinate consumului
uman supuse controlului oficial pentru siguranta alimentelor,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 885 din
29 septembrie 2020, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Articolul 5 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5.— Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, si intra in vigoare in 120 de zile de la data publicarii.”

2. La articolul 5 din norma, alineatele (7) si (8) vor avea
urmatorul cuprins:

»(7) Documentele care insotesc transporturile de produse
alimentare de origine nonanimala, prevazute la art. 1 lit. ¢),

Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
Robert-Viorel Chioveanu

si etichetele aplicate pe unitatile de ambalaj ale produselor
de origine nonanimala trebuie sa prevada originea
produselor si numarul/numerele lotului/loturilor care
alcatuiesc transportul.

(8) Operatorii economici trebuie sa prezinte inspectorilor
autoritatii sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor
documentul de inregistrare pentru siguranta alimentelor pentru
activitatile de depozitare si/sau producere a produselor
alimentare; operatorii economici care desfasoara activitatea de
depozitare in spatii inchiriate, aflate in cadrul unor obiective
supuse inregistrarii pentru siguranta alimentelor, trebuie sa
prezinte inspectorilor autoritatii sanitar-veterinare si pentru
siguranta alimentelor documentul individual de inregistrare
pentru siguranta alimentelor pentru fiecare dintre aceste
spatii.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Mirela Calugareanu
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MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE

ORDIN
privind publicarea textelor unor tratate internationale

In temeiul art. 29 alin. (7) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele si al art. 5 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 16/2017
privind organizarea si functionarea Ministerului Afacerilor Externe, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul afacerilor externe emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se dispune publicarea in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, a textului Acordului dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Ungariei incheiat prin schimb de note verbale
apostilate la Bucuresti la 1 iulie 2015, respectiv la Budapesta la
10 iulie 2015, privind modificarea Acordului dintre Guvernul
Romaéniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la
21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Romania
si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar,
semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004, prevazut in anexa nr. 1,
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Se dispune publicarea in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, a textului Acordului dintre Guvernul
Romaéniei si Guvernul Ungariei incheiat prin schimb de note
verbale apostilate la Bucuresti la 25 august 2020, respectiv
26 august 2020, privind modificarea Acordului dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la
21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Romania
si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar,
semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004, prevazut in anexa nr. 2,
care face parte integranta din prezentul ordin.

p. Ministrul afacerilor externe,
Cornel Feruta,
secretar de stat

Bucuresti, 20 octombrie 2020.
Nr. 1.946.

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE AL ROMANIEI
Nr. H2-1/2795

ANEXA Nr. 1

Ministerul Afacerilor Externe al Roméniei prezinta salutul sdu Ambasadei Ungariei la Bucuresti si are onoarea de a propune

incheierea unui acord intre Guvernul Romaniei si Guvernul Ungariei, prin schimb de note verbale, privind modificarea Acordului
dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei
dintre Roménia si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004, avand
urmatorul continut:

Guvernul Roméaniei si Guvernul Ungariei (denumite in continuare pérti contractante),

in baza articolului 3 alineatul (4) punctul a) din Conventia dintre Romania si Republica Ungara privind controlul traficului
de frontiera rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004 (denumita in continuare Conventia), care prevede faptul ca
guvernele statelor contractante reglementeaza prin acord separat infiintarea de noi puncte de trecere a frontierei,

avand in vedere prevederile Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind stabilirea conexiunii
autostrazii intre Arad—Nadlac (RO) si Csanadpalota—Mako-Szeged (HU), semnat la Budapesta la 5 iulie 2011,

considerand ca este necesara deschiderea unui punct de trecere la frontiera romano-ungara, pe autostrada A1—M43
(Nadlac—Csanadpalota),

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 2

Acordul se completeaza cu articolul 13/A, dupa cum
urmeaza:

ARTICOLUL 1

Articolul 5 alineatul (1) al Acordului se modifica dupa cum
urmeaza:

»(1) Punctul de trecere a frontierei este deschis pentru traficul
international de persoane, precum si pentru traficul international
de marfuri periculoase fara limitd de greutate, pentru traficul
international de plante si animale fara limita de greutate, pentru
vehiculele lente si pentru traficul international de marfuri pana la
limita de greutate totald de 7,5 tone.”

LARTICOLUL 13/A
Nadlac—Csanadpalota

(1) Punctul de trecere a frontierei pe autostrada este deschis
pentru traficul international de persoane, precum si pentru
traficul international de marfuri.
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(2) Controlul traficului de persoane care ies de pe teritoriul
Ungariei si intra pe teritoriul Romaniei, respectiv al celor care
ies de pe teritoriul Roméaniei si intra pe teritoriul Ungariei —
inclusiv controlul persoanelor participante la traficul international
de marfuri — are loc pe teritoriul Romaniei, intr-un loc comun.
Tn acest scop, pe teritoriul Romaniei se mfunteaza un loc de
serviciu ungar pentru controlul traficului de frontiera.

(3) Programul de lucru al punctului de trecere a frontierei este
zilnic de la ora 00,00 la ora 24,00.

(4) Pentru personalul de serviciu ungar, teritoriul de
functionare la locul de serviciu pentru controlul traficului de
frontiera, existent pe teritoriul Romaniei, se extinde asupra:

a) incaperilor de serviciu desemnate, incaperilor comune;

b) drumului public care duce de la frontiera de stat la locul de
serviciu;

¢) benzilor de circulatie de control;

d) parcarii de serviciu.

(5) Punctul de trecere a frontierei nu este deschis pentru
transportul de marfuri pentru care este obligatoriu sa fie supuse
controlului fitosanitar si veterinar.

(6) Punctul de trecere a frontierei nu este deschis pentru
transportul de marfuri periculoase.

(7) Dupa crearea conditiilor necesare de personal, tehnice si
de infrastructura, partile vor conveni pe cale diplomatica data
deschiderii punctului de trecere a frontierei.”

ARTICOLUL 3

Articolul 14 din Acord se modifica dupa cum urmeaza:
,In privinta articolelor 4-13/A si 20 din prezentul acord
incaperile de serviciu necesare personalului de serviciu al

Bucuresti, 1 iulie 2015

statului vecin vor fi asigurate de statul pe teritoriul caruia sunt
situate, iar despre folosirea si conditiile de functionare ale
acestora autoritatile competente ale statelor contractante vor
conveni cu utilizatorul prin contracte de drept civil.”

ARTICOLUL 4

(1) Prezentul acord de modificare se incheie pentru o
perioada nedeterminatd. La momentul iesirii din vigoare a
Acordului, si prezentul acord de modificare isi Tnceteaza
valabilitatea.

(2) Prezentul acord intra in vigoare in urmatoarea zi de la
data primirii ultimei note diplomatice prin care partile comunica
reciproc, in scris, ca au fost indeplinite conditiile legale interne
necesare pentru intrarea in vigoare a acordului.

(3) Partile vor pune in aplicare articolele 2 si 3 din prezentul
acord doar dupa deschiderea punctului de trecere a frontierei.

In mé&sura Tn care partea ungara este de acord cu cele de
mai sus, prezenta nota verbala, Tmpreuna cu nota verbala de
raspuns a partii ungare, urmeaza sa constituie un acord intre
Guvernul Romaéniei si Guvernul Ungariei privind modificarea
Acordului dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Republicii
Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru
aplicarea Conventiei dintre Roménia si Republica Ungara
privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti
la 27 aprilie 2004.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei foloseste acest
prilej pentru a reinnoi Ambasadei Ungariei la Bucuresti
asigurarea inaltei sale consideratii.

Stampila Ministerului Afacerilor Externe, Romania, director H2-1

Semnatura indescifrabila

Ambasadei Ungariei la Bucuresti

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE S| COMERTULUI EXTERIOR AL UNGARIEI

KKM/14946/Adm*)

Ministerul Afacerilor Externe si Comertului Exterior al Ungariei prezinta salutul sau Ambasadei Romaniei la Budapesta si,
cu referire la Nota verbala nr. H2-1/2795 din data de 1 iulie 2015, in baza pozitiei Guvernului Ungariei, are onoarea de a informa

Ambasada.

Partea ungara a studiat si accepta propunerile partii romane referitoare la textul Acordului dintre Guvernul Romaniei si

Guvernul Republicii Ungare privind modificarea Acordului dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la
Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Roménia si Republica Ungara privind controlul traficului rutier
si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004 (in continuare Acordul de modificare).

Cu aceasta, partea ungara considera final textul Acordului de modificare, avand in vedere ca discutiile dintre guvernele
celor doua parti s-au incheiat si nu au fost propunen pentru modificdri suplimentare. In baza celor mentlonate mai sus, potrivit
pozitiei partii ungare, prezenta nota verbala, impreuna cu nota verbala nr. H2-1/2795 a partii roméane, constituie un acord intre
Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind modificarea Acordului dintre Guvernul Roméaniei si Guvernul Republicii
Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Roménia si Republica Ungara privind
controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004.

Partea ungara informeaza partea roméana ca prezenta nota verbald constituie, totodata, si nota verbala cu privire la
informarea despre indeplinirea procedurilor interne pentru intrarea in vigoare.

Ministerul Afacerilor Externe si Comertului Exterior al Ungariei foloseste si acest prilej pentru a reinnoi Ambasadei Roméaniei
la Budapesta asigurarea inaltei sale consideratii.

Budapesta, 10 iulie 2015
Stampila Ministerului Afacerilor Externe si Comertului Exterior al Ungariei, 41
Semnatura indescifrabila

Ambasadei Roméaniei la Budapesta

*) Traducere.
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AMBASADA UNGARIEI LA BUCURESTI
Nr. 100/2020/HUEMB/BUC

ANEXA Nr. 2

Ambasada Ungariei la Bucuresti prezinta salutul sau Ministerului Afacerilor Externe al Roméaniei si are onoarea de a

informa despre urmatoarele:

Am primit si multumim pentru Nota verbala nr. G2/1635 a Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei, legat de modificarea
Acordului dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru aplicarea
Conventiei dintre Romania si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004

(denumit in continuare Acordul).

Tin&nd cont de continutul notei verbale amintite privind traficul mijloacelor de transport care transporta marfuri fitosanitare,
sanitar veterinare si marfuri periculoase, precum si de faptul ca Regulamentul (CE) nr. 562/2006 al Parlamentului si al Consiliului
European a fost schimbat cu Regulamentul (UE) nr. 2016/399 al Parlamentului si al Consiliului European, partea ungara propune

ca modificarea Acordului sa contina urmatorul text:

Acord incheiat prin schimb de note verbale intre Guvernul Ungariei si Guvernul Romaniei privind modificarea
Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru
aplicarea Conventiei dintre Romania si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti

la 27 aprilie 2004

Guvernul Ungariei si Guvernul Romaniei (in continuare pdrti contractante),

in baza articolului 3 alineatul (4) punctul a) din Conventia dintre Romania si Republica Ungara privind controlul traficului
de frontiera rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004 (in continuare Conventia), care prevede faptul ca guvernele
statelor contractante reglementeaza prin acord separat infiintarea de noi puncte de trecere a frontierei,

avand in vedere prevederile Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind stabilirea conexiunii
autostrazii intre Cluj-Napoca—Santaul Mare (RO) si Nagykereki—Szolnok (HU),

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1

In preambulul Acordului dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la
21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Romania
si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar,
semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004 (in continuare Acordul),
formularea ,,Codul comunitar asupra regulilor privind circulatia
persoanelor peste frontiere (in continuare Codul Frontierelor
Schengen) stabilité prin Regulamentul Parlamentului European
si al Consiliului nr. 562/2006/EC” va fi inlocuitd cu formularea
~-Regulamentul (UE) 2016/399 al Parlamentului European si al
Consiliului din 9 martie 2016 cu privire la Codul Uniunii privind
regimul de trecere a frontierelor de catre persoane (Codul
Frontierelor Schengen)”.

ARTICOLUL 2

Tn articolul 1 alineatul (1) al Acordului, formularea ,in articolul 7
al Codului Frontierelor Schengen” va fi inlocuita cu formularea
»in articolul 8 al Codului Frontierelor Schengen”.

ARTICOLUL 3
Acordul se completeaza cu articolul 9/A:

LARTICOLUL 9/A
Nagykereki—Bors Il

(1) Punctul de trecere a frontierei aflat pe autostrada este
deschis pentru traficul international de persoane, precum si
pentru traficul international de marfuri.

(2) Controlul traficului de persoane care ies de pe teritoriul
Romaniei si intra pe teritoriul Ungariei, respectiv al celor care
ies de pe teritoriul Ungariei si intra pe teritoriul Romaniei prin
punctul de trecere a frontierei aflat pe autostrada Nagykereki—
Bors Il — inclusiv controlul persoanelor participante la traficul
international de marfuri — are loc pe teritoriul Ungariei, intr-un
loc comun. In acest scop, pe teritoriul Ungariei se infiinteaza un
loc de serviciu roman pentru controlul traficului de frontiera.

(3) Programul de lucru al punctului de trecere a frontierei este
zilnic de la ora 00,00 la ora 24,00.

(4) Pentru personalul de serviciu roman, teritoriul de
functionare la locul de serviciu pentru controlul traficului de
frontiera, existent pe teritoriul Ungariei, se extinde asupra:

a) incaperilor de serviciu desemnate, incaperilor comune;

b) drumului public care duce de la frontiera de stat la locul de
serviciu;

c) benzilor de circulatie de control;

d) parcarii de serviciu.

(5) Dupa crearea conditiilor necesare de personal, tehnice si
de infrastructurd, partile contractante vor conveni pe cale
diplomatica data deschiderii punctului de trecere a frontierei.”

ARTICOLUL 4
Tn alineatul (3) al articolului 24 din Acord, in locul formularii

,Politia de Frontiera, Garda Vamala si financiara” se introduce
formularea ,Politia, Agentia Nationald de Administrare Fiscala si

a Vamilor”.

ARTICOLUL 5
Acordul se completeaza cu urmatorul articol 25/A:

LARTICOLUL 25/A

In cazul fiecarui punct de trecere a frontierei, partile
contractante vor analiza datele privind traficul desfasurat la
frontiera in intervalul de 90 de zile de la intrarea in vigoare a
Acordului de modificare. Tn functie de rezultatul analizei, in
vederea exploatérii optime a capacitatii punctelor de trecere a
frontierei, in 6 luni de la intrarea Tn vigoare a Acordului de
modificare, oricare dintre partile contractante poate initia
modificarea continutului articolelor referitoare la unele puncte
de trecere a frontierei.”

ARTICOLUL 6

Articolul 26 al Acordului se completeaza cu urmatoarele
alineate (7) si (8):

,(7) Partile contractante pot modifica oricand Acordul in baza
unui acord scris incheiat pe cale diplomatica. Modificarea
acestui acord trebuie aprobata conform normelor juridice interne
ale partilor contractante, iar partile contractante se informeaza
reciproc pe cale diplomatica despre realizarea aprobarii.
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(8) Partile contractante se notifica reciproc pe cale
diplomatica despre schimbarile intervenite in cadrul organelor
competente Tn indeplinirea sarcinilor de prevenire si combatere
a infractionalitatii, mentionate in alineatul (3) al articolului 24 al
Acordului. Aceste notificari nu vor fi considerate modificari ale
Acordului.”

ARTICOLUL 7

(1) Prezentul acord de modificare se incheie pentru o
perioada nedeterminatd si isi inceteaz&d valabilitatea la
momentul iesirii din vigoare a Acordului.

(2) Prezentul acord intra in vigoare in urmatoarea zi de la
data primirii ultimei note diplomatice prin care partile comunica
reciproc, in scris, ca au fost indeplinite conditiile legale interne
necesare pentru intrarea in vigoare a acordului.

(3) Partile vor pune in aplicare articolul 3 din prezentul acord
de modificare incepand din data deschiderii punctului de trecere
a frontierei aflat pe autostrada Nagykereki—Bors II.

Propunerea de mai sus a partii ungare privind modificarea
continutului se refera la desfasurarea controlului traficului
international de persoane si a controlului traficului international
de marfuri la noua trecere a frontierei care se va deschide pe
autostrada Nagykereki—Bors Il. Corectarile tehnice aflate Tn
propunerea de modificare sunt motivate de obligatiile celor doua
tari, care decurg din statutul lor de membri ai Uniunii Europene,
precum si din normele juridice interne.

Bucuresti, 25 august 2020
Stampila Ambasadei Ungariei la Bucuresti 9

Semnatura indescifrabila

Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei
Departamentul afaceri juridice

Directia protocol

Directia Europa Occidentala si Europa Centrala

— in oras —

MINISTERUL AFACERILOR EXTERNE AL ROMANIEI
Nr. G2/1678

Scopul dispozitiei din Acord privind revizuirea articolelor
referitoare la unele puncte de trecere a frontierei este ca partile,
dupa deschiderea noului punct de trecere a frontierei aflat pe
autostrada, sa exploateze cat mai avantajos capacitatea unor
puncte de trecere a frontierei. Dupa analizarea datelor privind
traficul desfasurat la granita, in caz ca va fi nevoie, va fi posibila
constituirea tehnologiei potrivite, care asigura traficul fara timp
de asteptare, necesare pentru controlul traficului desfasurat la
granita, aplicabil cu privire la categoriile specifice ale mijloacelor
de transport participante la traficul international de marfuri,
precum si pentru degrevarea retelei de drumuri a localitatilor
aflate in apropierea punctelor rutiere de trecere a frontierei.

In cazul in care partea romana este de acord cu cele mai sus
amintite, prin prezenta nota verbald, impreuna cu nota verbala
de raspuns a partii roméane, se va realiza Acordul dintre
Guvernul Ungariei si Guvernul Romaniei privind modificarea
Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii
Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru
aplicarea Conventiei dintre Romaénia si Republica Ungara
privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti
la 27 aprilie 2004.

Ambasada Ungariei la Bucuresti foloseste si acest prilej
pentru a reinnoi Ministerului Afacerilor Externe al Romaniei
asigurarile naltei sale consideratii.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei prezinta salutul sau Ambasadei Ungariei in Romania si, cu referire la Nota verbala

a Ambasadei nr. 100/2020 din 25 august 2020 privind infiintarea punctului de trecere a frontierei de la Bors Il—Nagykereki, in
urma consultéarii autoritatilor roméane competente, are onoarea de a-i transmite acordul partii roméne pentru propunerile cuprinse
in aceasta nota (cu unele modificari ale textului in limba romana, pentru reflectarea terminologiei folosite in mod uzual, precum si
pentru respectarea regulii alternatului, fara modificarea sensului textului).

Prin urmare, partea roméana transmite acordul pentru ca prezenta nota verbala, impreuna cu nota verbala a partii ungare
sus-mentionatd, sa constituie un acord intre Guvernul Roméaniei si Guvernul Ungariei privind modificarea Acordului dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la 21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Romania
si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar, semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004, cu urmatorul continut:

Guvernul Romaniei si Guvernul Ungariei (denumite Tn continuare pérti contractante)

In baza articolului 3 alineatul (4) punctul a) din Conventia dintre Romania si Republica Ungara privind controlul traficului
de frontiera rutier si feroviar, semnatéa la Bucuresti la 27 aprilie 2004, care prevede faptul ca guvernele statelor contractante
reglementeaza prin acord separat infiintarea de noi puncte de trecere a frontierei,
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avand in vedere prevederile Acordului dintre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii Ungare privind stabilirea conexiunii
autostrazii intre (RO) si Nagykereki—Szolnok (HU), semnat la Budapesta la 5 iulie 2011,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1

in preambulul Acordului dintre Guvernul Romaniei si
Guvernul Republicii Ungare, semnat la Bucuresti la
21 decembrie 2006, pentru aplicarea Conventiei dintre Romania
si Republica Ungara privind controlul traficului rutier si feroviar,
semnata la Bucuresti la 27 aprilie 2004 (denumit in continuare
Acordul), formularea ,,Codul comunitar asupra regulilor privind
circulatia persoanelor peste frontiere (in continuare Codul
Frontierelor =~ Schengen) stabilita prin  Regulamentul
Parlamentului European si al Consiliului nr. 562/2006/EC” va fi
inlocuita cu formularea ,Regulamentul (UE) 2016/399 al
Parlamentului European si al Consiliului din 9 martie 2016 cu
privire la Codul Uniunii privind regimul de trecere a frontierelor
de catre persoane (Codul Frontierelor Schengen)”.

ARTICOLUL 2

in articolul 1 alineatul (1) al Acordului, formularea ,in articolul 7
al Codului Frontierelor Schengen” va fi inlocuita cu formularea
»in articolul 8 al Codului Frontierelor Schengen”.

ARTICOLUL 3
Acordul se completeaza cu articolul 9/A:

LARTICOLUL 9/A
Bors Il—Nagykereki

(1) Punctul de trecere a frontierei aflat pe autostrada este
deschis pentru traficul international de persoane, precum si
pentru traficul international de marfuri.

(2) Controlul traficului de persoane care ies de pe teritoriul
Romaéniei si intrd pe teritoriul Ungariei, respectiv al celor care
ies de pe teritoriul Ungariei si intra pe teritoriul Romaniei prin
punctul de trecere a frontierei aflat pe autostrada Bors Il—
Nagykereki — inclusiv controlul persoanelor participante la
traficul international de marfuri — are loc pe teritoriul Ungariei,
intr-un loc comun. In acest scop, pe teritoriul Ungariei se
infiinfeaza un loc de serviciu roman pentru controlul traficului de
frontiera.

(3) Programul de lucru al punctului de trecere a frontierei este
zilnic de la ora 00,00 la ora 24,00.

(4) Pentru personalul de serviciu roman, teritoriul de
functionare la locul de serviciu pentru controlul traficului de
frontiera, existent pe teritoriul Ungariei, se extinde asupra:

a) incaperilor de serviciu desemnate, incaperilor comune;

b) drumului public care duce de la frontiera de stat la locul de
serviciu;

¢) benzilor de circulatie de control;

d) parcarii de serviciu.

(5) Dupa crearea conditiilor necesare de personal, tehnice si
de infrastructura, partile vor conveni pe cale diplomatica data
deschiderii punctului de trecere a frontierei.”

Bucuresti, 26 august 2020

ARTICOLUL 4
Tn alineatul (3) al articolului 24 din Acord, in locul formularii

,Politia de Frontiera, Garda Vamala si financiara” se introduce
formularea ,Politia, Agentia Nationala de Administrare Fiscala si

a Vamilor”.

ARTICOLUL 5
Acordul se completeaza cu urmatorul articol 25/A:

LARTICOLUL 25/A

in cazul fiecdrui punct de trecere a frontierei, partile
contractante vor analiza datele privind traficul desfasurat la
frontiera in intervalul de 90 de zile de la intrarea in vigoare a
Acordului de modificare. Tn functie de rezultatul analizei, in
vederea exploatarii optime a capacitatii punctelor de trecere a
frontierei, in 6 luni de la intrarea in vigoare a Acordului de
modificare, oricare dintre partile contractante poate initia
modificarea continutului articolelor referitoare la unele puncte
de trecere a frontierei.”

ARTICOLUL 6

Articolul 26 al Acordului se completeaza cu urmatoarele
alineate (7) si (8):

,(7) Partile contractante pot modifica oricand Acordul Tn baza
unui acord scris incheiat pe cale diplomatica. Modificarea
acestui acord trebuie aprobata conform normelor legale interne
ale partilor contractante, iar partile contractante se informeaza
reciproc pe cale diplomatica despre realizarea aprobarii.

(8) Partile contractante se notifica reciproc pe cale
diplomatica despre schimbarile intervenite in cadrul organelor
competente in indeplinirea sarcinilor de prevenire si combatere
a infractionalitatii, mentionate in alineatul (3) al articolului 24 al
Acordului. Aceste notificari nu vor fi considerate modificari ale
Acordului.”

ARTICOLUL 7

(1) Prezentul acord de modificare se incheie pentru o
perioada nedeterminatd si isi Tnceteaza valabilitatea la
momentul iesirii din vigoare a Acordului.

(2) Prezentul acord intra in vigoare in urmatoarea zi de la
data primirii ultimei note diplomatice prin care partile comunica
reciproc, in scris, ca au fost indeplinite conditiile legale interne
necesare pentru intrarea in vigoare a Acordului.

(3) Partile vor pune in aplicare articolul 3 din prezentul acord
de modificare incepand din data deschiderii punctului de trecere
a frontierei aflat pe autostrada Bors [lI—Nagykereki.

Ministerul Afacerilor Externe al Romaniei foloseste acest
prilej pentru a reinnoi Ambasadei Ungariei Tn Romania
asigurarea inaltei sale consideratii.

Stampila Ministerului Afacerilor Externe, Romania, director general H2

Semnatura indescifrabila

Ambasadei Ungariei

—in oras —
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Baranay Robert-Janos

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Baranay Robert-Janos

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

In cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Jud. Mures, Bogata (27) 1 Baranay Robert-Janos venituri proprii 3.000 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 3.000
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . pentru produc?la al cheltweh\qr_ al cheltuielilor pent_ru brosuri, piante politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy « « L pentru afise electorale i « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
Ja radio. televiziune de propaganda electorald sociologice de propagqug electorald pentru transport g cazare,
D o online tiparite . PR A
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Jud. Mures, Bogata (27) 892,5 982,5 0 23,80 124,95 595,00 20,00
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central
Cuantumul total al veniturilor electorale 3.000,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 2.548,75

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Mogos Dumitra Maria

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

7.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Bratila Razvan Pompiliu

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartinand minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Bratila Razvan Pompiliu

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Circumscripfia electoralé nr. 39, coﬁ&er Bratila Razvan Pompiliu venituri proprii 950 lei 0 0 0
Gura Teghii, judetul Buzau P prop
’ local
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 950 lei
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

: - . - : pentru productia al cheltuielilor - pentru brosuri, pliante . . -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . i . al cheltuielilor X ' politica, economica, al cheltuielilor
' Ny M x si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s o
de propaganda electorala iy « « L pentru afise electorale i « < culturala sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorala sociologice i de propaganda electorala "
la radio, televiziune : A pentru transport si cazare,
e o online tiparite N PR AR,
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Circumscriptia electorala nr. 39, . )
plia e h 0 0 0 0 0 650 lei 9lei
Gura Teghii, judetul Buzau
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electoralé/la nivel central 650 lei
Cuantumul total al veniturilor electorale 950 lei
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 659 lei

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Pantelimon Sofia

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

5.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Cojocariu Mihai

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Cojocariu Mihai

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Ilfov 25 — Buftea 1 Cojocariu Mihai 2.000 2.000

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electorala/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

. o online tiparite . PR AR,
§lIn presa scrisa pemru aS|sten1a Jundlca sl
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 25, Buftea, judetul lifov 280 335 595 27
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 1.237

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

IP FINANCEA&ACCOUNTING — SR.L.

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

2.10.2020




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1069/12.X1.2020 19
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Coman Cornel

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Coman Cornel

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . _ contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
60 1 Coman Cornel venituri proprii 11.150 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 11.150
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total

al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii

si echipamente

Cuantumul total si cheltuielilor de protocol

Cuantumul total

- Cuantumul total N A
al cheltuielilor L - destinate organizarii

) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor } -

pentru productia . - Cuantumul total S de evenimente cu tematica Cuantumul total
: - <IN - : pentru productia al cheltuielilor - pentru brosuri, pliante . . -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . i . al cheltuielilor X i politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale y « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice i de propaganda electorala "
la radio, televiziune online pentru transport si cazare,

e o tiparite . PR AR,

si in presa scrisa pentru asistentd juridica si

alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor

mandatarilor financiari
60 0 3.345 0 2.230 4.875 300 32

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central

10.782
Cuantumul total al veniturilor electorale 11.150
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 10.782

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Tudora-Grimm Mihaela

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Draghici Emil

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Draghici Emil

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
88 1 Draghici Emil venituri proprii 11.150 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 11.150
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
Cuantuml_Al t_otal Cuantumul total Cuantumul total § chelt_u fellor de p_ro_tq_col
al cheltuielilor L - destinate organizarii
) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor ) s
pentru productia . - Cuantumul total S de evenimente cu tematica Cuantumul total
: - <IN - : pentru productia al cheltuielilor - pentru brosuri, pliante . . -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . ] . al cheltuielilor X i politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy « « L pentru afise electorale i « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala "
la radio, televiziune . A pentru transport si cazare,
. o online tiparite . PR AR,
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
88 0 3.345 0 0 5.573 2.100 20
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 11.038
Cuantumul total al veniturilor electorale 11.150
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 11.038
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Cordea Viorica

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Duta Petrica Georgica

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Duta Petrica Georgica

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Finta 1 Duta Petrica Georgica venituri proprii 6.537 lei

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

6.537 lei

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electoralé/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

e o online tiparite . PR AR,
§lIn presa scrisa pentru aS|sten1a Jundlca sl
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Finta 1.720 200 2.000 2.580 33
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 6.533
Cuantumul total al veniturilor electorale 6.537
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 6.533
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Duta Marin
Semnatura mandatarului financiar coordonator
Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Filip Costel

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Filip Costel

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Campina 1 Filip Costel venituri proprii 8.500

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

8.500

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electorala/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune
si in presa scrisa

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorald
online

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala
tiparite

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,
pentru asistenta juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

Campinanr. 2

3.400

3.865,30

178,5

416,5

500

59

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central

8.419,30

Cuantumul total al veniturilor electorale

8.500

Cuantumul total al cheltuielilor electorale

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

D&A CONT CONSULTING — S.R.L.

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

6.10.2020
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Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Gajman Doru

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Circumscriptia electorala

Provenienta
contributiilor electorale
ale candidatilor
(venituri proprii, donatii
sau fmprumuturi)

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din venituri proprii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din donatii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din fmprumuturi

Cuantumul total
al contributiilor electorale
provenite din transferul
fondurilor obtinute in afara
perioadei electorale
virate fn contul bancar
judetean sau
al municipiului Bucuresti

Circumscriptia electorala nr. 14
Vélenii de Munte

Numarul
candidatilor . -
din Numele si prenumele candidatilor
. . care au depus contributii electorale
circumscriptia ’
electorala
1 Gajman Doru

venituri proprii

2.000

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electorald/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorald
online

Cuantumul total

al cheltuielilor

pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatji
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

ia - tiparite . P
siin presa scrisa pentru asistentd juridicd si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Circumscriptia electorala nr. 14
Criple 178,5 107,1 1.500 15
Valenii de Munte
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 1.800,6
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 1.800,6
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Pavel Didina

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

7.10.2020
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Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Galateanu loan

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
41, Hemeius, jud. Bacéu 1 Galateanu loan 0 0 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 0
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

) - N - : pentru productia al cheltuielilor I pentru brosuri, pliante i s -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . ] . al cheltuielilor X i politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy « « L pentru afise electorale i « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala "
la radio, televiziune . A pentru transport si cazare,
. o online tiparite . PR AR,
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
41, Hemeius, jud. Bacau 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Done Cristian

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

5.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Ghita Marian

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Ghita Marian

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Nr. 16, comuna Ciolpani, g . "
) P 1 Ghita Marian venituri proprii 2.250,00 0,00 0,00 0,00
judetul lifov ;
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.250,00
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale 0,00

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatji
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electoralé/Nivelul central si difuzarea materialelor . ‘pemm pmduc?'a a cheltmeh\ovr. al cheltuielilor pem'ru brosuri phante politica, economica, al cheltuielilor
’ . x % si difuzarea materialelor pentru cercetari si alte materiale M - .
de propaganda electorala d d3 electorals ologi pentru afise electorale de pre d3 electorals culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
la radio, televiziune € propaganda electorald sociologice € propaganad electorald pentru transport si cazare,
D i online tiparite . P
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 16, comuna Ciolpani, judetul llfov 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 900,00 12,00
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 900,00
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.250,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 912,00

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Popescu Anca Magdalena

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

5.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Hogea Constantin

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Hogea Constantin

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérl Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Circumscripfa electoralé nr. 1 — 1 Hogea Constantin venituri proprii 19.000 — - —
municipiul Tulcea 9 prop '

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

19.000

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electoralé/Nivelul central si difuzarea materialelor ’ ‘pemm pmduc?'a a Che"u'emof. al cheltuielilor pem,m brosuri P“ame politica, economica, al cheltuielilor
’ 3y % % si difuzarea materialelor pentru cercetari si alte materiale M - .
de propaganda electorala d 43 el 5 ologi pentru afise electorale de pre d3el " culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
la radio, televiziune € propagandd & ectorald sociologice € propaganad & ectorala pentru transport si cazare,
e x online tiparite . P
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Circumscriptia electorala nr. 38 —
Judetul Tulcea
) y « 10.538,64 4.215,45 — 892,5 1.547,00 500 77,55
Circumscriptia electorala nr. 1 — ' ' ' ' '
Municipiul Tulcea
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 17.776,64
Cuantumul total al veniturilor electorale 19.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 17.776,64

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

llie Maria-Aurora

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

5.10.2020




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1069/12.X1.2020
AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

27

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent llinca Dorel

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: llinca Dorel

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . _ contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
82 1 llinca Dorel venituri proprii 5.000 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 5.000
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
Cuantuml_Al t_otal Cuantumul total Cuantumul total § chelt_u fellor de p_ro_tq_col
al cheltuielilor L - destinate organizarii
) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor } -
pentru productia . - Cuantumul total S de evenimente cu tematica Cuantumul total
: - <IN - : pentru productia al cheltuielilor - pentru brosuri, pliante . . -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . i . al cheltuielilor X i politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale y « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice i de propaganda electorala "
la radio, televiziune . A pentru transport si cazare,
e o online tiparite . PR AR,
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
82 0 0 0 405 476 300 34
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 1.215
Cuantumul total al veniturilor electorale 5.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 1.215
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator llinca Rodica

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent lonas Nicolae

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: lonas Nicolae

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
88 1 lonas Nicolae venituri proprii 2.230 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.230
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
Cuantuml_Al t_otal Cuantumul total Cuantumul total § chelt_u fellor de p_ro_tq_col
al cheltuielilor L - destinate organizarii
) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor ) s
pentru productia entru productia 2l cheltuielilor Cuantumul total entru brosuri. pliante de evenimente cu tematica Cuantumul total
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor P P : . al cheltuielilor pent suri, P politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy « « L pentru afise electorale i « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala "
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
88 0 0 0 0 0 300 15
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 315
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.230
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 315

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Moreanu Maria

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Kovacs Edit

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Kovacs Edit

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Mures 1 Kovacs Edit venituri proprii 10.000 RON — — —

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

10.000 RON

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electoralé/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune
si in presa scrisa

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorald
online

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala
tiparite

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,
pentru asistenta juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

Mures

3.000 RON

114,24 RON

5.483,52 RON

859,77 RON

12,5RON

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central

9.470,03 RON

Cuantumul total al veniturilor electorale

10.000 RON

Cuantumul total al cheltuielilor electorale

9.470,03 RON

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Ognean Oana Romana

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

2.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Lazaroae loan Aurel

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Lazaroae loan Aurel

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020
n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale . pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
23 1 Lazaroae loan Aurel venituri proprii 2.300 — — —

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.300

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total

al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii

si echipamente

Cuantumul total Cuantumul fotal

Circumscriptia electorala/Nivelul central

al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

al cheltuielilor
pentru productia

si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

online

Cuantumul total

al cheltuielilor

pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala
tiparite

si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii

de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,

pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

si in presa scrisa pentru asistentd juridica si

alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari

1.000

23, Dragus

1.076,95 14

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 2.090,95

Cuantumul total al veniturilor electorale 2.300

Cuantumul total al cheltuielilor electorale

2.090,95

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Barbu Maria

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Luschi Gheorghe

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Luschi Gheorghe

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale -~ - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . RO
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Circumscriptia nr. 4, Cernavoda 1 — — 0 0 0 0

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
Cuantuml_Al t_otal Cuantumul total Cuantumul total § chelt_u fellor de p_ro_tq_col
al cheltuielilor L - destinate organizarii
) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor } -
pentru productia entru productia 2l cheltuielilor Cuantumul total entru brosuri. pliante de evenimente cu tematica Cuantumul total
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor P P : . al cheltuielilor pent Ui, P politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale y « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice i de propaganda electorala "
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Circumscriptia nr. 4, Cernavoda 0 0 0 0 0 1.000,00 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator COROLAIFN —SRLL

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 6.10.2020




32

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1069/12.X1.2020

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Nita Florian

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartinand minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Nita Florian

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale

Cuantumul total
Numérdl Provenienta al contributiilor electorale
candidatilor contributiilor electorale Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
Circumscriotia electorala din Numele si prenumele candidatilor ale candidatilor al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
i circumscriotia care au depus contributii electorale (venituri propil 'donati ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
electoralpé‘ sau Tn? rﬁminuri) ! provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate in contul bancar
it judetean sau
al municipiului Bucuresti
18, Bucinisu 1 — — 0 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 0
0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

Circumscriptia electoralé/Nivelul central si difuzarea materialelor . .pentru producgla a cheltwemo“r. al cheltuielilor pemvru brosuri, phame politica, economica, al cheltuielilor
’ . % % si difuzarea materialelor pentru cercetari si alte materiale M - .
de propaganda electorala d d3 electorals ologi pentru afise electorale de pre d3 electorals culturala sau sociala, pentru comisioane bancare
la radio, televiziune € propaganda electorald sociologice € propaganad electoraid pentru transport si cazare,
D x online tiparite N P
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
18, Bucinisu 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Paun Dorina
Semnétura mandatarului financiar coordonator
7.10.2020
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