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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 322
din 9 iulie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 4 alin. (1),
ale art. 5 alin. (2) lit. d) si alin. (3) lit. a), ale art. 6, ale art. 13 lit. a), ale art. 65 lit. h) si ale art. 69
din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei
de COVID-19, precum si a Legii nr. 55/2020, in ansamblul sau

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent-sef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, doamna
procuror Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 4 alin. (1), ale art. 5 alin. (2), ale art. 6 si ale
art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19,
exceptie ridicata de Rudolf Pirvan in Dosarul nr. 3.400/268/2021
al Judecatoriei Odorheiu Secuiesc si care constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.164D/2022.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 2.181D/2022, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (2), ale art. 13
lit. a), ale art. 65 lit. h) si ale art. 69 din Legea nr. 55/2020,
ridicata de Razvan Paraschivu in Dosarul nr. 19.985/211/2021 al
Judecatoriei Cluj-Napoca — Sectia civild; in Dosarul
nr. 2.216D/2022, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a Legii nr. 55/2020, in ansamblul sau,
ridicatd de Angela Negrota in Dosarul nr. 506/299/2022 al
Judecétoriei Sectorului 1 Bucuresti — Sectia | civila; in Dosarul
nr. 2.224D/2022, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (2) lit. d) si ale
art. 65 lit. h) din Legea nr. 55/2020, ridicata de Lucian Petre in
Dosarul nr. 3.877/197/2022 al Judecatoriei Brasov; in Dosarul
nr. 2.284D/2022, avadnd ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 13 lit. a) din Legea
nr. 55/2020, ridicata de Rezler Zsolt-Istvan in Dosarul
nr. 1.886/234/2020 al Tribunalului Harghita — Sectia civila, si n
Dosarul nr. 2.620D/2022, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (3) lit. a) si ale
art. 6 lit. ¢) din Legea nr. 55/2020, ridicata de Pompiliu Diplan in
Dosarul nr. 100/302/2022 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a ll-a civila.

4. La apelul nominal efectuat in dosarele mai sus mentionate
se constata lipsa partilor. Procedura de instiintare este legal
indeplinita.

5. Avadnd in vedere obiectul exceptilor de
neconstitutionalitate ridicate, presedintele Curtii pune in discutie,
din oficiu, conexarea cauzelor mentionate mai sus.
Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
procesuala propusa. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea

nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, dispune conexarea dosarelor nr. 2.181D/2022,
nr. 2.216D/2022, nr. 2.224D/2022, nr. 2.284D/2022 si
nr. 2.620D/2022 la Dosarul nr. 2.164D/2022, care a fost primul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere deciziile anterioare ale
Curtii pronuntate cu privire la critici similare, de exemplu,
deciziile nr. 340 si nr. 341 din 26 mai 2022.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin incheierea din 21 septembrie 2022, pronuntata in
Dosarul nr. 3.400/268/2021, Judecatoria Odorheiu Secuiesc
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 4 alin. (1), ale art. 5
alin. (2), ale art. 6 si ale art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020
privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea
efectelor pandemiei de COVID-19. Exceptia de
neconstitutionalitate constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.164D/2022 si a fost ridicatda de Rudolf
Pirvan intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei plangeri
contraventionale formulate impotriva unui proces-verbal de
constatare si sanctionare contraventionald intocmit in baza
art. 65 lit. h) si a art. 66 lit. a) din Legea nr. 55/2020 pentru
savarsirea faptei de a nu fi purtat masca de protectie intr-o
benzinarie._

8. Prin Incheierea din 13 septembrie 2022, pronuntata in
Dosarul nr. 19.985/211/2021, Judecatoria Cluj-Napoca —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (2), ale art. 13
lit. a), ale art. 65 lit. h) si ale art. 69 din Legea nr. 55/2020.
Exceptia de neconstitutionalitate constituie obiectul Dosarului
Curtii Constitutionale nr. 2.181D/2022 si a fost ridicata de
Razvan Paraschivu intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei plangeri contraventionale formulate impotriva unui proces-
verbal de constatare si sanctionare intocmit pentru savarsirea
faptei de a nu fi purtat masca de protectie intr-un autobuz.

9. Prin Sentinta civila nr. 6.135 din 21 iunie 2022, pronuntata
in Dosarul nr. 506/299/2022, Judecatoria Sectorului 1
Bucuresti — Sectia | civila a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Legii
nr. 55/2020, in ansamblul sau. Exceptia de neconstitutionalitate
constituie  obiectul  Dosarului  Curtii ~ Constitutionale
nr. 2.216D/2022 si a fost ridicata de Angela Negrota intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei plangeri contraventionale
formulate cu privire la sanctionarea faptei de a nu fi purtat masca
de protectie in timpul participarii la o adunare publica.

10. Prin Incheierea din 16 septembrie 2022, pronuntata in
Dosarul nr. 3.877/197/2022, Judecatoria Brasov a sesizat
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Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 5 alin. (2) lit. d) si ale art. 65 lit. h) din
Legea nr. 55/2020. Exceptia de neconstitutionalitate constituie
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.224D/2022 si a fost
ridicatd de Lucian Petre intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei plangeri contraventionale formulate cu privire
la sanctionarea faptei de a nu fi purtat masca de protectie in
timp ce manca intr-un loc public.

11. Prin Incheierea din 5 octombrie 2022, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.886/234/2020, Tribunalul Harghita — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 13 lit. a) din Legea
nr. 55/2020. Exceptia de neconstitutionalitate constituie obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.284D/2022 si a fost ridicata
in apel de Rezler Zsolt-Istvan intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei plangeri contraventionale formulate cu privire
la sanctionarea faptei de a nu fi purtat masca de protectie intr-un
spatiu public.

12. Prin Incheierea din 26 octombrie 2022, pronuntata in Dosarul
nr. 100/302/2022, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia
a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 5 alin. (3) lit. a) si ale
art. 6 lit. c) din Legea nr. 55/2020. Exceptia de neconstitutionalitate
constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.620D/2022
si a fost ridicata de Pompiliu Diplan intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei plangeri contraventionale formulate cu privire la
sanctionarea sa pentru fapta de a fi participat la 0 manifestatie de
protest organizata fara respectarea conditiilor legale.

13. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate sunt
formulate critici de neconstitutionalitate extrinseca si intrinseca.

14. Potrivit criticilor de neconstitutionalitate extrinseca,
formulate in Dosarul nr. 2.216D/2022, Legea nr. 55/2020 a fost
adoptata fara solicitarea avizului Consiliului Economic si Social,
contrar prevederilor art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr. 248/2013
privind organizarea si functionarea Consiliului Economic si
Social, ceea ce, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale
(Decizia nr. 221 din 2 iunie 2020, Decizia nr. 139 din 13 martie
2019), reprezinta o incalcare a normelor constitutionale ale art. 1
alin. (3) si (5) si ale art. 141.

15. Criticile de neconstitutionalitate intrinseca vizeaza, in
esenta, urmatoarele aspecte: (i) fapta de a nu purta masca de
protectie nu este prevazuta in Legea nr. 55/2020 drept
contraventie, art. 13 lit. a) doar stabilind obligativitatea purtarii
acesteia, iar trimiterile la art. 5 alin. (2) lit. d) utilizate n cuprinsul
art. 65 lit. h) nu respecta conditiile impuse de tehnica legislativa,
avand un caracter generic si imprecis, fara a preciza in concret
actiunea care constituie actul material al contraventiei, astfel ca
destinatarii acestor norme nu pot sa prevada consecintele
actiunilor lor. Nerespectarea standardelor de calitate a legii
contravine art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie; (ii) incriminarea
concretd a refuzului de a purta mascéa de protectie in spatiile
publice nu a avut loc printr-o lege, ca act formal al Parlamentului,
si nici prin ordin comun al ministrului sanatatii si al ministrului
afacerilor interne, asa cum dispune art. 13 lit. a) din Legea
nr. 55/2020, ci printr-o hotarare a Guvernului (art. 1 din anexa
nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 967/2020 privind prelungirea
starii de alerta pe teritoriul Romaniei incepand cu data de
14 noiembrie 2020, precum si stabilirea masurilor care se aplica
pe durata acesteia pentru prevenirea si combaterea efectelor
pandemiei de COVID-19). Aceasta maniera de reglementare
prin care legiuitorul suveran permite altei autoritati publice sa
restrdnga exercitiul unor drepturi sau al unor libertati
fundamentale (libera circulatie, dreptul la Tnvatatura, accesul la
culturd) contravine normelor fundamentale cuprinse in art. 53
alin. (2) din Constitutie (necesitate, proportionalitate), art. 108
si 115; (iii) mai mult, desi starea de alertd nu este definita in
Constitutie, aceasta este stabilitd in mod concret de Guvern,

prin acte infralegale care restrang exercitiul drepturilor si
libertatilor fundamentale, iar aceste acte sunt sustrase
controlului Parlamentului, spre deosebire de cele prevazute de
art. 93 din Constitutie prin care Presedintele tarii instituie starea
de asediu sau starea de urgenta, ceea ce constituie o exceptie
inadmisibila de la principiul suprematiei Constitutiei.

16. Aceleasi critici de neconstitutionalitate, referitoare, in
esentd, la caracterul neclar si imprevizibil al normei legale,
precum si la abilitarea Guvernului de a reglementa prin hotarare
aspecte concrete de natura restrictiva, care tin de domeniul
reglementarii prin lege, ca act formal al Parlamentului, sunt
formulate si cu privire la dispozitiile art. 5 alin. (3) lit. a) si ale
art. 6 lit. c) din Legea nr. 55/2020, care vizeazd masuri de
restréngere sau interzicere a organizarii si desfasurarii unor
mitinguri, demonstratii sau alte tipuri de ntruniri Tn spatii
deschise.

17. Se mai sustine ca prin sanctionarea persoanelor care nu
poarta masca de protectie nu se apara nicio valoare sociala si
nu exista dovezi stiintifice ale beneficiului purtarii acesteia; n
schimb, exista suficiente studii care demonstreaza atat
inutilitatea ei, cat si efectele negative asupra sanatatii, iar Legea
nr. 55/2020 nu instituie nicio exceptie de la obligativitatea purtarii
mastii, de exemplu pentru situatii medicale, ceea ce contravine
dreptului la sanatate, consacrat de art. 34 din Constitutie.
Textele criticate Tncalca si principiul prezumtiei de nevinovatie,
derivat din principiul starii de normalitate, asa cum este si starea
de sanatate a omului. Prin impunerea obligativitatii purtarii mastii
de protectie tuturor persoanelor, sanatoase sau nu, se instituie
prezumtia de boala si de pericol public asupra tuturor celor care
respira liber, fara a-si obtura caile nazale si orale.

18. In ceea ce priveste dispozitile art. 69 din Legea
nr. 55/2020, se arata ca, fara nicio justificare obiectiva, acestea
prevad posibilitatea achitarii doar a jumatate din amenda
aplicatd, si nu a jumatate din minimul acesteia, conform
reglementarii generale.

19. Judecatoria Odorheiu Secuiesc apreciaza, in Dosarul
nr. 2.164D/2022, ca se impune respingerea ca neintemeiata a
exceptiei de neconstitutionalitate, intrucat starea de alerta a fost
instituita prin lege, care prevede In mod detaliat conditiile de
instituire si prelungire, iar restrictiile aduse libertatii persoanelor
sunt necesare pentru a se asigura dreptul la sanatate.

20. Judecatoria Cluj-Napoca — Sectia civila considera, in
Dosarul nr. 2.181D/2022, ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata.

21. Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti — Sectia | civila
apreciaza, in Dosarul nr. 2.216D/2022, ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

22. Judecatoria Brasov considerd, in Dosarul nr. 2.224D/2022,
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata, normele
criticate respectand principiile previzibilitatii si accesibilitatii.

23. Tribunalul Harghita — Sectia civila apreciaza, in
Dosarul nr. 2.284D/2022, ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, intrucat starea de alerta a fost instituita prin
lege, cu respectarea conditilor prevazute de art. 53 din
Constitutie.

24. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a ll-a
civila, in Dosarul nr. 2.620D/2022, contrar prevederilor art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia cu privire
la exceptia de neconstitutionalitate.

25. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

26. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere.
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CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului si dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

27. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

28. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 4 alin. (1), ale art. 5 alin. (2) si alin. (3)
lit. a), ale art. 6, ale art. 13 lit. a), ale art. 65 lit. h) si ale art. 69
din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si
combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 396 din 15 mai 2020,
precum si Legea nr. 55/2020, in ansamblul sdu. In ceea ce
priveste dispozitiile art. 5 alin. (2), criticate in aceasta forma in
dosarele nr. 2.164D/2022, nr. 2.181D/2022 si nr. 2.216D/2022,
se observa ca autorii exceptiilor au fost sanctionati pentru
nerespectarea uneia dintre masurile individuale de protectie a
vietii si pentru limitarea efectelor tipului de risc produs asupra
sanatatii persoanelor, stabilite conform art. 5 alin. (2) lit. d) (mai
exact, nepurtarea mastii de protectie), astfel ca numai asupra
acestora se va pronunta Curtea Constitutionald, si nu asupra
intregului continut normativ al alin. (2).

29. Textele de lege criticate au urmatorul continut:

—Art. 4 alin. (1): (1) Starea de alerta se instituie de Guvern
prin hotarare, la propunerea ministrului afacerilor interne, si nu
poate depdsi 30 de zile. Starea de alerta poate fi prelungita,
pentru motive temeinice, pentru cel mult 30 de zile, prin hotarére
a Guvernului, la propunerea ministrului afacerilor interne.”;

— Art. 5. alin. (2) lit. d): ,,(2) Masurile pentru asigurarea
rezilientei comunitatilor sunt: (...) d) masuri de protectie a vietii
si pentru limitarea efectelor tipului de risc produs asupra
s&natatii persoanelor, inclusiv instituirea carantinei sau a izolarii
la domiciliu;”;

— Art. 5 alin. (3) lit. a): ,(3) Masurile pentru diminuarea
impactului tipului de risc sunt: a) restrdngerea sau interzicerea
organizarii si desfasurarii unor mitinguri, demonstratii,
procesiuni, concerte sau a altor tipuri de intruniri, in spatii
deschise, precum si a unor intruniri de natura activitatilor
culturale, stiintifice, artistice, religioase, sportive sau de
divertisment, in spatii inchise;”;

— Art. 6: ,Hotérérile prin care se declaré ori se prelungeste
starea de alerta, precum gi cele prin care se stabileste aplicarea
unor masuri pe durata starii de alerta cuprind:

a) baza legala;

b) perioada starii de alerta;

¢) masuri pentru cresterea capacitatii de raspuns, asigurarea
rezilientei comunitatilor si diminuarea impactului tipului de risc
necesar a fi aplicate, conditiile concrete de aplicare si
destinatarii acestor masuri;

d) institutiile si autoritétile publice care pun in aplicare sau
urmaresc respectarea aplicarii masurilor, dupa caz.”;

— Art. 13 lit. a): ,Pe durata starii de alerta, prin ordin comun
al ministrului sanatatii si ministrului afacerilor interne se poate
institui:

a) obligativitatea purtarii mastii de protectie in spatiile publice,
spatiile comerciale, mijloacele de transport in comun si la locul
de munca;”;

—Art. 65 lit. h): ,Constituie contraventii, in masura in care nu
sunt savarsite in astfel de conditii incat sa fie considerate potrivit
legii penale infractiuni, urmatoarele fapte savarsite pe durata
starii de alerta: (...)

h) nerespectarea de catre persoanele fizice a masurilor
individuale de protectie a vietii si pentru limitarea efectelor tipului
de risc produs asupra sanatatii persoanelor, stabilite conform
art. 5 alin. (2) lit. d);”;

— Art. 69: (1) Contravenientul poate achita, in termen de
cel mult 15 zile de la data inméanarii sau comunicarii procesului-
verbal, jumatate din cuantumul amenzii aplicate de agentul
constatator pentru contraventiile prevazute de lege.

(2) Sumele provenite din amenzile aplicate pentru
contraventiile prevazute de prezenta lege se fac venit integral
la bugetul de stat.”

30. Textele din Constitutie invocate in motivarea exceptiei
sunt cele cuprinse in art. 1 alin. (3), (4) si (5) referitoare la
principiile statului de drept, separatiei si echilibrului puterilor in
stat si al legalitatii, art. 15 — Universalitatea, art. 16 — Egalitatea
in drepturi, art. 22 — Dreptul la viata si la integritate fizica si
psihica, art. 25 — Libera circulatie, art. 26 — Viata intima,
familiala si privata, art. 29 — Libertatea constiintei, art. 30 —
Libertatea de exprimare, art. 34 — Dreptul la ocrotirea sanatatii,
art. 35 — Dreptul la un mediu sanatos, art. 39 — Libertatea
intrunirilor, art. 45 — Libertatea economica, art. 53 —
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertéti,
art. 93 — Mésuri exceptionale, art. 108 — Actele Guvernului,
art. 115 — Delegarea legislativa si in art. 141 — Consiliul
Economic si Social.

31. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine, cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca
formulate, potrivit carora Legea nr. 55/2020 a fost adoptata cu
incalcarea art. 1 alin. (3) si (5) si a art. 141 din Constitutie,
respectiv fara solicitarea avizului Consiliului Economic si Social,
ca in cauza este aplicabila, mutatis mutandis, Decizia Curtii
Constitutionale nr. 723 din 12 decembrie 2023, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 349 din 15 aprilie
2024, paragrafele 118—129. Prin aceasta decizie, instanta de
contencios constitutional a stabilit, de principiu, ca examinarea
neregularitatilor existente in cadrul de avizare a unui proiect/unei
propuneri legislative este admisibila, in procedura controlului a
posteriori concret de constitutionalitate, numai daca se
demonstreaza existenta unei relatii directe intre afectarea
drepturilor si a libertatilor fundamentale si nesolicitarea
respectivului aviz. In acest caz, in evaluarea constitutionalitatii
actului, mai intai trebuie analizate criticile raportate la incalcarea
drepturilor si a libertatilor fundamentale invocate si, ulterior,
concluzia astfel desprinsa sa fie corelatd cu exigentele
prevazute de Constitutie referitor la avizarea actelor normative.
In ipoteza in care Curtea ar constata incalcarea unui drept sau
a unei libertati fundamentale, trebuie analizat daca afectarea
s-a produs ca urmare a nesocotirii conditiilor constitutionale de
avizare si numai in situatia unui raspuns afirmativ va constata
incidenta incalcarii acestora.

32. Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca
prezentate Tnh cauza, Curtea retine ca, in jurisprudenta sa privind
dispozitii ale Legii nr. 55/2020, a mai analizat sustineri
asemanatoare, prin care a fost reclamata imprecizia legiuitorului
in stabilirea prin lege a unor elemente definitorii ale
contraventiilor, atribuind in acelasi timp Guvernului competenta
de a stabili periodic, prin hotéarari, conditiile concrete de aplicare
si destinatarii masurilor adoptate pentru prevenirea si
combaterea efectelor pandemiei de COVID-19.

33. Astfel, prin Decizia nr. 391 din 8 iunie 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 719 din 22 iulie 2021,
paragrafele 40 si 41, Curtea a retinut, in esenta, ca Legea
nr. 55/2020 a fost elaborata in scopul combaterii efectelor
pandemiei de COVID-19, prin instituirea unor masuri temporare
si, dupa caz, graduale, In vederea protejarii drepturilor la viata,
la integritate fizica si la ocrotirea sanatatii, inclusiv prin
restrangerea exercitiului altor drepturi si libertati fundamentale
[art. 1 alin. (1)]. Actul normativ criticat reprezinta legea-cadru
care stabileste principiile de baza ale instituirii starii de alerta,
prevazand, cu titlu general, masurile ce pot fi dispuse in cadrul
acesteia, in vederea atingerii obiectivelor mai sus aratate.
Aceste masuri, astfel cum se arata in mod expres la art. 4
alin. (1) din Legea nr. 55/2020, sunt adoptate, in aplicarea legii
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analizate, de catre Guvern, prin hotarare, la propunerea
ministrului afacerilor interne, pentru o perioada de cel mult 30 de
zile, starea de alerta putand fi prelungita, pentru motive
temeinice, pentru cel mult 30 de zile. Aceastd maniera de
reglementare denota intentia legiuitorului de a crea un cadru
legal pentru implementarea masurilor cu caracter administrativ
necesare si adecvate particularitatilor crizei epidemiologice
existente si evolutiei acesteia in fiecare perioada de timp.
Necesitatile de reglementare nu puteau fi, in mod evident,
anticipate la data elaborarii Legii nr. 55/2020 si nici prevazute, in
mod expres, in cuprinsul acestei legi, avand in vedere caracterul
lor variabil, imprevizibil. Cu toate acestea, legea analizata
prevede, in mod expres, procedura de instituire si de prelungire
a starii de alerta, masurile care pot fi dispuse pe parcursul
acesteia, perioadele de timp pentru care pot fi luate si prelungite
astfel de masuri, conditile implementarii lor, precum si
autoritatile si institutiile statale implicate, neputandu-se sustine
ca actul normativ analizat prevede masuri descriptive, lipsite de
claritate, precizie si previzibilitate, contrare principiului legalitatii.

34. Asa fiind si avand in vedere natura legii, pe de o parte, si
a hotararii Guvernului, pe de alta parte, legiuitorul a prevazut ca
instituirea starii de alerta — Tn sensul aplicarii dispozitiilor Legii
nr. 55/2020 pe intreg teritoriul tarii sau doar pe teritoriul unor
unitati administrativ-teritoriale, dupa caz — sa se realizeze prin
hotarare a Guvernului. Cu privire la acest aspect, prin Decizia
nr. 457 din 25 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 578 din 1 iulie 2020, paragraful 42,
Curtea a retinut ca hotararile Guvernului sunt acte administrative
normative sau individuale, expresie a competentei originare a
Guvernului, prevazuta in art. 108 din Constitutie, tipica pentru
rolul acestuia de autoritate publica a puterii executive. Curtea a
aratat, totodata, ca organizarea executarii legilor pe calea
hotararilor este un atribut exclusiv al Guvernului, consacrat prin
norma fundamentala antementionata, si ca, potrivit regimului
sau constitutional, hotaradrea Guvernului intervine cand
executarea unor prevederi ale legii reclama stabilirea de masuri
sau reguli subsecvente. Prin urmare, Curtea a retinut ca
hotararile Guvernului se adopta intotdeauna pe baza si in
vederea executarii legilor, urmarind punerea in aplicare sau
ducerea la indeplinire a acestora.

35. Curtea a analizat si critici prin care se invoca necesitatea
unui control al Parlamentului asupra hotararilor Guvernului prin
care se instituie starea de alerta si masurile corespunzatoare
(Decizia nr. 391 din 8 iunie 2021, paragraful 43). In acest
context, Curtea a aratat ca un astfel de control a existat initial
conform art. 4 alin. (3) din Legea nr. 55/2020, doar pentru
ipoteza in care starea de alerta era instituita pe cel putin
jumatate din unitatile administrativ-teritoriale de pe teritoriul tarii.
Insa, prin Decizia nr. 457 din 25 iunie 2020, precitata, Curtea a
constatat neconstitutionalitatea acestei dispozitii, retinand (la
paragraful 50) ca un atare control parlamentar al hotararilor
Guvernului este incompatibil cu principiul separatiei si
echilibrului puterilor in stat, consacrat de art. 1 alin. (4) din
Constitutie. Ca urmare a pronuntarii acestei decizii, hotararile
Guvernului prin care se instituie starea de alerta, pe intreg
teritoriul tarii sau doar pe teritoriul unor unitati administrativ-
teritoriale, nu mai sunt supuse incuviintarii Parlamentului, acest
mecanism fiind n acord cu dispozitiile Legii fundamentale.

36. Curtea Constitutionala a examinat, in jurisprudenta sa,
si critici cu caracter general, prin care se reclama posibilitatea
Guvernului, prevazuta in cuprinsul Legii nr. 55/2020, de a limita
exercitarea unor drepturi si libertati fundamentale prin adoptarea
de hotarari de instituire si de prelungire a starii de alerta. Curtea
a retinut ca, prin natura lor, masurile adoptate in perioada starii
de alertd presupun limitarea exercitarii unor drepturi si libertati
fundamentale, Tn scopul asigurarii unei protectii adecvate a
dreptului la viata, la integritate fizica si psihica si la ocrotirea
sanatatii, aspect mentionat in preambulul Legii nr. 55/2020.
Aceste restrangeri au ca temei legal dispozitiile legii anterior

mentionate, care, de altfel, prevad in mod expres care sunt
masurile restrictive ce pot fi dispuse in perioada starii de alerta,
precum si regimul juridic al dispunerii lor, corespunzand scopului
aratat in cuprinsul legii. In aceste conditii, hotararile Guvernului
la care fac referire prevederile art. 4 alin. (1) din Legea
nr. 55/2020 asigurd organizarea executarii dispozitiilor legii
analizate, prin reglementarea formelor concrete ale masurilor
specifice starii de alerta, care pot sa difere de la o perioada la
alta sau de la o unitate administrativ-teritoriala la alta, fiind
corespunzatoare dinamicii crizei epidemiologice. Asa fiind,
reglementarea n cuprinsul Legii nr. 55/2020 a unui inventar al
drepturilor si al libertatilor fundamentale a caror exercitare poate
fi restrdnsa prin hotararile Guvernului de instituire si de
prelungire a starii de alerta ar fi fost inutila, acestea rezultand
din interpretarea dispozitiilor Legii nr. 55/2020 (Decizia nr. 391
din 8 iunie 2021, paragraful 45).

37. Cu privire la dispozitiile art. 5 din Legea nr. 55/2020,
Curtea a retinut, prin Decizia nr. 381 din 8 iunie 2021, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 836 din
1 septembrie 2021, paragraful 40, ca acestea constituie un
tablou exhaustiv al tipurilor de masuri ce pot fi dispuse in temeiul
acestui act normativ in vederea prevenirii si combaterii efectelor
pandemiei de COVID-19, masuri care atrag obligatii a caror
incalcare constituie contraventii. De asemenea, a aratat ca este
vorba despre masuri mentionate in Legea nr. 55/2020.

38. Raspunzand criticilor de neconstitutionalitate ce
reclamau faptul ca in cuprinsul prevederilor art. 5 alin. (2) lit. d)
si ale art. 65 lit. h) din Legea nr. 55/2020 nu sunt precizate
masurile care instituie obligatii a caror incélcare constituie
contraventie, Curtea a aratat (la paragraful 44 al Deciziei nr. 381
din 8 iunie 2021, precitatd) cd mentionarea concreta a acestor
masuri in continutul textelor de lege supuse controlului de
constitutionalitate ar avea drept consecinta aplicarea lor pe toata
durata pandemiei de COVID-19, fara a da posibilitatea
autoritatilor sa selecteze necesitatea si intensitatea interventiei
in functie de evolutia rapida si imprevizibild a acestui fenomen.
Reglementarea ar dobandi astfel un caracter rigid, facand
imposibila o aplicare flexibila, astfel incat sa se asigure in mod
eficient obiectivul stabilit de legiuitor, de prevenire si combatere
a efectelor pandemiei de COVID-19, dar si imperativul
respectarii caracterului proportional al restrangerii exercitiului
unor drepturi prin raportare la acest obiectiv si la datele concrete
ale realitatii. S-ar putea ajunge astfel in situatia in care obligatiile
impuse sa aiba aceeasi sferd de aplicare, desi gravitatea
fenomenului s-a redus, justificand restrangerea acestei sfere de
aplicare sau chiar neaplicarea masurilor.

39. Prin aceeasi decizie mai sus mentionata, la
paragraful 43, Curtea a amintit ca, potrivit dispozitiilor art. 6 din
Legea nr. 55/2020, hotararile Guvernului prin care se instituie
sau se prelungeste starea de alerta trebuie sa precizeze, in mod
clar, care sunt masurile pentru asigurarea rezilientei
comunitatilor, astfel ca revine executivului sarcina sa selecteze,
in functie de datele concrete ale evolutiei pandemiei la un
anumit moment, acele masuri prevazute la nivelul legii care sunt
cele mai adecvate atingerii obiectivului stabilit de legiuitor, cu o
restrangere proportionala a exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati ale persoanei.

40. In acest context, Curtea a subliniat, insa, ca generalitatea
dispozitiilor de lege analizate, ce necesita raportarea la acte
administrative normative secundare in vederea aplicarii, nu
trebuie sa conduca la concluzia ca faptele care constituie
contraventie sunt stabilite de organele administrative. Astfel,
sintagma ,masuri de protectie a vietii si pentru limitarea efectelor
tipului de risc produs asupra sanatatii persoanelor” din cuprinsul
art. 5 alin. (2) lit. d) al Legii nr. 55/2020 se refera la masuri
consacrate la nivelul legii, asa cum de altfel este si masura
obligativitatii purtarii mastii de protectie, consacratd in mod
expres in continutul art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020. In
situatia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate care au fost
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sanctionati contraventional pentru nerespectarea obligatiei de a
purta masca de protectie, Curtea a constatat ca acestia aveau
posibilitatea de a lua cunostintd de continutul acestei obligatii
prin examinarea continutului art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020.
De asemenea, hotarérile Guvernului emise pentru instituirea si
prelungirea starii de alerta, publicate Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, au mentionat Th mod constant obligativitatea
purtarii mastii de protectie (Decizia nr. 381 din 8 iunie 2021,
paragraful 46).

41. In lumina considerentelor mai sus indicate, rezulta ca nu
pot fi retinute criticile de neconstitutionalitate formulate in cauza,
deoarece abilitarea Guvernului de a institui si prelungi starea de
alerta prin act normativ propriu si de a stabili masurile concrete
de prevenire a raspandirii virusului se incadreaza in parametrii
constitutionali ai art. 1 alin. (4) si ai art. 53 si 108, prin legea
criticatd Parlamentul urmarind crearea unui cadru legal flexibil,
usor de adaptat evolutiei rapide si imprevizibile a pandemiei de
COVID-19.

42. In jurisprudenta sa, Curtea a examinat si critici prin care
se pretindea afectarea dreptului la sanatate, consacrat de art. 34
din Constitutie, datorita efectelor negative pe care le-ar avea, in
realitate, purtarea mastii de protectie si lipsa din lege a unor
exceptii de la obligatia purtarii mastii, relevanta in acest sens
fiind Decizia nr. 10 din 18 ianuarie 2022, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 591 din 17 iunie 2022,
paragrafele 17—20. Prin aceastda decizie, instanta
constitutionald a retinut cd masura purtarii mastii de protectie
face parte din ansamblul masurilor reglementate de Legea
nr. 55/2020 in vederea prevenirii si combaterii efectelor
pandemiei de COVID-19, context exceptional in care aceasta
masura se concretiza prin acoperirea cailor respiratorii, respectiv
a nasului si a gurii, cu un material, astfel incat sa se diminueze
cat mai eficient posibil inhalarea particulelor respiratorii
provenind de la o persoana posibil infectata cu coronavirusul
SARS-CoV-2, ca urmare a respiratiei, vorbirii, tusei sau
stranutului. Din aceasta perspectiva, obligatia vizeaza protectia
persoanei care poartd masca. In egalda masura insa masura
contribuie si la diminuarea raspandirii particulelor respiratorii de
catre persoana care poartda masca de protectie catre celelalte
persoane aflate in proximitatea sa. Privita astfel, masura este
vazuta ca un mod de protejare a celor care vin in contact cu o
persoana posibil infectata. In consecinta, Curtea a constatat ca,
insotita de alte masuri de igiena si distantare sociala, purtarea
mastii de protectie contribuie la realizarea obiectivului de
preventie a transmiterii intracomunitare a coronavirusului
SARS-CoV-2. Chiar daca, in anumite cazuri, mastile de
protectie indeplinesc conditile pentru a fi calificate drept
dispozitive medicale, purtarea lor nu este echivalenta cu un act
medical efectuat asupra persoanei. Prin urmare, Curtea a
considerat ca aceasta masura este justificata, adecvata si
necesara pentru protejarea dreptului la viata si la sanatate al
persoanelor.

43. Totodata, Curtea a recunoscut ¢, in situatii justificate in
mod obiectiv de starea sanatatii anumitor persoane, dovedite
prin acte medicale, legiuitorul poate si trebuie sa prevada
modalitatea in care persoanele aflate in astfel de situatii vor fi
exceptate de la obligatia de a purta masca de protectie, sens in
care a observat ca dispozitiile art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020
nu interzic astfel de exceptari, ci lasa in sarcina ministrului
sanatatii si a ministrului afacerilor interne reglementarea
conditiilor concrete in care, in functie de contextul concret avut
in vedere, se va implementa masura obligatorie a purtarii mastii
de protectie in perioada pandemiei de COVID-19.

44. Curtea a apreciat ca masura purtarii mastii de protectie
nu contravine nici art. 26 din Constitutie, care consacra
libertatea persoanei de a dispune de ea insasi, daca nu incalca
ordinea sau bunele moravuri, intrucat, nefiind un drept absolut,
limitele sale pot fi modelate de criteriile de ordine publica si bune
moravuri ale societatii, de aria de extindere si gradul de protectie
ale drepturilor si libertatilor altora surprinse intr-un anumit

moment istoric. Or, in contextul pandemiei de COVID-19,
imperativul protectiei dreptului la sanatate si la viata a dobandit
noi dimensiuni, astfel ca obligatia de a purta masca de protectie
in vederea prevenirii transmiterii ori contractarii virusului
SARS-CoV-2 se circumscrie textului constitutional care
consacra libertatea persoanei de a dispune de ea insasi in
limitele impuse de imperativul respectarii drepturilor celorlalti.

45. Curtea a analizat in jurisprudenta sa si dispozitiile art. 69
din Legea nr. 55/2020, criticate deoarece prevad posibilitatea
platii a jumatate din cuantumul amenzii aplicate de agentul
constatator, si nu a jumatate din minimul amenzii prevazute de
actul normativ, asa cum dispune dreptul comun in materie
[art. 28 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 410 din 25 iulie 2001].

46. Prin Decizia nr. 339 din 26 mai 2022, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 855 din 31 august
2022, paragrafele 21—26, Curtea, respingand ca neintemeiata
exceptia de neconstitutionalitate, a retinut, in esenta, ca
dispozitiile art. 69 alin. (1) din Legea nr. 55/2020 constituie o
reglementare speciald, care deroga de la dispozitiile art. 28
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001, a carei adoptare
se justifica prin imperativul protejarii sanatatii publice in contextul
exceptional al pandemiei de COVID-19 si al necesitatii prevenirii
raspandirii virusului SARS-CoV-2. Desi instituie 0 masura mai
aspra decat cea specifica dreptului comun in materia platii
amenzilor contraventionale, Curtea a subliniat dreptul
persoanelor interesate de a se adresa instantei judecatoresti,
aceasta avand posibilitatea de a cunoaste suma exactad a
amenzii dispuse prin raportare atat la actul normativ care
stabileste sanctiunea contraventionala, cat si la procesul-verbal
de constatare si sanctionare a contraventiei, in care se
precizeaza atat amenda, cat si suma ce poate fi platita in
maximum 15 zile.

47. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine modificarea acestei jurisprudentei mai sus indicate,
solutia si considerentele deciziilor anterior mentionate isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza, astfel ca exceptia
de neconstitutionalitate urmeaza sa fie respinsa ca neintemeiata.

48. In considerarea celor mai sus constatate, Curtea nu
poate retine nici criticile de neconstitutionalitate extrinseca
referitoare la Legea nr. 55/2020, in ansamblul sau (a se vedea,
in acest sens, paragraful 31 al prezentei decizii).

49. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020, este de
mentionat, Tn considerarea evolutiei legislative a acestor norme
juridice si in raport cu data incheierii proceselor-verbale de
constatare si sanctionare contestate in prezentele cauze, ca prin
Decizia nr. 50 din 15 februarie 2022, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 291 din 25 martie 2022, Curtea
Constitutionala a constatat neconstitutionalitatea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 192/2020 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 55/2020 privind unele masuri pentru
prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19,
precum si pentru modificarea lit. a) a art. 7 din Legea nr. 81/2018
privind reglementarea activitatii de telemunca, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1042 din 5 noiembrie
2020. Acest act normativ a modificat art. 13 lit. a) din Legea
nr. 55/2020 in sensul inlocuirii sintagmei originare ,in spatiile
publice inchise”, cu referire la obligativitatea purtarii mastii de
protectie, cu sintagma ,in spatiile publice”. Prin urmare, in
masura in care contraventiile constatate prin procesele-verbale
contestate Tn cauzele de fata au avut loc intr-un spatiu deschis,
dispozitiile art. 13 lit. a) din Legea nr. 55/2020, astfel cum au fost
modificate prin art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 192/2020, au devenit inaplicabile ca efect al
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, a Deciziei
nr. 50 din 15 februarie 2022 si al principiului aplicarii legii
contraventionale mai favorabile [art. 15 alin. (2) din Constitutie].
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50. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Rudolf Pirvan in Dosarul nr. 3.400/268/2021 al
Judecatoriei Odorheiu Secuiesc, de Razvan Paraschivu in Dosarul nr. 19.985/211/2021 al Judecatoriei Cluj-Napoca — Sectia
civila, de Angela Negrota in Dosarul nr. 506/299/2022 al Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti — Sectia | civila, de Lucian Petre in
Dosarul nr. 3.877/197/2022 al Judecétoriei Brasov, de Rezler Zsolt-Istvan in Dosarul nr. 1.886/234/2020 al Tribunalului Harghita —
Sectia civila si de Pompiliu Diplan in Dosarul nr. 100/302/2022 al Judecétoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila si
constata ca dispozitiile art. 4 alin. (1), ale art. 5 alin. (2) lit. d) si alin. (3) lit. a), ale art. 6, ale art. 13 lit. a), ale art. 65 lit. h) si ale
art. 69 din Legea nr. 55/2020 privind unele masuri pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de COVID-19, precum si
Legea nr. 55/2020, in ansamblul sdu, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Odorheiu Secuiesc, Judecatoriei Cluj-Napoca — Sectia civila, Judecatoriei Sectorului 1
Bucuresti — Sectia | civila, Judecatoriei Brasov, Tribunalului Harghita — Sectia civila si Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a Il-a civila si se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 9 iulie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent-sef,
Claudia-Margareta Krupenschi

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Rusu Emilian
in functia de prefect al judetului Dambovita

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (1), (2), (21)
si (22) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Rusu Emilian se numeste in functia de prefect al
judetului Ddmbovita.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.266.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea doamnei Buzas-Fekete Maria
in functia de subprefect al judetului Cluj

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21) si
(23) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Doamna Buzéas-Fekete Maria se numeste in functia de
subprefect al judetului Cluj.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.267.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind numirea domnului Giubega Gheorghe-Florian
in functia de subprefect al judetului Sibiu

Avand in vedere prevederile art. 250 alin. (1) si ale art. 251 alin. (2), (21) si
(23) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Giubega Gheorghe-Florian se numeste in functia de
subprefect al judetului Sibiu.
PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul afacerilor interne,
Marian-Catalin Predoiu

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.268.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Justitiei pe anul 2024 din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2024

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. | alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 46/2024 privind unele masuri bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte normative,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Justitiei pe anul 2024, la capitolul 61.01 ,Ordine publica si
siguranta nationala”, titlul XV ,Active nefinanciare”, cu suma de
2.821 mii lei credite bugetare, din Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2024.

(2) Suma prevazuta la alin. (1) este destinata decontarii
lucrarilor executate si serviciilor prestate pentru obiectivele de
investitii din cadrul instantelor judecéatoresti si decontarii dotarilor
necesare functionarii instantelor judecatoresti si institutiilor
subordonate.

Art. 2. — Ministerul Justitiei, institutiile subordonate si
instantele judecatoresti raspund de modul de utilizare, in
conformitate cu dispozitiile legale, a sumelor alocate potrivit
prevederilor prezentei hotaréari.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si in volumul si
structura bugetului Ministerului Justitiei pe anul 2024.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.269.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul justitiei,
Alina-Stefania Gorghiu
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolosg

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 52/2018 privind organizarea
si functionarea Ministerului Investitiilor si Proiectelor Europene

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. |l. —Anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 52/2018 privind
organizarea si functionarea Ministerului Investitiilor si Proiectelor
Europene, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 153 din 19 februarie 2018, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se Tnlocuieste cu anexa la prezenta
hotarare.

Art. ll. — (1) Aplicarea procedurilor prevazute la art. 408 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, cu privire

la masurile de reorganizare din cadrul structurii organizatorice a
Ministerului Investitiilor si Proiectelor Europene se realizeaza in
termen de minimum 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotarari.

(2) Respectarea regimului juridic aplicabil personalului
contractual se realizeaza in conformitate cu dispozitiile legislatiei
muncii si cu prevederile art. 538—542 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 57/2019, cu modificarile si completarile ulterioare,
cu privire la masurile de reorganizare din cadrul structurii
organizatorice a Ministerului Investitiilor si Proiectelor Europene.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.270.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Adrian Caciu
Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Simona Bucura-Oprescu




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1041/16.X.2024

o
—

‘lwisoey Ul esnpoldal 8)se exauy (,

‘020Z-vT0Z 2103AIadW0) [puUoIinIadQ [nwnibold IS ETOZ-/00Z 32/W0U033 11iD1AIIIdW0D) D3I33$al) [D1103I3S [DUOIIadO |NWDIBOId /£ Z0Z-TZ0Z PISNf a1fizubi) [nwpiboid nijuad Juawaboubiy ap Da1DII0INY 3P DIFIUNS ISUIAIPUL 4 4 s x5 5 5 %

‘020Z-vT0Z bAIIDJISIUIWPY 21031o0dD) [DUOIiDIadO [NWDIBOId I$ ETOZ-L00Z 2A1IDJISIUIWPY 11iD1190dD) D3ID1|0AZaQ [PUOIIDIadQ |NWDIBOI] L Z0Z-TZ0Z 21010UDS [nwipiboid nijuad Juawaboubyy ap apiliony ap pijsunf muwmz.:nmmw& PP

‘1aiupwioy b plualfizal Is

24psaipal ap Injnupjd 111pNDA3 D 240q0.JdD 3P TZOZ 21GUIAIOU £0 Ulp IN[nijIsu0) b 3ip2ljdp Uy a4aund ap pIz12ag UJ 1$ PIU3INIZaJ IS 24DS3JPaJ 3P INNWISIUDIBIN D 3JIN3ISUl 3P TZ0Z/TYZ (IN) [nIuawpinbay uj 231j1qp3s aJpuawajdwi ap 3jiinbai b| 3103dPPD J|1FIUNS 2ISIUNAIPUJ 4 4 g5 5%
‘020Z-vT0Z ‘ST0Z-L00Z [puo1bay [puoliniado [nwpiboid IS /Z0Z-TZ0Z 24012ubul{ 23UawinJisul IS 31021pbIg ‘DIuabiljajul Da1a1sal) [nwniboid niyuad Juawaboubiy ap a1p1i0INy ap pifaunf 218auljdapuy A

"JYVHd 3jawp.boid nijuad aipjuawajdwi ap 313uabp 1$ /Z0Z-TZ0Z DJPI20S d103UWA] IS duniznjaul Inwipbold * £Z0Z-TZ0Z 240dnaQ 1$ alipanp3

Jnwp1b0.d ‘0Z0Z-7T0Z 102110ARJaQ 40]aup0siad paipioinfy nijuad [puoriniadQ [NwWpibo.d ‘0Z0Z-rT0Z ubw [p3dD) [pUOIiDIadO [NWDIBOId ‘ETOZ-£00Z 2UDW() J0[SINSAY DAIDIJONZA({ |D110323S [pUOIiNIadQ [NWD.IBO0.I4 Nijuad JUaWBDUDIA ap 9103110INY AP DIFIUNS 21SUIAIPUY 4 4 4 5
*34001423{N 3[11D33|dWO IS 3[LIPIIPOW NI ‘DIUPWIOY UJ DIPUOIBAI DIIDIONZAP PUIAd H0OZ/STE U

paba7 urd 231/1Gp1s 3403J0AZaP 3p 1uNibal § 40J3d [Njanlu by 310ZIUPDIO 11N1INJIS g 3(a2 ulid ETOZ-L00Z NP3 |0110123S [DUOIiLIadQ [NWDIBO.IG nijuad Ipipawiaul wsiupbio ap pijdunf a3sauljdapu) ‘DaUWASD 3Q “VdS| 24013pp3aid 3p INfNJUAWNIISUI DIIDUOIISID IS 91DIIAIIOD 3P 193190
D2 24D IS £Z20Z-TZ0Z P|1qpIng 31p1|0AZaQ [nwbib0o.d ‘ETOZ-/00Z 10dsubi [p110123S [puoliniadQ [nwbibold ‘€TOZ-/00Z NP3 [D110123S [puoIinIad [nwbibold ‘0Z0Z-1T0Z 240N 4n3anJ1spiful [puolipiadQ [nwpibo.id niyuad Juawaboubiy ap 21031101nY ap pifaunf 218auljdaPU] 4 4 4
‘DIIUY3} DIUISISY IS pjpUOINMISUY 2413DAful 3P J0jaWDIBOIG D IS 0Z0Z-4TOZ PUSIUI 3IDIINIIS 3P [NPUOH ‘(DUIIIUJ 33031INIIS [NPUOS IS 3ZIA 3P D10 I$ 10]24213U0.f [nyudaWaboupw nizuad

Jpioupulf ulflads ap [nauawiniisul ‘aipibajul 1S alipibiw izo [npuo4) /Z0Z-TZ0Z PPLOLISd Ul 3Ua1ul 1132DfY 3|puolibu 3jawp.ibo.id YdS| ‘JHVHJ :24013ppaid ap 10j1iNpuof bapuol1sab A132adsal ‘UPwoy-oupijan|3 a4p1adoo) ap [nwpibo.id ‘upibaniop IS upadoin3 Jwouods injnijods
3|b a4p1duUbULf 3]aWSIUDIAW Ulid 31DI0[D JOJLINPUOS D3IDUOIISSB IS D3IDUOPIO0I 31DIAIIID 3P 123190 DI 3IY "/ Z0Z-TZ0Z PAIUY3L PiudlsISy [nwbiboid IS 0Z0Z-rT0Z ‘€T0Z-L00Z PIIUY3L piualsIsy [puoliniado [NWpibo.d nijuad Juawaboubiy ap 3103110INY ap biidunf 31Sauljdapu 4 .
*NI2IAISS / JudWIIndwWod 3p (AU bf PZbauoljounf is pzpaziunbio 3S 4

9 9 o
= = o = 9 ) =
o 5 = o = 3 o v = =4 =
© ® a o ® = a Qe 3 o @ S o S 2 o o 9 a ® e}
] ® o = TR~ o 3 w. ¥ 9 T q El o - 9 & [ o o
w 0 w 0 =) wn = D o o, S = 0] ol S n 2 @ T T o w & o o
o 2 S 3 a L g 20 2 w o 5 o a (O ® O g N 2B Qe e ®
2 3 £ 3 = = 23| 23 8 B & ® o B I3 g3 0 53 3 2 B g 3
2 & o o 3 o 0 v, © 3 3 S 3 ° 3 S @ *s 3 Nl 2 ag 3 3 =
5 o 2 > L9 = c o o e 3 S 3 = 3 * 9 ax S Lo L0 o o o S
3 o c 3 = o ) o 3 X S o [ - * & 4 o 3 I * = = 0]
g = || 38 | = S| &3 B o g o - & e 3 x5 I 18 3 > o O
> N o c ) Q o ke * * [ * O @ o
S = 5 L o o = = =] =D » = B 3 s o S * O @ * 3 = 43
o = @ 3 S a o & S & o o o R, S N o > * 3 T @
3 o @ 3 3 2 2 2 2 . & S ® S = #0002 P88 ;® 3 o
= 3 3 g g a > @ » s « o S v, O S o * o 3
& 2 ) @ 5 2 * g X3 3 < g o 3 3 2
= - 3 - - * o) O " = - ) o
g g H * ¥ s ? ? ®
* 0,
_ [ _ [
_ | | |
I I T 1
1uUnfpe 1unlpe 1unlpe 10unfpe
|esauad |eJauad |esauad |eJauad 1B]1S 9p Jejaldasqns
Je1a12ag Je1a12ag Je1a.103§ Jeladdas _
[ _ [ [
_ | _ [ _
eJauagd Je1ad9
| S 1B1S 3p J4B12423S 1€1S 9p Je12435 181S 9p Je124I3S 1815 9p Je12II3S 1€1S 9p J4B12429S 1815 9p 48124235
I I I | I |
« Nladoud Al3uUaAaLd Jeldueul [0J3u0) ap eajeyun
gleuoljeutalu| auesadoo) IS siealunwo) erdalig
« 043u02 dio) « 91BD1JISe|d ljewsou|
« [BUOSID J910BIRD ND 31E(Q 3JesdNn|a.d
& UIaqu1 o11gnd upny InjnJaisiuiw |nidaj0)
(p101533D 31213UIqDI IS 11IDIUWIP AISN[IX3)
alpuop.oqns afiipaun 1$ niadoud [nypiodo NYLSININ

991¢ = 14n3sod ap wixow [nipwinpn

(8102/2G JU INjNUISANE) BIBIBJOH B | JU BXauy)

.VXanNv

auadoung 10]8}9910.4d 1S J0[11}1}SOAU] IN|NIB)SIUIN €

VOIJdOLVZINVOYO VINLONYLS



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1041/16.X.2024 "
GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2024, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. | alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 46/2024 privind unele masuri bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte normative,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba alocarea sumei de 20.771 mii lei credite
bugetare din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2024, pentru
suplimentarea bugetului Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale pe anul 2024 la capitolul 80.01 ,Actiuni generale
economice, comerciale si de munca”, titlul 55 ,Alte transferuri”.

Art. 2. — Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale raspunde
de modul de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a
sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

Art. 3. — Sumele ramase neutilizate se restituie la Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pana la finele anului
2024.

Art. 4. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si in volumul si
structura bugetului Ministerului Agriculturii si Dezvoltérii Rurale
pe anul 2024.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru,
Marian Neacsu

p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,

Violeta Musat,
secretar de stat

Ministrul finantelor,

Marcel-loan Bolos

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.271.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea metodologiei in baza careia se determina cota procentuala din valoarea
veniturilor brute realizate din operatiunile petroliere efectuate prin terminalele petroliere,
altele decat cele aflate in proprietatea publica a statului

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 49 alin. (2) lit. ¢) din Legea petrolului nr. 238/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba metodologia in baza careia se decéat cele aflate in proprietatea publica a statului, reprezentand
determind cota procentuala din valoarea veniturilor brute realizate  redeventa petroliera datorata bugetului de stat, prevazuta in anexa
din operatiunile petroliere efectuate prin terminalele petroliere, altele  care face parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Secretarul general al Guvernului,
Mircea Abrudean
Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
Alexandru-Mihai Ghigiu
Presedintele Autoritatii Nationale de Reglementare
in Domeniul Minier, Petrolier si al Stocarii Geologice
a Dioxidului de Carbon,
Adriana Petcu
Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.272.
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ANEXA

METODOLOGIE
in baza careia se determina cota procentuala din valoarea veniturilor brute realizate
din operatiunile petroliere efectuate prin terminalele petroliere, altele decat cele aflate
in proprietatea publica a statului, reprezenténd redeventa petroliera datorata bugetului de stat

Cota procentuala din valoarea veniturilor brute realizate din operatiunile petroliere efectuate prin
terminalele petroliere, altele decéat cele aflate in proprietatea publica a statului, reprezentand redeventa
petroliera datorata bugetului de stat, se determina utilizdnd urmatoarea formula:

Cy(%) = cyp(%) x (profit net/venit brut) = 3%, unde:

— ¢, = cota procentuala din valoarea veniturilor brute realizate din operatiunile petroliere efectuate
prin terminalele petroliere, altele decat cele aflate in proprietatea publica a statului, reprezentand redeventa

petroliera datorata bugetului de stat;

— ¢, = cota perceputéa din profitul net al operatorului terminalului petrolier, in valoare de 30%;

— raportul (profit net/venit brut) este de 1/10.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind repartizarea unor sume din transferuri din bugetul de stat catre bugete locale,
prevazute in bugetul Ministerului Educatiei, pentru finantarea in anul 2024 a unor cheltuieli
de capital ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat, precum si modificarea
si completarea unor acte normative

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, al art. 3 din Legea bugetului de stat pentru anul 2024 nr. 421/2023, cu
modificarile ulterioare, si al art. 144 alin. (1) lit. g) din Legea invatamantului preuniversitar nr. 198/2023, cu modificarile si

completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba repartizarea sumei de 4.735 mii lei din
transferuri din bugetul de stat catre bugetele locale, prevazuta in
bugetul Ministerului Educatiei pe anul 2024, pentru finantarea
unor lucrari de amenajare a unor grupuri sanitare si asigurarea
cu utilitati a acestora la unitatile de invatamant preuniversitar de
stat, potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — (1) Suma prevazuta la art. 1 se transfera catre
bugetele locale ale unitatilor administrativ-teritoriale cuprinse in
anexa nr. 1, prin intermediul inspectoratelor scolare judetene.

(2) Ordonatorii principali de credite, precum si consiliile locale
pe raza carora unitatile de invatamant isi desfasoara activitatea
raspund de modul de utilizare, in conformitate cu dispozitiile
legale, a sumelor alocate potrivit anexelor nr. 1 si 2.

(3) La sfarsitul anului 2024 sumele ramase neutilizate se
vireaza la bugetul de stat.

(4) Suma transferata potrivit prevederilor alin. (1) se reflecta
in bugetele locale, la partea de venituri, cu ajutorul indicatorului
42.02.14 ,Finantarea unor cheltuieli de capital ale unitatilor de
invatamant preuniversitar”.

Art. 3. — Anexele nr. 1 si 2 la Hotararea Guvernului
nr. 366/2024 privind repartizarea unor sume din transferuri din
bugetul de stat catre bugetele locale, prevazute in bugetul
Ministerului Educatiei, pentru finantarea in anul 2024 a unor
cheltuieli de capital ale unitatilor de invatamant preuniversitar
de stat, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 346 din 12 aprilie 2024, se modifica si se completeaza
conform anexei nr. 2.

Art. 4. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.278.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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ANEXA Nr. 1

Continuarea lucrarilor de amenajare a grupurilor sanitare si asigurarea cu utilitati a acestora la unitati

de invatamant preuniversitar de stat in anul 2024

Nr. l_\lr. ort./ Dgn_umire_za un_itét,_ii Denumirea unitatii de invatamant S‘im?
crt. judetul administrativ-teritoriale ; ’ (mii lei)
TOTAL GENERAL 4.735
TOTAL ALBA 195
1 1 Comuna Spring Gradinita cu Program Normal satul Cunta, comuna Spring 49
2 2 Municipiul Alba lulia Scoala Gimnaziala Micesti 146
TOTAL BACAU 203
3 1 Comuna Blagesti Scoala Gimnaziala nr. 1 Blagesti, comuna Blagesti 146
4 2 Comuna Blagesti Scoala Gimnaziala nr. 1 Buda, corp B, comuna Blagesti 57
TOTAL BOTOSANI 212
5 1 Comuna Havarna Gradinita cu Program Normal nr. 2, comuna Havarna 53
6 2 Comuna Hanesti ag(r)]?algtiGimnazialé .Platon Ciuca”, corp A, satul Borolea, comuna 57
7 3 Comuna Mitoc Scoala Gimnaziala nr. 1 Mitoc, corp A, comuna Mitoc 102
TOTAL COVASNA 914
8 1 Comuna Aita Mare Gradinita cu Program Normal satul Aita Medie, comuna Aita Mare 53
9 2 Comuna Aita Mare Scoala Gimnaziala ,Benko Jozsef”, satul Aita Medie, comuna Aita Mare 53
10 3 Comuna Bretcu Scoala Gimnaziala ,Comenius”, comuna Bretcu 146
11 4 Comuna Batani Scoala Gimnaziala ,Konsza Samu”, satul Batanii Mari, comuna Batani 233
12 5 Comuna Batani Scoala Gimnaziala ,Ajtai Abod Mihaly”, comuna Batani 82
13 6 Comuna Batani Scoala Primara ,Benedek Elek”, satul Batanii Mici, comuna Batani 33
14 7 Comuna Batani Gradinita cu Program Normal satul Batanii Mari, comuna Batani 82
15 8 Comuna Batani Gradinita cu Program Normal satul Batanii Mici, comuna Batani 33
16 9 Comuna Batani Gradinita cu Program Normal satul Aita Seaca, comuna Batani 33
17 10 [ Comuna Vérghis Scoala Gimnaziala ,Borbath Karoly”, comuna Varghis 166
TOTAL GORJ 827
18 1 Comuna Alimpesti Scoala Primara satul Sarbesti, comuna Alimpesti 82
19 2 Comuna Balteni Scoala Gimnaziala nr. 1, satul Pesteana-Jiu, comuna Balteni 146
20 3 Comuna Balteni Scoala Primara satul Cocoreni, comuna Balteni 82
21 4 Comuna Célnic Scoala Primara satul Céalnicu de Sus, comuna Calnic 53
22 5 Comuna Célnic Scoala Primara satul Hodoreasca, comuna Célnic 53
23 6 Comuna Célnic Gradinita cu Program Normal Calnic, comuna Calnic 53
24 7 Comuna Célnic Gradinita cu Program Normal satul Calnicu de Sus, comuna Calnic 53
25 8 Comuna Calnic Gradinita cu Program Normal satul Hodoreasca, comuna Calnic 53
26 9 Comuna Ciuperceni Gradinita cu Program Normal satul Vartopu, comuna Ciuperceni 53
27 10 Comuna Ciuperceni Scoala Primara satul Vartopu, comuna Ciuperceni 53
28 11 Comuna Vagiulesti Scoala Gimnaziala nr. 1, comuna Vagiulesti 146
TOTAL IALOMITA 772
29 1 Comuna Ciulnita Scoala Primara ,Petrache Poenaru”, satul Poiana, comuna Ciulnita 102
30 2 Comuna Facaeni Scoala Gimnaziala Facaeni — locatia C, comuna Facaeni 82
31 3 E:ngtrma Gheorghe Scoala Gimnaziala ,Gheorghe Lazar”, comuna Gheorghe Lazar 102
32 4 Comuna Milosesti Scoala Gimnaziala Milosesti, comuna Milosesti 253
33 5 Orasul Fierbinti-Targ Liceul Tehnologic Fierbinti-Targ, comuna Fierbinti-Targ 233
TOTAL IASI 350
34 1 Comuna Dagata Scoala Profesionala Dagéata, corp C, comuna Dagéata 82
35 2 Comuna Dagata Scoala Gimnaziala satul Manastirea, corp B, comuna Dagéata 102
36 3 Comuna Lungani Scoala Gimnaziala satul Goesti, corp B, comuna Dagéta 166
TOTAL OLT 252
37 1 Comuna Poboru Scoala Primara satul Seaca, comuna Poboru 53
38 2 Comuna Topana Scoala Gimnaziala Topana, comuna Topana 53
39 3 Comuna Valeni Liceul Tehnologic Valeni, corp A, comuna Valeni 146
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Nr. Nr. crt./ Denumirea unitati Denumirea unitatii de invatamant Suma
crt. judetul administrativ-teritoriale ’ ’ (mii lei)
TOTAL SATU MARE 146
40 1 Comuna Berveni Scoala Gimnaziala ,Vasile Lucaciu”, satul Lucaceni, comuna Berveni 146
TOTAL VASLUI 73
41 [ 1 |Comuna Solesti [ Gradinita cu Program Normal satul Serbotesti, comuna Solesti 73
TOTAL VALCEA 669
42 1 Comuna Glavile Scoala Gimnaziala ,Bartolomeu Valeriu Anania”, comuna Glavile 57
43 2 \I\;Iglgg:éplul Ramnicu Scoala Gimnaziala ,Anton Pann”, municipiul R&mnicu Valcea 233
44 3 \I\;I;Ir;g:éplul Remnicu Liceul Sanitar ,Antim lvireanu”, cladire liceu, municipiul R&mnicu Valcea 233
Municipiul Ramnicu Liceul Sanitar ,Antim lvireanu”, cladire invatamant primar, municipiul
45 4 - o A ’ 146
Vélcea Ramnicu Valcea
TOTAL VRANCEA 122
. Scoala Gimnaziala ,Principele Serban Ghica si Principesa Aristita
46 1 Comuna Sihlea Ghica’, comuna Sihlea 122
ANEXA Nr. 2

MODIFICAREA SI COMPLETAREA
anexelor nr. 1 si 2 la Hotararea Guvernului nr. 366/2024 privind repartizarea unor sume din transferuri
din bugetul de stat catre bugetele locale, prevazute in bugetul Ministerului Educatiei, pentru finantarea in anul 2024
a unor cheltuieli de capital ale unitatilor de invatamant preuniversitar de stat

Nr. pozitiei
Anexa la din anexa la Nr. pozitiei
Nr. Hotararea Hotsra , ; Denumirea unitatii Judetul/ Suma alocata
. otararea din cadrul - - L . O AU S
crt. Guvernului G : : . administrativ-teritoriale Denumirea unitatii de invatdmant (mii lei)
nr. 366/2024 uvernului judetului
nr. 366/2024
TOTAL GENERAL 0
ALBA 106
. Gradinita cu Program Normal
1 Comuna Spring satul Cunta, comuna Spring 24
<. | Gradinita cu Program Normal
2 Comuna Sasciori satul Rachita, comuna Sasciori 82
BACAU 53
3 Comuna Cotofanesti Scoala Gimnagialé Cotofanesti, corp B, 53
’ | comuna Cotofanesti
BRAILA -82
N . Scoala Gimnaziala Baldovinesti,
4 2 35 1 Comuna Vadeni comuna Vadeni -82
BUZAU -182
. Scoala Primara satul Rudari,
5 1 8 1 Comuna Bisoca comuna Bisoca -182
DAMBOVITA -81
R . Scoala Gimnaziala Badulesti,
6 1 22 2 Comuna Crangurile Comuna Crangurile -81
MEHEDINTI 239
Scoala Primara satul Comanesti,
7 Comuna Bala comuna Bala 73
A _.. | Scoala Gimnaziala ,Dumitru
8 Comuna Izvoru Barzii Crasoveanu”, comuna lzvoru Barzii 166
TULCEA -53
Gradinita cu Program Normal Garvan,
9 2 98 1 Comuna Jijila comuna Jijila -53
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2024, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. | alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 46/2024 privind unele masuri bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte normative,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba alocarea sumei de 250.000 mii lei,
reprezentand credite bugetare din Fondul de rezerva bugetara
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul
2024, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Mediului,
Apelor si Padurilor pe anul 2024, la capitolul 74.01 ,Protectia
mediului”, titlul 61 ,Proiecte cu finantare din sumele aferente
componentei de imprumut a PNRR”.

Art. 2. — (1) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor raspunde
de modul de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a
sumei alocate potrivit prevederilor art. 1.

(2) Sumele ramase neutilizate se restituie la Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului pana la finele anului 2024.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si in volumul si
structura bugetului Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor pe
anul 2024.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 16 octombrie 2024.
Nr. 1.279.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Marian Neacsu
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Mircea Fechet
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI, APELOR SI PADURILOR

ORDIN
pentru abrogarea Ordinului ministrului mediului,
apelor si padurilor nr. 456/2016 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare
al Garzilor forestiere

Avand in vedere Referatul de aprobare al Serviciului gestionare institutii
subordonate nr. DGRUJRP/103.901 din 1.10.2024 pentru abrogarea Ordinului
ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 456/2016 privind aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare al Garzilor forestiere,

in temeiul art. 57 alin. (1), (4) si (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 13 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 43/2020 privind
organizarea si functionarea Ministerului Mediului, Apelor si Padurilor, cu modificarile

si completarile ulterioare,

ministrul mediului, apelor si padurilor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul ministrului mediului, apelor si padurilor nr. 456/2016 privind
aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al Garzilor forestiere, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 262 din 7 aprilie 2016, se abroga.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Mircea Fechet

Bucuresti, 8 octombrie 2024.
Nr. 2.184.
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