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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 294
din 9 iunie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 360 alin. 1, ale art. 363 alin. 3
si ale art. 3853 din Codul de procedura penala din 1968

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecétor
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecétor
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 360 alin. 1, ale art. 363 alin. 3 si ale art. 3853
din Codul de procedura penala din 1968, exceptie ridicata de
Alexandru Georgian Lefter in Dosarul nr. 42/189/2013 al Curtii
de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori. Exceptia
formeaza  obiectul  Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 1290D/2018.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
domnul avocat Sebastian Felecanu, cu delegatie depusa la
dosar. Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare este legal
indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului prezent, care arata ca, potrivit Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011,
dispozitiile criticate indeplinesc conditia de a fi ,in vigoare”,
Curtea putand analiza constitutionalitatea acestora. Solicita
admiterea exceptiei de neconstitutionalitate.

4. Sustine ca dispozitiile de lege criticate incalca prevederile
constitutionale cuprinse in art. 4, 21, 23, 24, 31 si 124.
Impunerea unui termen de 10 zile de la pronuntare pentru
introducerea caii de atac, In conditiile in care persoana a fost
prezenta la dezbateri, dar a lipsit la pronuntare, incalca dreptul
la aparare si principiul egalitatii.

5. Dispozitiile criticate creeaza o situatie juridica ,inferioara”,
discriminatorie, pentru inculpatul diligent care a fost prezent la
dezbateri, dar nu a fost prezent la pronuntare, raportat la alti
inculpati, care au o anumitd calitate, respectiv calitatea de
detinut, militar in termen, elev al unei institutii militare de
invatamant, inculpat internat intr-un centru de reeducare sau
intr-un institut medical-educativ, inculpati care au lipsit de la
pronuntare, dar pentru care termenul de formulare a caii de atac
curge de la comunicarea minutei/dispozitivului sentintei penale.

6. Arata ca noul Cod de procedura penala prevede ca
termenul de formulare a caii de atac curge de la momentul
comunicarii catre partea interesata sau catre inculpatul care nu
a fost prezent la pronuntare. Acesta este un argument al faptului
ca textele de lege criticate ce se regasesc in vechea
reglementare sunt neconstitutionale, incalcand si principiul
constitutional al egalitatii in fata legii.

7. Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiatd. Invoca

Decizia nr. 357 din 24 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 366 din 30 mai 2012.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, retine urmatoarele:

8. Prin Decizia nr. 389 din 4 iunie 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 42/189/2013, Curtea de Apel lasi — Sectia penala si
pentru cauze cu minori a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 360 alin. 1,
ale art. 363 alin. 3 si ale art. 3853 din Codul de procedura
penala din 1968, exceptie ridicatd de Alexandru Georgian
Lefter, cu ocazia solutionarii apelului.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia apreciaza ca dispozitiile criticate, care impun un termen
de 10 zile in care trebuie sa se declare/formuleze calea de atac,
termen care curge de la pronuntare, chiar si in situatia in care
inculpatul a fost prezent la dezbateri, dar nu a fost prezent la
pronuntare si nu a luat cunostinta de dispozitivul/minuta sentintei
penale de condamnare, sunt neconstitutionale. Sustine ca
trebuie sa existe o comunicare efectiva efectuata de instanta
care a pronuntat hotararea de condamnare, comunicare menita
sa asigure informarea corectéd a inculpatului cu privire la solutia
pronuntata, in caz contrar incalcandu-se prevederile art. 31 din
Legea fundamentala.

10. Totodata, calcularea termenului de 10 zile de la
momentul pronuntarii, pentru partile care au fost prezente la
dezbateri, dar nu au fost prezente si la pronuntare, este de
natura sa incalce dreptul la aparare garantat de art. 24 din
Constitutie. Exercitarea caii de atac este o conditie a respectarii
dreptului la aparare, orice sentinta penala putand fi supusa
controlului de legalitate si temeinicie exercitat de o instanta
superioara.

11. Dispozitiile criticate creeaza o situatie juridica ,inferioara”
pentru inculpatul diligent care a fost prezent la dezbateri, dar nu
a fost prezent la pronuntare, raportat la alti inculpati, care au o
anumita calitate, respectiv calitatea de detinut, militar in termen,
elev al unei institutii militare de Tnvatamant, inculpat internat
intr-un centru de reeducare sau intr-un institut medical-educativ,
inculpati care au lipsit de la pronuntare, dar pentru care termenul
de formulare a caii de atac curge de la comunicarea
minutei/dispozitivului sentintei penale. Astfel este incélcat
dreptul la o justitie unica, impartiala si egala pentru tofi.

12. In final invedereaza ca, potrivit noului Cod de procedura
penald, termenul de formulare a caii de atac curge de la
momentul comunicarii catre partea interesata sau catre
inculpatul care nu a fost prezent la pronuntare. Acesta este un
argument al faptului ca textele de lege criticate ce se regasesc
in vechea reglementare sunt neconstitutionale, incalcand si
principiul constitutional al egalitatii in fata legii.

13. Curtea de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze
cu minori apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Faptul ca, potrivit reglementarii criticate, pentru
partile prezente la dezbateri sau la pronuntare termenul de
declarare a apelului sau a recursului, dupa caz, curge de la data
pronuntarii hotararii nu este de naturd s& aduca atingere
dreptului la aparare sau dreptului la un proces echitabil cata
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vreme partile, fiind prezente, au posibilitatea sa cunoasca solutia
instantei si sa actioneze Tn consecinta, exercitandu-si fara nicio
ingradire drepturile procesuale prevazute de lege. Chiar daca
instanta dispune améanarea pronuntarii, partea prezenta la
dezbateri poate afla data pronuntérii hotararii si deci solutia
instantei, avand, prin urmare, posibilitatea sa exercite impotriva
acesteia caile de atac in conditiile legii. Nu poate fi retinuta nici
pretinsa incalcare, prin dispozitiile art. 363 alin. 1 si alin. 3 din
Codul de procedura penala din 1968, a prevederilor
constitutionale privind egalitatea in drepturi, intrucat egalitatea
nu inseamna uniformitate, astfel incat la situatii diferite regimul
juridic aplicabil nu poate fi decat diferit. Situatia diferita a partilor
prezente la dezbateri sau la pronuntare si care in cunostinta de
cauza pot sa promoveze caile de atac impotriva hotararii
pronuntate justificd un tratament juridic diferit, respectiv
stabilirea ca moment de la care ihcepe sa curga termenul pentru
declararea acestor cai de atac a momentului pronuntarii
hotararii. De altfel, potrivit art. 129 din Constitutie, exercitarea
cailor de atac Timpotriva hotararilor judecatoresti se face ,in
conditiile legii”. Eventuala lipsa de diligenta a partii care, desi a
fost prezenta la dezbateri sau la pronuntarea hotararii
judecatoresti, nu promoveaza caile de atac impotriva acesteia in
termenul prevazut de lege nu poate constitui temei al criticii de
neconstitutionalitate.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, sustinerile avocatului prezent, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 360 alin. 1, ale art. 363 alin. 3 si ale art. 3853 din
Codul de procedura penala din 1968, cu urmatorul continut:

— Art. 360 alin. (1):,Copii de pe dispozitivul hotérérii se
comunica partilor care au lipsit atat la judecata, cét si la
pronuntare.”,

— Art. 363 alin. (3): ,Pentru partea care a fost prezenta la
dezbateri sau la pronuntare, termenul curge de la pronuntare.
Pentru pértile care au lipsit atét la dezbateri, cét si la pronuntare,
precum si pentru inculpatul detinut ori pentru inculpatul militar
in termen, militar cu termen redus, rezervist concentrat, elev al
unei institutii militare de invatadmant, ori pentru inculpatul internat
intr-un centru de reeducare sau intr-un institut medical-educativ,
care au lipsit de la pronuntare, termenul curge de la
comunicarea copiei de pe dispozitiv.”;

— Art. 3853: (1) Termenul de recurs este de 10 zile, daca
legea nu dispune altfel.

(2) Dispozitiile art. 363—365 privind data de la care curge
termenul, repunerea in termen si declararea peste termen a caii
de atac se aplica in mod corespunzator.”

18. Autorul exceptiei apreciaza ca dispozitiile criticate
contravin prevederilor constitutionale cuprinse in art. 4 referitor
la unitatea poporului si egalitatea intre cetateni, art. 21 referitor
la accesul liber la justitie, art. 23 referitor la libertatea individuala,
art. 24 referitor la dreptul la aparare, art. 31 referitor la dreptul la
informatie, art. 124 referitor la infaptuirea justitiei si art. 129
referitor la folosirea cailor de atac.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii dispozitiilor
de lege criticate, dintr-o perspectiva similara, prin Decizia nr. 114
din 24 februarie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 337 din 21 aprilie 2005, Decizia nr. 357 din 24 aprilie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 366
din 30 mai 2012, Decizia nr. 636 din 24 noiembrie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.137 din
15 decembrie 2005, Decizia nr. 266 din 22 februarie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 343 din
18 mai 2011, si Decizia nr. 444 din 30 mai 2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 544 din 23 iunie 2006.

20. Cu acele prilejuri, Curtea a retinut ca prevederile legale
criticate sunt norme de procedura, stabilite de legiuitor in temeiul
prerogativelor conferite de art. 126 alin. (2) din Constitutie,
acestea respectand prevederile art. 24 din Constitutie.

21. Dispozitiile art. 360 alin. 1 din Codul de procedura penala
din 1968 prevad obligatia comunicarii de copii de pe dispozitivul
hotararii partilor care au lipsit atat la judecata, cat si la
pronuntare, in scopul cunoasterii solutiei pronuntate, termenul
de apel pentru acestea incepand sa curga, potrivit art. 363 alin. 3
din acelasi act normativ, de la data comunicarii copiei de pe
dispozitiv.

22. De asemenea, prin Decizia nr. 444 din 30 mai 2006,
precitata, Curtea a respins ca neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3853 alin. 2 din Codul de
procedura penala din 1968, statudnd ca ,prevederile legale
criticate sunt norme de procedura, stabilite de legiuitor in temeiul
prerogativelor conferite de art. 126 alin. (2) din Constitutie,
acestea dand expresie preocuparii legiuitorului de a asigura, in
conditii de egalitate, accesul oricérei persoane la justitie si
dreptul partilor la un proces echitabil, inclusiv in ceea ce priveste
posibilitatea promovarii cailor de atac Tmpotriva hotararilor
pronuntate de instantele judecatoresti. Art. 360 din Codul de
procedura penala din 1968 prevede obligatia comunicarii de
copii de pe dispozitivul hotaréarii partilor care au lipsit atat la
judecata, céat si la pronuntare, in scopul cunoasterii solutiei
pronuntate, iar termenul de recurs incepe sa curga, potrivit
art. 3853 alin. 2 din Codul de procedura penala, de la data
comunicarii copiei de pe dispozitiv”.

23. Ratiunile pentru care legiuitorul nu a prevazut obligatia
comunicarii dispozitivului hotaréarii in toate situatiile sunt
evidente: partile prezente la judecatd sunt in masurd sa
cunoasca data pronuntarii si, prin urmare, sa afle, cu o diligenta
minima, care este hotararea instantei, iar partile prezente la
pronuntare iau cunostintd de hotarare chiar in momentul
pronuntarii sale. Asa fiind, lipsa comunicarii dispozitivului
hotararii in cazurile mentionate, precum si faptul ca, in aceste
cazuri, termenul de declarare a apelului curge (cu exceptiile
prevazute de lege) de la data pronuntarii hotararii nu sunt de
natura sa aduca atingere dreptului la aparare al partilor, acestea
avand posibilitatea sa cunoasca solutia instantei si sa actioneze
in consecinta, exercitandu-si fara nicio ingradire drepturile
procesuale prevazute de lege.

24. Curtea a retinut, de asemenea, ca pentru situatiile in care
partile sunt in imposibilitatea de a promova caile de atac in
termenele prevazute de lege, legiuitorul a reglementat
repunerea n termen, art. 364 alin. 1 din Codul de procedura
penala stabilind in acest sens ca ,apelul declarat dupa expirarea
termenului prevazut de lege este considerat ca fiind facut in
termen, daca instanta de apel constata ca intarzierea a fost
determinata de o cauza temeinica de impiedicare, iar cererea
de apel a fost facuta in cel mult 10 zile de la inceperea executarii
pedepsei sau a despagubirilor civile”. Asa fiind, si in aceste
cazuri este asigurata deplina exercitare a dreptului la aparare,
respectiv la un proces echitabil, criticile autorului exceptiei fiind
neintemeiate.
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25. Totodata, Curtea a constatat ca egalitate nu inseamna
uniformitate, astfel incéat la situatii diferite regimul juridic aplicabil
nu poate fi decéat diferit. Situatia diferitd a partilor prezente la
dezbateri sau la pronuntare si care, in cunostinta de cauza, pot
sa promoveze caile de atac impotriva hotaréarii pronuntate
justifica un tratament juridic diferit, respectiv stabilirea ca
moment de la care incepe sa curga termenul pentru declararea
acestor cai de atac a momentului pronuntarii hotaréarii.

26. De altfel, potrivit art. 129 din Constitutie, exercitarea
cailor de atac Timpotriva hotarérilor judecatoresti se face ,in

conditiile legii”. Eventuala lipsa de diligenta a partii care, desi a
fost prezenta la dezbateri sau la pronuntarea hotararii
judecatoresti, nu promoveaza caile de atac impotriva acesteia in
termenul prevazut de lege nu poate constitui temei al criticii de
neconstitutionalitate.

27. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
considerentele si solutiile deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

28. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Alexandru Georgian Lefter in Dosarul
nr. 42/189/2013 al Curtii de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori si constatatad ca dispozitiile art. 360 alin. 1, ale
art. 363 alin. 3 si ale art. 3853 din Codul de procedura penala din 1968 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel lasi — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 9 iunie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 295
din 9 iunie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Vasile Costea in Dosarul nr. 1.552/1/2018 al
Curtii de Apel Galati — Sectia penala si pentru cauze cu minori.
Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.330D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind 1n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
Invoca Decizia nr. 676 din 29 octombrie 2019, publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 36 din 20 ianuarie
2020, si Decizia nr. 814 din 7 decembrie 2017, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 169 din 22 februarie
2018.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 14 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 1.552/1/2018, Curtea de Apel Galati — Sectia
penala si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Vasile Costea in cadrul procedurii de
camera preliminara.

5. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, potrivit art. 343 din Codul de procedura
penala, durata procedurii de camera preliminara este de cel mult
60 de zile de la data inregistrarii cauzei la instanta, fiind evident
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ca aceasta procedura se va finaliza anterior solutionarii exceptiei
de neconstitutionalitate. Asa fiind, dispozitiile art. 367 alin. (9)
pun partea care a invocat exceptia in imposibilitatea de a
beneficia de efectele deciziei, iar dispozitiile art. 453 art. (1) lit. f)
din Codul de procedura penala coroborate cu cele ale art. 452
din acelasi act normativ exclud de la calea de atac a revizuirii
hotaréarile date in camera preliminara.

6. Invoca Decizia nr. 1.615 din 20 decembrie 2011, prin care
Curtea Constitutionala a stabilit ca se exercita un control de tip
concret prin controlul de constitutionalitate pe cale de exceptie,
invocarea acesteia trebuind sa profite, in primul rand, aceluia
care ridica exceptia. Faptul ca autorul exceptiei este primul
beneficiar al deciziei prin care se constata neconstitutionalitatea
unei norme legale este stabilit chiar de catre legiuitor, care, in
materie penalda, consacra revizuirea hotararilor definitive
pronuntate in cauzele in care a fost ulterior admisa exceptia de
neconstitutionalitate.

7. Sustine ca exceptia de neconstitutionalitate, astfel cum a
stabilit si Curtea Constitutionalad prin deciziile sale, este o
chestiune prejudiciala, ce presupune rezolvarea unei probleme
juridice anterior solutionarii litigiului, si, de asemenea, un mijloc
de aparare ce nu pune in discutie fondul ce face obiectul
judecatii. Totodata, exceptia de neconstitutionalitate are o functie
de preventie, dar si o functie sanctionatoare, intrucét ea vizeaza
in primul rand situatia concreta a cetateanului lezat in drepturile
sale prin norma criticata.

8. Astfel, aplicarea pentru viitor a deciziilor Curtii vizeaza, in
primul rand, cauzele pendinte, adica cele in care a fost ridicata
exceptia de neconstitutionalitate, indiferent daca, pana la
momentul publicarii Tn Monitorul Oficial al Romaniei a deciziei
prin care se constatd neconstitutionalitatea, acestea au fost
solutionate definitiv. in cauzele solutionate pana la data publicérii
deciziei Curtii Constitutionale in care a fost dispusa sesizarea
acesteia cu o exceptie avand ca obiect dispozitia din lege
declarata neconstitutionala, Curtea a stabilit ca o astfel de
decizie se aplica in cauzele in care a fost invocata exceptia de
neconstitutionalitate pana la data sus-mentionata (data publicarii
deciziei in Monitorul Oficial al Romaniei).

9. Prin formularea exceptiilor de neconstitutionalitate, se
marcheaza si faptul ca partea a depus diligentele necesare
pentru formularea apararilor in cursul procesului, dar art. 367
alin. (9) din Codul de procedura penala pune partea in
imposibilitatea de a beneficia de efectele deciziei Curtii. Sustine
ca sunt incalcate dispozitile art. 147 din Constitutie, intrucat
norma criticata nu asigura n toate situatiile realizarea efectelor
deciziilor Curtii Constitutionale in cauze pendinte, conform
imperativului si ordinii de drept constitutionale.

10. Curtea de Apel Galati — Sectia penala si pentru
cauze cu minori apreciaza ca dispozitiile criticate nu afecteaza
dreptul partii la un proces echitabil. Imprejurarea c& prin
invocarea unei exceptii de neconstitutionalitate nu se mai
dispune Tn mod automat suspendarea judecarii cauzei nu
afecteaza posibilitatea partilor de a-si valorifica eficient drepturile
in cadrul procesului penal, de a beneficia de dreptul la aparare
sau de dreptul de a-si satisface interesele in fata justitiei.

11. Sustine ca abrogarea masurii suspendarii de drept a
procesului a fost insotita de reglementarea unei noi cauze de
revizuire de natura sa asigure partilor garantiile specifice
dreptului la un proces echitabil, astfel incat partile pot beneficia
de efectele deciziei Curtii Constitutionale in masura in care
exceptia ar fi admisa.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Avocatul Poporului sustine ca isi mentine punctul de
vedere, in sensul constitutionalitatii prevederilor criticate, astfel
cum a fost retinut de Curtea Constitutionala in Decizia nr. 1.106
din 22 septembrie 2010, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 672 din 4 octombrie 2010, Decizia
nr. 1.476 din 8 noiembrie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 36 din 17 ianuarie 2012, Decizia nr. 449
din 22 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 872 din 6 noiembrie 2017, si Decizia nr. 814 din
7 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 169 din 22 februarie 2018.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

15. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala, cu
urmatorul ~ continut:  ,Ridicarea  unei  exceptii de
neconstitutionalitate nu suspenda judecarea cauzei”.

17. Autorul exceptiei apreciaza ca dispozitia criticata
contravine prevederilor constitutionale cuprinse in art. 20
referitor la tratatele internationale privind drepturile omului si
art. 21 referitor la accesul liber la justitie, art. 147 referitor la
deciziile Curtii Constitutionale, art. 148 referitor la integrarea in
Uniunea Europeana. Totodata, sunt invocate prevederile art. 6
paragraful (1) din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale si ale art. 47 din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca, prin Incheierea din data de 7 martie 2018, pronuntata
in Dosarul nr. 3/36/2018/a2, judecatorul de camera preliminara
din cadrul Curtii de Apel Galati — Sectia penala si pentru cauze
cu minori a respins, ca inadmisibila, cererea de sesizare a Curtii
Constitutionale cu privire la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 97 alin. (2) lit. d) si ale art. 103 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura penala, cu referire la art. 114 alin. (1) si
art. 115 alin. (1) din Codul de procedura penala. Impotriva
acestei incheieri a declarat recurs autorul exceptiei, Stanciu
Nicolae.

19. Prin Decizia nr. 251 din 22 martie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 3/36/2018/a2, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia penala a admis recursul, a casat incheierea atacata si,
rejudecand, a admis cererea de sesizare si a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate. Exceptia a
facut obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 816D/2018.
Prin Decizia nr. 727 din 5 noiembrie 2019, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 190 din 9 martie 2020, Curtea
Constitutionala a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate.

20. La data de 10 mai 2018, in cadrul Dosarului
nr. 3/36/2018/a2, care s-a aflat pe rolul Curtii de Apel Galati —
Sectia penala si pentru cauze cu minori, inculpatul Costea Vasile
a invocat exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367
alin. (9) din Codul de procedura penala.

21. Prin Incheierea de sedinta din data de 14 mai 2018,
pronuntatd de judecatorul de camera preliminara din cadrul
Curtii de Apel Galati — Sectia penala si pentru cauze cu minori,
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a fost respinsa, ca inadmisibila, cererea de sesizare a Curtii
Constitutionale. Tmpotriva acestei incheieri a declarat recurs
autorul exceptiei, Costea Vasile.

22. Prin Decizia penala nr. 499 din 24 mai 2018, pronuntata
de Tnalta Curte de Casatie si Justitie (in fata acestei instante,
dosarul a avut numarul nr. 3/36/2018/a3), s-a casat in parte
Incheierea de sedintd din data de 14 mai 2018 si s-a dispus
trimiterea spre rejudecare a cererii de sesizare a Curtii
Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala. Pentru a
dispune astfel, Inalta Curte de Casatie si Justitie a retinut ca
judecatorul de camera preliminara de la instanta de fond nu s-a
conformat prevederilor art. 29 din Legea nr. 47/1992, in sensul
ca nu a analizat cererea de sesizare a Curtii Constitutionale din
perspectiva intrunirii conditiilor de admisibilitate prevazute de
lege.

23. Prin incheierea de sedinta din 10 august 2018, in baza
art. 43 alin. (3) din Codul de procedura penala, instanta
judecatoreasca a dispus trimiterea Dosarului nr. 3/36/2018/a3*,
avand ca obiect cererea de sesizare a Curtii Constitutionale,
formulata de inculpatul Costea Vasile, in vederea reunirii la
Dosarul nr. 1.552/1/2018, cu termen de judecata la data de
17 august 2018, care are ca obiect masuri si exceptii dispuse
de judecatorul de camera preliminara cu privire la trimiterea in
judecata a inculpatilor Stanciu Nicolae si Costea Vasile.

24. Prin Incheierea din 14 septembrie 2018, pronuntata in
Dosarul nr. 1.552/1/2018, Curtea de Apel Galati — Sectia penala
si pentru cauze cu minori a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penala, exceptie ridicatda de Vasile
Costea in cadrul procedurii de camera preliminara. Exceptia
face obiectul prezentului dosar al Curtii Constitutionale.

25. In continuare, Curtea constatd ca, in esenta, autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 367 alin. (9) pun partea care
a invocat exceptia n imposibilitatea de a beneficia de efectele
unei decizii de admitere, iar dispozitiile art. 453 art. (1) lit. f) din
Codul de procedura penala coroborate cu cele ale art. 452 din
acelasi act normativ exclud de la calea de atac a revizuirii
hotararile date Tn camera preliminara. Cu alte cuvinte, autorul
unei exceptii de neconstitutionalitate ridicate in faza camerei
preliminare, solutionata printr-o decizie de admitere pronuntata
de Curtea Constitutionald, nu va putea beneficia de efectele
deciziei, intrucat, pe de-o parte, decizia Curtii se pronunta dupa
finalizarea procedurii de camera preliminara si, pe de alta parte,

dispozitiile referitoare la revizuire nu reglementeaza aceasta
situatie drept caz de revizuire.

26. In acest context, Curtea observa ca instanta de
contencios constitutional a retinut — cu privire la conditiile de
admisibilitate a exceptiei de neconstitutionalitate — ca, potrivit
jurisprudentei sale, ,legéatura cu solutionarea cauzei”, in sensul
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, presupune atat
aplicabilitatea textului criticat Tn cauza dedusa judecatii, cat si
necesitatea invocarii exceptiei de neconstitutionalitate in scopul
restabilirii starii de legalitate, conditii ce trebuie intrunite
cumulativ, pentru a fi satisfacute exigentele pe care le impun
aceste dispozitii legale, in privinta pertinentei exceptiei de
neconstitutionalitate in desfasurarea procesului (a se vedea
Decizia nr. 438 din 8 iulie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 600 din 12 august 2014). Prin urmare,
conditia relevantei exceptiei de neconstitutionalitate, respectiv
a incidentei textului de lege criticat Tn solutionarea cauzei aflate
pe rolul instantei judecatoresti, nu trebuie analizata in abstract,
ci trebuie verificat in primul rand interesul procesual al invocarii
exceptiei de neconstitutionalitate, mai ales prin prisma efectelor
unei eventuale constatéari a neconstitutionalitatii textului de lege
criticat.

27. Cu alte cuvinte, exceptia de neconstitutionalitate trebuie
sa fie realmente utila pentru solutionarea litigiului in cadrul
caruia a fost ridicata. Practic, decizia Curtii Constitutionale
trebuie sa fie de natura sa produca un efect concret asupra
desfasurarii procesului, cerinta relevantei fiind expresia utilitatii
pe care solutionarea exceptiei invocate o are in cadrul rezolvarii
litigiului dintre parti.

28. Or, autorul exceptiei din cauza pendinte nu a mai ridicat
anterior, in acelasi dosar, o alta exceptie de neconstitutionalitate,
iar Curtea Constitutionala nu a pronuntat o decizie de admitere
a unei exceptii de neconstitutionalitate ridicate in aceasta cauza.

29. Astfel, chiar si in cazul admiterii exceptiei de
neconstitutionalitate, decizia pronuntatd nu va produce niciun
efect concret in conditiile in care nu exista nicio decizie a Curtii
Constitutionale prin care aceasta a admis exceptia de
neconstitutionalitate ridicatd anterior in aceasta cauza.

30. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea constata ca
decizia instantei de contencios constitutional nu poate produce
un efect concret asupra desfasurarii procesului in acest caz,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penalda neavand legatura cu
solutionarea cauzei in sensul art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992.

31. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
exceptie ridicata de Vasile Costea in Dosarul nr. 1.552/1/2018 al Curtii de Apel Galati — Sectia penala si pentru cauze cu minori.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Galati — Sectia penala si pentru cauze cu minori si se publica Th Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 9 iunie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

7

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Badinga Cristinel-Aurel

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Badinga Cristinel-Aurel
Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020
In cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . i contributiilor electorale - - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ L y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale . Pl X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Nr. 4, orasul Roznov, judetul Neamt 1 Badinga Cristinel-Aurel venituri proprii 3.500 — — -

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

3.500

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . pentru produc?la a cheltweh\qr_ al cheltuielilor pent_ru brosuri, piante politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale i « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala .
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 4, orasul Roznov, judetul Neamt 0 0 0 100 600 500 67,03
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 1.267,03
Cuantumul total al veniturilor electorale 3.500
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 1.267,03

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Ungureanu Mihaela-Mioara

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

6.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Bratu Marian

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Bratu Marian

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

In cazul candidatului independent se nscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau imprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
46 Slobozia Bratu Marian venituri proprii 612,00 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 612,00
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune
si in presa scrisa

Cuantumul total
al cheltuielilor

Circumscriptia electorala/Nivelul central pentru productia

online

si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

Cuantumul total

al cheltuielilor

pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala
tiparite

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,
pentru asistenta juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

46 Slobozia

234,37 350 24
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 608,37
Cuantumul total al veniturilor electorale 612,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 608,37
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Vrabie Mihai

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

8.10.2020
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPOR

T

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Galusca-Gengiu Nicolita

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Galusca-Gengiu Nicolita

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Circumscriptia electorala

Numarul
candidatilor ! _
din | Numele si prenumele candidatilor
. . care au depus contributii electorale
circumscriptia ’
electorala

Provenienta
contributiilor electorale
ale candidatilor
(venituri proprii, donatii
sau fmprumuturi)

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor

provenite din venituri proprii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din donatii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din fmprumuturi

Cuantumul total
al contributiilor electorale
provenite din transferul
fondurilor obtinute in afara
perioadei electorale
virate fn contul bancar
judetean sau
al municipiului Bucuresti

Solont

Galusca-Gengiu Nicolita

venituri proprii

1.000

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

1.000

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Circumscriptia electoralé/Nivelul central

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

online

si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

Cuantumul total

al cheltuielilor

pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala
tiparite

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

si in presa scrisa pentru asistentd juridica si

alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central

Cuantumul total al veniturilor electorale 1.000

Cuantumul total al cheltuielilor electorale

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Alazaroaie Maria

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 30.09.2020
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AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Hurduzeu lacob

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Hurduzeu lacob

Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau imprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Nr. 9, Armenis 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 0
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
Cuantuml_Al t_otal Cuantumul total Cuantumul total § chelt_u fellor de p_ro_tq_col
al cheltuielilor L - destinate organizarii
) al cheltuielilor Cuantumul total al cheltuielilor ) s
pentru productia entru productia 2l cheltuielilor Cuantumul total entru brosuri. pliante de evenimente cu tematica Cuantumul total
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . P P i . al cheltuielilor P X surl, pl politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale ; « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala "
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 9, Armenis 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Blaj Diana Maria

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale 7.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Neagoe Gheorghe

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Neagoe Gheorghe

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! _ contributiilor electorale - - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ L y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale . Pl X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Sadu 1 Neagoe Gheorghe venituri proprii 2.000 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.000
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii

pentru productia al cheltuielilor pentru brosuri, pliante de evenimente cu tematica Cuantumul ofal
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . i . al cheltuielilor X v politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale i « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala .
la radio, televiziune . A pentru transport si cazare,
e o online tiparite . PR AR,
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Sadu 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Pap Elena

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

7.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Neagoe Vasile

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Neagoe Vasile

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Provenienta
contributiilor electorale
ale candidatilor
(venituri proprii, donatii
sau imprumuturi)

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor

provenite din venituri proprii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din donatii

Cuantumul total
al contributiilor electorale
ale candidatilor
provenite din fmprumuturi

Cuantumul total
al contributiilor electorale
provenite din transferul
fondurilor obtinute in afara
perioadei electorale
virate fn contul bancar
judetean sau
al municipiului Bucuresti

Numarul
candidatilor ! -
. - « e Numele si prenumele candidatilor
Circumscriptia electorala din ’ o ’
. . care au depus contributii electorale
circumscriptia ’
electorala
Nr. 15, Burila Mare 1 Neagoe Vasile

venituri proprii

100,00

100,00

Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala

100

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia
si difuzarea materialelor
de propaganda electorala
la radio, televiziune

Cuantumul total
al cheltuielilor

Circumscriptia electorala/Nivelul central pentru productia

online

si difuzarea materialelor
de propaganda electorald

Cuantumul total

al cheltuielilor

pentru cercetari
sociologice

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru afise electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru brosuri, pliante
si alte materiale
de propaganda electorala

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica
politica, economica,
culturala sau sociala,
pentru transport si cazare,

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru comisioane bancare

. o tiparite . PR AR,
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 15, Burila Mare — — — 30 30 — 5,50

Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central

Cuantumul total al veniturilor electorale

100,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 65,50
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Dinte Lucian

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

30.09.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Rus Aurelian-Vasile

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Rus Aurelian-Vasile

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: primar

Venituri electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! _ contributiilor electorale - - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ L y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale . Pl X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Nr. 28 — Rusii-Muntj, judetul Mures 1 Rus Aurelian-Vasile venituri proprii 2.000,00 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.000,00
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . pentru produc?la a cheltweh\qr_ al cheltuielilor pent_ru brosuri, piante politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale i « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala .
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Nr. 28 — Rusii-Munti, judetul Mures 0 0 0 535,50 291,55 1.000,00 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 1.827,55
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 1.827,55

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Mazilu Maria-Rodica

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

8.10.2020
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detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Sarivan Marian Ciprian

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Sarivan Marian Ciprian

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

n cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
I - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor ! - contributiilor electorale -~ - g - PN
. - « e Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ s y ale candidatilor N o T N
. . care au depus contributii electorale L pel X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ! (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau imprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
Comuna Ciocile, judetul Braila 1 Sarivan Marian Ciprian venituri proprii 2.000
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 2.000
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . pentru produc?la al cheltweh\qr_ al cheltuielilor pent_ru brosuri, piante politica, economica, al cheltuielilor
’ . M « si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale ; « < culturalé sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala "
la radio, televiziune online tinarite pentru transport si cazare,
si in presa scrisa s pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
Comuna Ciocile, judetul Braila 0 0 0 149,94 99,96 500 18
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 767,9
Cuantumul total al veniturilor electorale 2.000
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 767,9

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

Cl expert contabil Ene Mihaela Adriana

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

8.10.2020
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Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele

candidatului independent: Szasz Sandor Levente

Tipul procesului electoral: alegeri locale

Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020

in cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total
Numarul Provenienta al contributiilor electorale
i - § Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
candidatilor . _ contributiilor electorale - - o - PN
. - « . Numele si prenumele candidatilor RS al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
Circumscriptia electorala din ’ L y ale candidatilor N o R N
. . care au depus contributii electorale . Pl X ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
circumscriptia ’ (venituri proprii, donatii L - . PR ) . R
Y - N provenite din venituri proprii provenite din donatii provenite din fmprumuturi virate fn contul bancar
electorala sau fmprumuturi) ! ;
judetean sau
al municipiului Bucuresti
37 1 Szasz Sandor Levente 0 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 0
Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute n afara perioadei electorale 0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatii
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

: - <IN - : pentru productia al cheltuielilor - pentru brosuri, pliante . . -
Circumscriptia electorald/Nivelul central si difuzarea materialelor . i . al cheltuielilor X ' politica, economica, al cheltuielilor
’ iy M < si difuzarea materialelor pentru cercetari ) si alte materiale M s L
de propaganda electorala iy < « L pentru afise electorale i « < culturald sau sociala, pentru comisioane bancare
> - de propaganda electorald sociologice ’ de propaganda electorala .
la radio, televiziune . A pentru transport si cazare,
e o online tiparite . PR AR,
si in presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
37 0 0 0 0 0 0 0
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 0
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 0
Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator Galis Ibolya

Semnatura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

6.10.2020




16

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1040/6.X1.2020

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT

detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale — candidat independent Trambitas Anca Maria

Denumirea partidului politic/aliantei politice/organizatiei cetatenilor apartindnd minoritatilor nationale, numele si prenumele
candidatului independent: Trambitas Anca Maria
Tipul procesului electoral: alegeri locale
Data desfasurarii procesului electoral: 27 septembrie 2020
In cazul candidatului independent se inscrie si functia pentru care acesta a candidat: consilier local

Venituri electorale

Cuantumul total al contributiilor electorale provenite din transferul fondurilor obtinute in afara perioadei electorale

Cuantumul total
Numérul Provenienta al contributiilor electorale
candidatilor contributilor e\eyctora\e Cuantumul total Cuantumul total Cuantumul total provenite din transferul
Circumscrintia electorals din | Numele si prenumele candidatilor ale candidatilor al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | al contributiilor electorale | fondurilor obtinute in afara
: ! .- care au depus contributii electorale L Py " ale candidatilor ale candidatilor ale candidatilor perioadei electorale
i circumscriptia d ibuti el l (venituri proprii, donatii I didafi ! didat : didafil ioadei el :
electorald sauim rumﬁturi) ! provenite din venituri proprii provenite din donatji provenite din imprumuturi virate in contul bancar
P judetean sau
al municipiului Bucuresti
13, Beclean 1 Trambitas Anca Maria venituri proprii 1.000,00 0 0 0
Cuantumul total al veniturilor electorale in circumscriptia electorala 0
0

Cheltuieli electorale

Cuantumul total

al cheltuielilor
pentru productia

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total

Cuantumul total

Cuantumul total
al cheltuielilor

Cuantumul total
al cheltuielilor
pentru inchirierea de spatji
si echipamente
si cheltuielilor de protocol
destinate organizarii
de evenimente cu tematica

Cuantumul total

Circumscriptia electoralé/Nivelul central si difuzarea materialelor . ‘pentru producgla a cheltmeh\ovr. al cheltuielilor pem'ru brosuri phante politica, economicd, al cheltuielilor
’ 3y x % si difuzarea materialelor pentru cercetari si alte materiale M - .
de propaganda electorala Ny x x L pentru afise electorale y « x culturala sau sociala, pentru comisioane bancare
Ja radio. televiziune de propaganda electorala sociologice ’ de propaganda electorald entru transport i cazare,
e x online tiparite P NSport si cazare,
siin presa scrisa pentru asistentd juridica si
alte tipuri de consultantd,
precum si pentru
plata serviciilor
mandatarilor financiari
13, Beclean 0 0 0 65,00 240,00 500,00 36,01
Cuantumul total al cheltuielilor in circumscriptia electorald/la nivel central 0
Cuantumul total al veniturilor electorale 1.000,00
Cuantumul total al cheltuielilor electorale 841,01

Numele si prenumele mandatarului financiar coordonator

B.E.C. Mateescu Aurelia Cornelia

Semnétura mandatarului financiar coordonator

Data intocmirii raportului detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale

7.10.2020
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