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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotérarea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 32/2020,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Florica Lazar, judecator la Tribunalul Bucuresti,
se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 84.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

Tn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 38/2020,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul judecator loan-Traian Damian, delegat in functia de
presedinte al Judecatoriei Lipova, se elibereazd din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 85.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

n temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotérarea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 30/2020,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Vasilica Sandovici, judecator la Curtea de Apel
Timisoara, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 86.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui judecator

n temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1)
lit. c) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru judecatori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 27/2020,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Cristina Raicea, judecator la Curtea de Apel Craiova,
se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 87.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotéararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 34/2020,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Corina Mihaela Scaeteanu, procuror la Parchetul
de pe langa Tribunalul Constanta, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.
PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 88.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 71/2020,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Maria Trandabat, procuror la Directia de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, se elibereazé din functie ca
urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 89.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 72/2020,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Daniela Dumitrache, procuror sef al Serviciului
registratura, grefa, arhiva si relatii cu publicul din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie — Structura centrald, se elibereaza din functie ca urmare a
pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 februarie 2020.
Nr. 90.

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.737
din 21 noiembrie 2019

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 8 alin. (2)
din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu  — judecator
Varga Attila — judecator

Marieta Safta — prim-magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, exceptie ridicata de
Stefan Dobai in Dosarul nr. 2.426/117/2015 al Tribunalului Cluj —
Sectia penald si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.266D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, in principal, ca inadmisibil&, a exceptiei

de neconstitutionalitate, aratdnd ca se pun in discutie
interpretarea si aplicarea legii si se face o comparatie a
dispozitiilor legale. In subsidiar, pune concluzii de respingere a
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata, aratand ca
dispozitiile criticate nu fncalcd prevederile constitutionale
invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 6 iulie 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 2.426/117/2015, Tribunalul Cluj — Sectia penala a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale. Exceptia a fost
ridicatd de Stefan Dobai intr-o cauza privitoare la savarsirea
infractiunii prevazute de art. 8 din Legea nr. 241/2005.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
sustine, Tn esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat, in virtutea principiului legalitatii
incriminarii si pedepsei, legiuitorul are obligatia de a stabili
sanctiuni suficient de determinabile pentru conduita ilicita
prevazuta de norma de incriminare, sens Tn care pedepsele
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stabilite trebuie sa ofere justitiabilului posibilitatea de a prevedea
ce consecinte poate suferi. Or, incriminarea faptei criticate, prin
instituirea unei pedepse cu inchisoare de la 5 la 15 ani, implica
o plaja mult prea mare intre minimul si maximul special al
pedepsei. in acest sens, autorul realizeaz& o analiza cu trimitere
la dispozitiile art. 323 din Codul penal din 1969 si ale art. 7 din
Legea nr. 39/2003, aratdnd ca prin adoptarea actualului Cod
penal s-a urmarit deopotriva reducerea limitelor speciale ale
pedepselor si stabilirea unor limite mai putin vaste pentru a
conferi mai multd previzibilitate normei penale, dar si pentru a
preveni situatiile de jurisprudenta neunitara care aveau loc din
cauza acestora. Astfel, in urma adoptarii noului Cod penal au
intervenit urmatoarele modificari: infractiunea de asociere in
vederea savarsirii de infractiuni nu se mai regaseste in Codul
penal, elementele acesteia regasindu-se in infractiunea de
constituire a unui grup infractional organizat conform Deciziei
nr. 14 din 16 iunie 2014, pronuntata de nalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept in materie penala; infractiunea de asociere in vederea
savarsirii infractiunii prevazute de art. 8 din Legea nr. 241/2005
nu a suferit nicio modificare; infractiunea de constituire a unui
grup infractional organizat a fost preluatd in Codul penal,
Jlegiuitorul stabilind limite ale pedepsei semnificativ mai reduse
fata de legislatia anterioara.” Arata ca, in acest context, in lipsa
incriminarii prevazute de art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005,
constituirea unui grup infractional organizat in vederea savarsirii
infractiunii prevazute de art. 8 ar fi fost pedepsita cu inchisoarea
de la 1 la 5 ani, spre deosebire de 5—15 ani. Avand in vedere
intentia legiuitorului de a reduce limitele de pedeapsa pentru
astfel de infractiuni, autorul apreciaza ca lipsa unei interventii
legislative Tn acest sens asupra normei contestate se datoreaza
unei simple omisiuni sau erori, fiind lesne de observat ca nu
exista vreun motiv, nici macar aparent, pentru care sa nu fi fost
modificate si limitele pedepsei pentru aceasta infractiune.

6. Potrivit sustinerilor autorului exceptiei, caracterul
imprevizibil al normei rezultd si din renuntarea la infractiunea
gen, respectiv a faptei de asociere in vederea savarsirii de
infractiuni. Tn pofida faptului ca aceasta fapta a fost inlocuita in
Codul penal cu infractiunea de constituire a unui grup
infractional organizat, aceasta reprezentand infractiunea gen,
se ridica intrebarea legitima care sunt elementele constitutive
ale infractiunii prevazute de art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005,
existand doua variante posibile, si anume: fie se considera ca
renuntarea la asociere nu va afecta sub nicio forma elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 8 alin. (2) din Legea
nr. 241/2005, astfel ca pentru retinerea acesteia este suficient sa
existe doua persoane care s-au asociat in acest scop; fie se
considera ca in urma renuntarii la aceasta infractiune, pentru
intrunirea elementelor constitutive va fi necesar sa fie indeplinite
conditiile de la grupul infractional organizat, respectiv cel putin
3 participanti si existenta unei structuri ierarhice si organizate in
cadrul grupului. Asa fiind, textul de incriminare poate fi
interpretat in ambele sensuri, astfel ca, in functie de situatia
concreta, instanta va trebui sa il aplice avand in vedere
interpretarea care este mai favorabila inculpatului.

7. Referindu-se, in continuare, la incalcarea cerintelor de
proportionalitate impuse de normele de referinta invocate,
autorul apreciaza necesar sa sublinieze ca la elaborarea
proiectului noii legislatii in materie penala s-a urmarit adaptarea
pedepselor din legislatia speciala pentru a fi in acord cu
pedepsele stabilite Tn Codul penal pentru infractiuni care
ocrotesc aceeasi valoare sociala sau valori sociale similare. Or,
in opinia autorului exceptiei, infractiunea care trebuie folosita ca

termen de comparatie este, dincolo de orice dubiu, constituirea
unui grup infractional organizat, sens in care realizeaza o
examinare in paralel a celor doua texte de incriminare. Conchide
ca limitele de pedeapsa prevazute pentru savarsirea infractiunii
prevazute de art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005, respectiv
inchisoare de la 5 ani la 15 ani, sunt disproportionate in raport
cu gravitatea faptei, de modul si mijloacele in care aceasta
poate fi comisa, de valoarea sociala lezatéd si de urmarile
produse.

8. Tribunalul Cluj — Sectia penala opineaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, sanctiunea
stabilitd pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 8 alin. (2)
din Legea nr. 241/2005 nu incalca dispozitiile constitutionale
invocate, intrucat pedeapsa ce ar urma sa-i fie aplicata
inculpatului in cazul in care acesta ar fi gasit vinovat este
prevazuta de lege, nefiind arbitrara. De asemenea, restrangerea
dreptului la libertate al inculpatului este consecinta desfasurarii
unui proces penal fata de acesta, in cadrul caruia are dreptul de
a-si exercita toate garantiile procesuale prevazute de lege.
Parlamentul este organul reprezentativ suprem al poporului
roman si unica autoritate legiuitoare a tarii si, prin urmare,
stabilirea faptelor care reprezintd infractiuni si regimul
sanctionator al acestora reprezintd apanajul exclusiv al
legiuitorului, fundamentat pe politica penala a statului la un
moment dat. Or, regimul sanctionator al unei legi reprezinta
parte integranta a programului de prevenire a unui anume
fenomen infractional, in spetad, cel de evaziune fiscala,
exemplaritatea pedepsei contribuind la finalitatea aplicarii
acesteia, si anume prevenirea savarsirii de noi infractiuni. De
altfel, Curtea Constitutionala a recunoscut rolul unic al
legiuitorului de a stabili limitele de pedeapsa pentru anumite
infractiuni, sens n care fixarea acestora intra in atributiile puterii
legiuitoare (a se vedea Decizia nr. 824 din 3 decembrie 2015 si
Decizia nr. 195 din 31 martie 2015). Drept urmare, in
consonantd cu considerentele exprimate de Curtea
Constitutionald prin deciziile mai sus mentionate, instanta
apreciaza ca nu subzista nici critica bazatd pe comparatia
dispozitiilor de lege criticate cu sistemul de sanctionare prevazut
in alte norme, Tntrucét examinarea constitutionalitatii unui text
de lege are in vedere compatibilitatea acestuia cu prevederi din
Constitutie sau din acte internationale la care Romania este
parte, iar nu compararea dispozitiilor mai multor legi intre ele si
nici coroborarea lor cu posibilele contradictii din cadrul legislatiei
interne. Pe de altd parte, pornind de la definitia notiunii de
,asociere” din Dictionarul explicativ al limbii roméane (ca fiind
rezultatul actiunii de a se uni, a se grupa cu cineva pentru
atingerea unui scop comun) se apreciaza ca textul criticat este
previzibil atat din perspectiva elementelor constitutive ale
infractiunii incriminate, cat si din perspectiva regimului
sanctionator.

9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Astfel, norma incriminatoare la care se refera
exceptia de neconstitutionalitate sanctioneaza fapta de asociere
pentru stabilirea cu rea-credintd de catre contribuabil a
impozitelor, taxelor sau contributiilor avand ca rezultat obtinerea,
fara drept, a unor sume de bani cu titlu de rambursari sau
restituiri de la bugetul general consolidat ori compensari
datorate bugetului general consolidat. Este de asteptat ca orice
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destinatar al legii penale sa cunoasca sensul sintagmelor
folosite, sa inteleaga intentia de reglementare a legiuitorului si
sa isi poata adapta conduita exigentelor legii. Incadrarea juridica
a faptei si aplicarea unei pedepse adaptate faptei comise in
concret se face de organele judiciare de la caz la caz, acest
aspect fiind valabil pentru orice fapta prevazuta de legea penala
adusa in atentia organelor judiciare. Pedeapsa pentru
infractiunea criticata este in mod clar prevazuta in textul legal
(nchisoare de la 5 la 15 ani), fiind astfel usor de identificat
pentru destinatarul legii penale care este sanctiunea de care
este pasibil pentru comiterea faptei respective. Simplul fapt ca
organele judiciare dispun de o marja de apreciere pentru a
aplica sanctiuni proportionale cu gravitatea faptei comise in
concret nu este de natura a afecta previzibilitatea normei
penale, ci, din contra, vine 1in aplicarea principiului
proportionalitatii sanctiunilor penale. Asa fiind, pe de o parte,
conform art. 73 din Constitutie, stabilirea infractiunilor,
pedepselor si a regimului executarii acestuia este atributul
exclusiv al legiuitorului, iar, pe de alta parte, prin stabilirea unei
limite minime si a unei limite maxime a pedepsei, instanta
dispune de marja de apreciere necesara si de posibilitatea de
individualizare a pedepselor pentru fiecare caz in parte cu
ocazia individualizarii judiciare a aplicarii pedepsei.

11. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitille legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, norma criticata stabileste cu
claritate atat elementul material al infractiunii, cat si pedeapsa.
Inceeace priveste limitele pedepsei, se arata ca revine instantei
competente sarcina individualizarii pedepsei in functie de
aspectele specifice si circumstantele fiecarei cauze in parte.
Libertatea individuala nu poate fi retinuta ca fiind incalcata in
cazul savarsirii de infractiuni, ,fiind permisa atat de art. 53 si
art. 23 alin. (12) din Constitutie, cat si de art. 5 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale”.
Asa fiind, Tn speta nu este incalcat principiul legalitatii pedepsei
consacrat constitutional de art. 23 alin. (12) si conventional de
art. 7, instanta de judecata fiind aceea care, in baza probelor
administrate, va hotari asupra invinuirii aduse inculpatului. Tn
plus, orice persoana beneficiaza de prezumtia de nevinovatie
pana la ramanerea definitivd a hotararii judecatoresti de
condamnare, in conformitate cu art. 23 alin. (11) din Legea
fundamentala. Avocatul Poporului aminteste ca dispozitiile
legale criticate Tsi gasesc aplicabilitatea fata de acei contribuabili
care nu si-au indeplinit obligatia fundamentala de a contribui prin
taxe si impozite la cheltuielile publice. Or, statul, in temeiul
art. 135 din Legea fundamentala, are obligatia de a impune
reguli de disciplind economica, iar legiuitorul este indreptatit sa
stabileasca sanctiuni corespunzatoare pentru nerespectarea
acestora.

12. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

13. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

14. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 672 din 27 iulie 2005,
care au urmatorul continut: ,Constituie infractiune si se
pedepseste cu inchisoare de la 5 ani la 15 ani si interzicerea
unor drepturi asocierea in vederea savérsirii faptei prevazute la
alin. (1).”

15. Dispozitiile constitutionale invocate in motivarea exceptiei
sunt cuprinse in art. 23 alin. (1) si (12) referitoare la libertatea
individuala si la principiul legalitatii pedepsei si art. 53 alin. (2)
referitor la conditiile restrangerii exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati. Se invoca, de asemenea, dispozitile art. 5 —
Dreptul la libertate si la siguranta si art. 7 — Nicio pedeapsa féré
lege din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

16. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca autorul exceptiei, realizand, in principal, o analiza a
evolutiei legislatiei penale, precum si o comparatie cu dispozitiile
art. 367 din Codul penal care reglementeaza infractiunea de
constituire a unui grup infractional organizat, a criticat dispozitiile
art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005, sustinand ca intervalul
dintre cele doua limite ale pedepsei prevazute, respectiv de la
5 ani la 15 ani, este mult prea mare, ca acest fapt ignora noua
viziune a legiuitorului legitimata prin pedepsele mai mici
prevazute de noua legislatie si ca aceasta situatie este de natura
a afecta dispozitile constitutionale referitoare la libertatea
individuald, la principiul legalitatii pedepsei si la conditiile masurii
restrangerii exercitiului unor drepturi sau al unor libertati, precum
si dispozitiile referitoare la dreptul la libertate si la siguranta si la
principiul corelarii pedepsei cu legea din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

17. Cu referire la aceasta modalitate in care autorul exceptiei
isi fundamenteaza argumentarea vizand, in principal, incalcarea
art. 53 din Constitutie privind conditiile restrangerii exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati, Curtea observa ca, intr-o
jurisprudenta constanta, a statuat ca examinarea constitutionalitatii
unui text de lege are in vedere conformitatea acestui text cu
dispozitiile si principiile constitutionale, iar nu compararea unor
prevederi legale dintr-o lege ori a prevederilor mai multor legi
intre ele si raportarea concluziei ce ar rezulta din aceasta
comparatie la dispozitii ori principii ale Constitutiei (a se vedea,
de exemplu, Decizia nr. 409 din 3 iulie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 625 din 26 august
2014, paragraful 23, Decizia nr. 262 din 23 aprilie 2015,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 427 din
16 iunie 2015, paragrafele 15 si 16, si Decizia nr. 55 din
13 februarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 488 din 13 iunie 2018, paragrafele 35 si 36). Ca
urmare, compararea regimului sanctionator prevazut de
dispozitile art. 367 din Codul penal pentru infractiunea de
constituire a unui grup infractional organizat cu cel stabilit de
textul criticat pentru asocierea in vederea savarsirii faptei
prevazute la alin. (1) al aceluiasi articol, potrivit caruia
sConstituie infractiune si se pedepseste cu inchisoare de la
3 ani la 10 ani gi interzicerea unor drepturi stabilirea cu
rea-credinfa de cétre contribuabil a impozitelor, taxelor sau
contributiilor, avand ca rezultat obtinerea, faré drept, a unor
sume de bani cu titlu de ramburséari sau restituiri de la bugetul
general consolidat ori compensari datorate bugetului general
consolidat”, nu este de natura a demonstra, in sine,
neconstitutionalitatea sustinuta. Tot astfel, nu sunt de natura a
sustine aceastd neconstitutionalitate aprecierile vizand
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caracterul mai grav sau mai putin grav al faptelor incriminate de
legiuitor, cu raportare la sanctiunile prevazute de lege pentru
diverse infractiuni.

18. Tn ceea ce priveste pretinsa incéalcare a principiului
legalitatii pedepsei, argumentata, in special, cu referire la
cerintele de calitate a legii, Curtea aminteste jurisprudenta sa in
care a statuat ca, de principiu, orice act normativ trebuie sa
indeplineasca anumite conditii calitative, printre acestea
numarandu-se previzibilitatea, ceea ce presupune ca acesta
trebuie sa fie suficient de precis si de clar pentru a putea fi
aplicat; astfel, formularea cu o precizie suficienta a actului
normativ permite persoanelor interesate — care pot apela, la
nevoie, la sfatul unui specialist — sa prevada intr-o masura
rezonabild, in circumstantele spetei, consecintele care pot
rezulta dintr-un act determinat. Desigur, poate sa fie dificil sa se
redacteze legi de o precizie totald si o anumita suplete poate
chiar sa se dovedeasca de dorit, suplete care nu trebuie sa
afecteze insa previzibilitatea legii (a se vedea in acest sens
Decizia Curtii Constitutionale nr. 903 din 6 iulie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 584 din 17 august
2010, Decizia nr. 743 din 2 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 579 din 16 august 2011, Decizia
nr. 633 din 12 octombrie 2018, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1.020 din 29 noiembrie 2018).

19. Jurisprudenta citata valorifica, deopotriva, jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului unde s-a retinut ca
formularea normelor juridice nu poate prezenta o precizie
absoluta. Una dintre tehnicile standard de reglementare consta
in recurgerea mai degraba la categorii generale decat la liste
exhaustive. Astfel, numeroase legi folosesc, prin forta lucrurilor,
formule mai mult sau mai putin vagi, a caror interpretare si
aplicare depind de practica. Oricat de clar ar fi redactata o
norma juridica, in orice sistem de drept, exista un element
inevitabil de interpretare judiciara, inclusiv intr-o norma de drept
penal. Nevoia de elucidare a punctelor neclare si de adaptare la
circumstantele schimb&toare va exista intotdeauna. Desi
certitudinea in redactarea unei legi este un lucru dorit, aceasta
ar putea antrena o rigiditate excesiva, or, legea trebuie sa fie
capabila sa se adapteze schimbarilor de situatie. Rolul
decizional conferit instantelor urmareste tocmai inlaturarea
dubiilor ce persista cu ocazia interpretarii normelor, dezvoltarea

progresiva a dreptului penal prin intermediul jurisprudentei ca
izvor de drept fiind o componenta necesara si bine inradacinata
in traditia legald a statelor membre. Prin urmare, art. 7
paragraful 1 din Conventie nu poate fi interpretat ca interzicand
clarificarea graduala a regulilor raspunderii penale pe calea
interpretarii judiciare de la un caz la altul, cu conditia ca
rezultatul sa fie coerent cu substanta infractiunii si sa fie in mod
rezonabil previzibil. (a se vedea, de exemplu, Hotararea din
22 noiembrie 1995, pronuntata in Cauza S.W. impotriva
Regatului Unit, paragraful 36, Hotararea din 24 mai 2007,
pronuntata in Cauza Dragotoniu si Militaru-Pidhorni impotriva
Romaéniei, paragrafele 36 si 37, Hotararea din 21 octombrie
2013, pronuntata in Cauza Del Rio Prada impotriva Spaniei,
paragrafele 92 si 93)

20. Pornind de la aceste premise si avand in vedere cele
retinute raportat la sustinerile autorului exceptiei, Curtea
constata cé normele criticate nu incalca cerintele de claritate,
accesibilitate si previzibilitate a legii impuse de art. 7 paragraful 1
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si de art. 1 alin. (5) din Constitutie. Pedeapsa
pentru infractiunea prevazutd de textul criticat este clar
reglementata, fiind usor de identificat pentru destinatarul legii
penale care este sanctiunea de care este pasibil Tn cazul
savarsirii faptei incriminate. Ca urmare, nu poate fi primita
sustinerea potrivit careia destinatarii dispozitiilor legale criticate
nu-si pot adapta conduita in functie de intervalul dintre cele doua
limite ale pedepsei, deoarece supletea legii este de preferat,
neputdndu-se stabili a priori totalitatea Tmprejurarilor/
modalitatilor care singure sau Tmpreuna pot determina o
pedeapsa orientatd spre minim ori spre maxim. Tipologia
acestor imprejurari, intensitatea si consecintele lor, precum si
efectele pe care le au asupra pedepsei constituie acea parte
care tine de punerea in practica a sistemului teoretic si vizeaza
lato sensu interpretarea si aplicarea legii. Incadrarea juridica a
faptei si aplicarea unei pedepse adaptate acesteia se fac de
organele judiciare in functie de datele concrete ale fiecarei
cauze, aspect valabil pentru orice fapta prevazuta de legea
penala. Simplul fapt ca organele judiciare dispun de o marja de
apreciere pentru a aplica, de la caz la caz, sanctiuni
proportionale cu gravitatea faptelor comise in concret nu este
de natura a afecta previzibilitatea normei penale.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Stefan Dobai in Dosarul nr. 2.426/117/2015 al
Tribunalului Cluj — Sectia penala si constata céa dispozitiile art. 8 alin. (2) din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea
evaziunii fiscale sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Cluj — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta
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ORDONANTE ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr. 41/1994 privind autorizarea platii cotizatiilor
la organizatiile internationale interguvernamentale la care Roménia este parte, precum si
pentru aprobarea platii cotizatiei anuale in vederea participarii Institutului National de Statistica
in calitate de asociat in cadrul Comitetului de Statistica si Guvernanta in Statistica al OCDE

Avand in vedere ca in anul 2019 Roménia a obtinut statutul de asociat in cadrul Comitetului de Statistica si Guvernanta
in Statistica al OCDE,

luand in considerare necesitatea achitarii de catre Institutul National de Statistica a cotizatiilor aferente anului 2019, precum
si pentru urmatorii ani in care Romania are calitatea de asociat in cadrul Comitetului de Statistica si Guvernanta in Statistica al
OCDE, precum si ca plata cotizatiei pe anul 2019 pentru statutul de asociat trebuie efectuata in cel mai scurt timp, respectiv
30 de zile de la data emiterii facturii aferente anului 2019,

tindnd seama de faptul ca neplata contributiilor financiare, actualizate cu rata oficiala a inflatiei din tara gazda aferenta
anului calendaristic anterior celui de referinta, potrivit Rezolutiei revizuite a Consiliului OCDE privind parteneriatele in cadrul
organismelor OCDE, duce la suspendarea, respectiv incetarea dreptului de participare a Romaniei in cadrul Comitetului de
Statistica si Guvernanta in Statistica al OCDE,

avandu-se in vedere ca in cazul neadoptarii imediate a prezentei reglementari se pericliteaza capacitatea de asumare a
obligatiilor financiare si de asemenea participarea Roméaniei la OCDE, cu urméatoarele consecinte negative:

a) impactul negativ asupra productiei de date statistice fiabile, relevante si de calitate care trebuie sa se bazeze pe
standarde si metodologii agreate la nivel international,

b) sincope in implementarea recomandarilor Consiliului privind bunele practici statistice,

c) nerespectarea programului de comparabilitate internationala intre statele membre,

tindnd cont de faptul ca accederea Romaniei la acest comitet constituie un pas important spre realizarea obiectivului
general de aderare de facto a Romaniei la OCDE,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — Ordonanta Guvernului nr. 41/1994 privind 2. La anexa nr. 2.2 ,Cotizatii la alte organisme
autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile internationale internationale”, la subcapitolul ,Institutul National de
interguvernamentale la care Romania este parte, publicata in  Statistica”, pozitia 2 va avea urmatorul cuprins:

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 241 din 29 august 5 TOCDE — Comitetul de 1 euro 121,000

1994, aprobata prin Legea nr. 126/1994, cu modificarile si Statistica si Guvernants Sumele reprezentdnd cotizatile anuale

completérile ulterioare, se modificd dupa cum urmeaza: in Statistica se actualizeaz cu rata oficiald a inflatiei
1. La anexa nr. 1 ,Lista organizatiilor internationale din tara gazda, aferenta anului calendaristic

interguvernamentale la care Roménia este membra”, la anterior celui de referinta”

punctul Il ,,Organizatiile internationale guvernamentale la

care Romania a aderat in baza aprobarilor date de Art. Il. — (1) Se aprob& plata cotizatiei in valoare de

conducerea ministerelor si a a_Ito.r institutii centrale”, g 041.10 euro in vederea participarii Romaniei ca asociat in
pozitia 53 va avea urmatorul cuprins: cadrul Comitetului de Statistica si Guvernanta in Statistica al

Insfitutia OCDE, pentru anul 2019, precum si plata cotizatiei anuale in
' Al | eordoneas valoare de 21.000 euro pentru anii urmatori in care Romania
N (E’rzgf]g::l sediul|. AN aderari | relaile cu Explicati are calitatea de asociat in cadrul Comitetului de Statistica si
' *|Roménei) organizafia Guvernanta in Statistica al OCDE.
internationala T, N . oo . .
respectiva (2) Echivalentul in lei al sumelor necesare platii cotizatiei
53| OCDE — |[Paris| 1961 | 2019 | Institutul Romania participa, anuale pentru Comitetul de Statistica si Guvernanta in Statistica
Comitetul de National | incepand cu anul 2019, se asigura din bugetul Secretariatului General al Guvernului
Statistica si de cu statut de asociat, pentru Institutul National de Statistica.
Guvernanté Statistica | la activitatea Comitetului (3) Echivalentul in lei al sumelor prevazute la alin. (1) se
in Statistica de Statistica si Guvernanta [ calculeaza pe baza raportului de schimb leu/euro in functie de
fn Statistica” cursul oficial al BNR de la data efectuarii pltii.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Antonel Tanase
Seful Cancelariei Prim-Ministrului,
lonel Danca
Presedintele Institutului National de Statistica,
Andrei Tudorel
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 14.
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea Legii educatiei nationale nr. 1/2011

Avand in vedere ca actualul cadru legal nu reglementeaza modalitatea de decontare a cheltuielilor de transport pentru elevii

care studiaza in alta localitate decat cea de domiciliu,

tindnd seama de necesitatea ca elevii care nu pot fi scolarizati in localitatea de domiciliu sa beneficieze de dreptul la
educatie prin decontarea cheltuielilor de transport din bugetul Ministerului Educatiei si Cercetarii, prin unitatile de invatamant la care
sunt scolarizati, precum si de necesitatea existentei cadrului legal pentru transportul elevilor,

avand in vedere nevoia de a asigura organizarea si functionarea eficienta, performanta si predictibila a sistemului national
de educatie, precum si de a elimina efectele perturbatoare produse de absenta unui cadru legislativ adecvat, aspecte care au
consecinte grave asupra drepturilor beneficiarilor directi ai educatiei,

luand in considerare faptul ca procesul educational este in derulare, proces ce presupune prezenta elevilor la cursuri,
se impune crearea de urgenta a cadrului legal necesar stabilirii modalitatii de decontare a transportului elevilor,

deoarece, fara interventia Guvernului, efectele lipsei decontarii cheltuielilor de transport ar putea conduce la cresterea
abandonului scolar, elevii suportand o serie de consecinte fara a fi responsabili de situatia creata,

avand Tn vedere riscul de excluziune si de abandon scolar care grefeaza asupra populatiei scolare din medii dezavantajate
geografic, economic sau social, este necesara luarea unor masuri rapide si coerente de interventie integrata pentru diminuarea

acestora,

neadoptarea acestor masuri imediate si a reglementarilor pentru implementarea lor genereaza disfunctionalitati majore cu
efecte negative asupra bunei desfasurari a activitatilor din sistemul national de invatadmant.

Intrucat invatdmantul constituie prioritate nationala a Guvernului Romaniei,

avand in vedere cele expuse, si deoarece toate elementele vizate de prezenta propunere urmaresc ocrotirea interesului
elevilor si constituie situatii extraordinare a caror reglementare nu poate fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. |. — Legea educatiei nationale nr. 1/2011, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 18 din 10 ianuarie
2011, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

1. La articolul 84, alineatele (3) si (31) vor avea urmatorul
cuprins:

»(3) Elevilor care nu pot fi scolarizati in localitatea de
domiciliu li se deconteaza cheltuielile de transport, in limita a
50 km, sau li se asigura decontarea sumei ce reprezinta
contravaloarea a 8 calatorii dus-intors pe semestru, daca
locuiesc la internat sau in gazda, din bugetul Ministerului
Educatiei si Cercetarii, prin unitatile de invatamant la care sunt
scolarizati. Decontarea se realizeaza pe baza documentelor
justificative, emise de operatorii de transport rutier.

(31) Elevilor de nivel liceal care nu pot fi scolarizati Tn
localitatea de domiciliu la filiera/profilul/specializarea solicitata i
se deconteaza cheltuielile de transport in limita a 50 km sau li se

asigura decontarea sumei ce reprezinta contravaloarea a
8 calatorii dus-intors pe semestru, daca locuiesc la internat sau
in gazda, din bugetul Ministerului Educatiei si Cercetarii, prin
unitatile de invatdmant la care sunt scolarizati. Decontarea se
realizeazd pe baza documentelor justificative, emise de
operatorii de transport rutier.”

2. La articolul 84, alineatele (32), (33) si (34) se abroga.

Art. Il. — (1) In termen de 30 zile de la data publicrii
prezentei ordonante de urgentd, Ministerul Educatiei si
Cercetarii initiazé hotararea Guvernului privind procedura de
decontare si sumele ce pot fi decontate pentru transportul rutier
al elevilor scolarizati in alta localitate decéat cea de domiciliu.

(2) Operatorii de transport rutier au obligatia sa asigure
transportul rutier al elevilor potrivit prevederilor art. 84 alin. (3) si
(31) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, in limitele stabilite prin hotararea de
Guvern mentionata la alin. (1).

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 15.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Raluca Turcan
Ministrul educatiei si cercetarii,
Cristina Monica Anisie
Ministrul lucrarilor publice, dezvoltarii si administratiei,
lon Stefan

Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor

Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
transpune in legislatia nationala prevederile Directivei nr. 96/53/CE din 25 iulie 1996 de stabilire, pentru anumite vehicule rutiere
care circula in interiorul Comunitatii, a dimensiunilor maxime autorizate in traficul national si international si a greutatii maxime
autorizate Tn traficul international. Conform directivei, pana in anul 2021, statele membre trebuie sa ia masuri specifice in scopul
identificarii vehiculelor sau ansamblurilor de vehicule Tn circulatie asupra carora exista suspiciuni de depasire a greutatii maxime
autorizate si care, prin urmare, ar trebui verificate de autoritatile lor competente in vederea asigurarii conformitatii cu cerintele
prevazute de aceasta directiva. Fiecare stat membru trebuie sa efectueze in fiecare an calendaristic un numar adecvat de controale
privind greutatea vehiculelor sau ansamblului de vehicule in circulatie, proportional cu numarul total de vehicule inspectate anual
pe teritoriul sau.

Pentru indeplinirea obiectivelor mentionate si cresterea eficientei activitatilor de control este necesara existenta unui numar
suficient de spatii de control, drept care prin prezentul proiect de act normativ se propune completarea sectiunii a lll-a a capitolului Il
al Ordonantei Guvernului nr. 43/1997 cu o noua dispozitie, conform careia la proiectarea sectoarelor noi de drumuri publice, situate
in extravilanul localitatilor, se va avea in vedere realizarea spatiilor de parcare, oprire si stationare care sa fie prevazute cu spatii
special amenajate pentru controlul prin cantarire al vehiculelor rutiere.

Conform art. 41 din Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, circulatia pe drumurile publice a
vehiculelor rutiere, inmatriculate sau inregistrate in Roméania sau in alte state, cu depasirea masei totale maxime admise, maselor
maxime admise pe axe si/sau a dimensiunilor maxime admise prevazute in anexele nr. 2 si 3, se poate efectua numai in baza
autorizatiei speciale de transport, eliberata de administratorul drumului pe care se circula. Acest articol prevede si conditiile generale
privind emiterea autorizatiilor speciale de transport. Prevederile sale se aplica de la data intrarii in vigoare a Ordonantei Guvernului
nr. 7/2010 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 43/1997 privind regimul drumurilor, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 198/2015. Tn aceasta penoada s-a constatat ca unele din prevederlle privind conditiile de eliberare a
autorlzat,nlor speciale de transport pentru marfurile care nu sunt indivizibile, precum si unele din prevederile prlvmd conditiile de
intocmire a studiilor de traseu sunt prea restrictive sau nu Tsi gasesc utilitatea, generand costuri inutile pentru operatorii de transport
rutier, drept care am propus modificarea acestora.

Avand in vedere necesitatea asigurarii imbunatatirii activitatii de intretinere a infrastructurii rutiere, precum si faptul ca
problema infrastructurii creeaza situatii nefavorabile si afecteazé dezvoltarea economica a Romaniei, sub aspect atat social si de
mediu, cat si al mediului de afaceri,

avand in vedere necesitatea asigurarii imbunatatirii cu activitati de intretinere a infrastructurii rutiere, precum si faptul ca
problema infrastructurii creeaza situatii nefavorabile si afecteaza dezvoltarea economica a Romaniei, sub aspect atat social si de
mediu, cét si al mediului de afaceri,

tindnd cont de necesitatea adoptarii unor reglementari cu privire la instituirea Tn sarcina administratiei publice locale a
obligatiei de a intretine elementele componente ale drumului aflate in afara acostamentelor.

Avand in vedere necesitatea crearii unor conditii de degajare a partii carosabile, in cazul caderii accidentale pe partea
carosabild a drumurilor publice a arborilor, in scopul protejarii participantilor la trafic, precum si preintampinarii inchiderii drumurilor,

tinand cont de necesitatea introducerii unor noi interdictii pe drumurile publice,

luand in considerare faptul ca prin introducerea noilor interdictii urmeaza a se institui cadrul legal pentru amendarea unor
practici care dauneaza semnificativ mediului inconjurator si in consecinta incalcarea acestora va constitui contraventie,

tindnd cont ca neadoptarea in regim de urgenta a prezentei ordonante de urgenta ar conduce la:

— posibilitatea blocarii drumurilor publice;

— periclitarea sigurantei participantilor la trafic;

— cresterea gradului de poluare a mediului din zona de siguranta a drumurilor si podurilor, precum si din locurile de
parcare, oprire si stationare, altele decét cele provenite din oprirea/stationarea participantilor la trafic in locurile de parcare, oprire
si stationare;

— diminuarea fondurilor aferente lucrarilor de intretinere in detrimentul lucrarilor de:

« igienizare zona de siguranta a drumurilor si podurilor, precum si a locurilor de parcare, oprire si stationare, altele decat
cele provenite din oprirea/stationarea participantilor la trafic in locurile de parcare, oprire si stationare;

« intretinere santuri, rigole, podete, plantatii, trotuare, cai pietonale sau alte asemenea in traversarea localitatilor urbane;

— imposibilitatea imbunatatirii sau mentinerii starii de viabilitate a drumurilor nationale si autostrazilor din administrare, prin
reducerea fondurilor aferente lucrarilor de intretinere;

— cresterea procentului de km de drum cu durata expirata prin nerealizarea la timp a lucrarilor conform legislatiei Tn
vigoare, in prezent acest procent fiind de 61,796%.

Luand in considerare ca nepromovarea prezentului act normativ in regim de urgenta poate avea consecinte nefavorabile
asupra unei parti a populatiei, cu impact negativ asupra sanatatii populatiei si/sau mediului inconjurator, fatéd de considerentele
expuse, nepromovarea prezentei ordonante de urgenta ar avea consecinte negative, dupa cum urmeaza:

— impactul social negativ determinat de imposibilitatea diminuarii gradului de poluare existent, generat de aruncarea
deseurilor si depozitarea necorespunzatoare a acestora;

— posibilitatea aparitiei riscului de imbolnavire a populatiei, in cazul unor epidemii/pandemii ce pot afecta sistemul national
de sanatate publica;

— afectarea unor specii de flora si fauna salbatica din imediata vecinatate a infrastructurii rutiere;

— generarea unor situatii de degradare a starii de viabilitate a drumurilor nationale si autostrazilor, cu consecinte negative
asupra circulatiei pe anumite sectiuni ale infrastructurii rutiere.

Intrucat aspectele sus-mentionate pot conduce la o perturbare grava a traficului rutier si implicit asupra vietii sociale a
cetatenilor si a economiei nationale, in considerarea faptului ca aceste elemente vizeaza interesul public si constituie o situatie de
urgenta si extraordinara, a carei reglementare nu poate fi améanata,
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in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Articol unic. — Ordonanta Guvernului nr. 43/1997 privind
regimul juridic al drumurilor, republicatd Tn Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 237 din 29 iunie 1998, cu modificarile si
completarile ulterioare, se completeaza si se modifica dupa cum
urmeaza:

1. Dupa articolul 34 se introduce un nou articol,
articolul 341, cu urmatorul cuprins:

JArt. 341, — (1) La proiectarea sectoarelor noi de drumuri
nationale si autostrazi se va avea in vedere realizarea spatiilor
de parcare, oprire si stationare.

(2) Spatiile de parcare adiacente drumurilor nationale si
autostrazilor vor fi prevazute cu spatii special amenajate pentru
controlul prin cantarire al vehiculelor rutiere.

(3) Spatiile de parcare adiacente drumurilor nationale si
autostrazilor vor fi dotate cu recipiente pentru colectarea
separata a deseurilor municipale.

(4) Reglementarile tehnice privind proiectarea si dotarea
spatiilor de parcare, a locurilor de oprire si stationare, aferente
drumurilor publice, se stabilesc prin ordin al ministrului
transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor.

(5) Proiectele de reabilitare a sectoarelor de drumuri
nationale existente vor avea in vedere si realizarea de noi spatii
de parcare, oprire si stationare.”

2. La articolul 38, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 38. — (1) Pe sectoarele de drumuri nationale si
autostrazi aflate in intravilanul localitatilor, autoritatile
administratiei publice locale sunt obligate sa efectueze
intretinerea elementelor componente ale drumului aflate in afara
acostamentelor.”

3. La articolul 38, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) In zona drumurilor cu versanti, unde este pericol de
caderi de arbori pe partea carosabila, in vederea protejarii
participantilor la trafic, precum si a preintdmpinarii Tnchiderii
drumurilor, administratorul drumului ia urmatoarele masuri:

a) Instiintarea ocolului silvic care are in administrare zona
respectiva pentru taierea arborilor ce prezinta pericol pentru
participantii la trafic;

b) degajarea partii carosabile in cel mai scurt timp si
instiintarea ocolului silvic pentru emiterea formelor legale, in
cazul caderii accidentale a arborilor pe partea carosabila.”

4. La articolul 41 alineatul (6), litera c) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,C) transporturi de marfuri care nu sunt indivizibile, daca este
depasita cel putin una dintre masele sau dimensiunile maxime
admise si sunt indeplinite, cumulativ, urméatoarele conditii:

(i) masa totala sa fie de cel mult 60,0 tone;
(i) masa pe axe sa nu depaseasca masa maxima ce
poate fi autorizata, prevazuta la alin. (8);
(iii) lungimea sa nu depaseasca cu mai mult de 3,0 metri
(iv)

lungimea maxima admisa;
latimea sa nu depaseasca 3,20 metri;
(v) sa nu fie depasita inaltimea maxima admisa;”.

5. La articolul 41 alineatul (6), dupa litera d) se introduce
o noua litera, litera e), cu urmatorul cuprins:

»e) valorile prevazute la lit. c) pot fi modificate prin normele
prevazute la alin. (2).”

6. La articolul 41 alineatul (11), litera h) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,h) Tnaltime mai mare sau egala cu 5,0 metri, daca pe
sectorul de drum ce urmeaza a fi parcurs sunt instituite restrictii
pentru inaltime, indiferent de valoarea restrictiei;”.

7. La articolul 41 alineatul (11), litera 1) se abroga.

8. La articolul 43, dupa litera j) se introduc doua noi
litere, literele k) si ), cu urmatorul cuprins:

,K) aruncarea si depozitarea deseurilor in zona de siguranta
a drumurilor si podurilor;

I) aruncarea si depozitarea deseurilor in locurile de parcare,
oprire si stationare, altele decat cele provenite din
oprirea/stationarea participantilor la trafic in locurile de parcare,
oprire si stationare.”

9. La anexa nr. 2, notele de subsol la tabelul cuprins in
anexa se modifica dupa cum urmeaza:

a) Nota de subsol 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,9 Prin suprastructura demontabiléd si unitatea de transport standardizata,
prevazute la pct. 1.4, se inteleg unitati de transport marfuri optimizate pentru
dimensiunile vehiculelor rutiere si dotate cu dispozitive de manipulare pentru
transferul intre modurile de transport, de regula soseal/cale ferata.”

b) Nota de subsol 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,8 Plus o limita de doua tone, atunci cand masa totala maxima admisa a
vehiculului motor este de 18 tone si masa maxima admisa a axei tandem a
semiremorcii este de 20 de tone si axa motoare este prevazuta cu roti jumelate
si cu suspensie pneumatica sau echivalenta acesteia.”

c) Nota de subsol 9 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

O ldem7.”

d) Nota de subsol 10 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,10 Idem 8.”

e) Nota de subsol 11 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

L1 Idem 7.

f) Nota de subsol 14 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

.14 ldem 7.

g) Nota de subsol 15 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,15 Idem 13.”

10. La anexa nr. 3, cel de-al doilea alineat ,,E = drumuri
europene” la ,,Clasificarea drumurilor din punctul de vedere
al limitelor impuse privind masele si dimensiunile maxime
admise” se inlocuieste cu textul ,NR = drumuri
nereabilitate”.

11. La anexa nr. 3, litera ,,E” din titlul coloanei nr. 2 a
tabelului prevazut la anexa nr. 3 se inlocuieste cu ,,NR”.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 16.

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul lucrarilor publice, dezvoltarii si administratiei,
lon Stefan
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Costel Alexe
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul apararii nationale

Avand in vedere necesitatea asigurarii unei identitati de tratament categoriilor de personal care participa la misiuni si

operatii in afara teritoriului statului roman,

ludnd in considerare imperativul asigurarii unui mod echitabil de acordare a drepturilor tuturor categoriilor de personal din
cadrul sistemului national de aparare, ordine publica si securitate nationald, inclusiv a personalului roméan care incadreazéa
comandamentele multinationale si structurile NATO infiintate pe teritoriul Romaniei, pe timpul participarii la aceleasi tipuri de misiuni

si operatii sau la unele similare in afara teritoriului national,

in scopul eliminarii dublei compensari a cheltuielilor acordate de institutiile trimitatoare, in situatia inh care aceleasi drepturi
au fost asigurate de organizatiile internationale sub egida carora se desfasoara misiunile si operatiile,
in considerarea efectelor negative ale neadoptarii prezentei ordonante de urgenta, respectiv mentinerea unor diferente de

tratament pentru personalul implicat in diferite misiuni,

avand in vedere faptul ca toate aceste elemente vizeaza interesul public si constituie situatii extraordinare a caror

reglementare nu poate fi amanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romania, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — La articolul 26 din Legea nr. 121/2011 privind
participarea fortelor armate la misiuni si operatii in afara
teritoriului statului roman, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 427 din 17 iunie 2011, cu completarile
ulterioare, dupa alineatul (1) se introduc trei noi alineate,
alineatele (2)—(4), cu urmatorul cuprins:

»(2) Personalul incadrat ihn comandamentele multinationale
infiintate pe teritoriul Romaniei, trimis sa participe la misiunile si
operatiile prevazute la art. 2 alin. (1) din prezenta lege,
beneficiaza pentru perioada in care participa la misiuni in zonele
de operatii de drepturile prevazute la alin. (1).

(3) Prin derogare de la prevederile art. 4 alin. (1) lit. g) siart. 9
din capitolul 1V al anexei nr. IV a Legii-cadru nr. 153/2017 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile
si completarile ulterioare, personalul trimis in misiune
permanenta in strainatate beneficiaza de drepturile prevazute
la alin. (1) pentru deplasarile efectuate in interesul serviciului la
misiuni in zonele de operatii.

(4) Personalul care participa la misiuni si operatii sub
mandatul/conducerea organizatiilor prevazute la art. 2 alin. (2)
si la art. 7 alin. (3) beneficiaza de drepturile stabilite la alin. (1),
numai Tn masura in care aceste drepturi, indiferent de
denumirea sub care sunt acordate si de cuantumul acestora, nu
sunt asigurate de organizatiile internationale sub egida cérora se
desfasoara misiunile si operatiile.”

Art. Il. — La articolul IX alineatul (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 37/2014 pentru modificarea si
completarea art. 13 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 450 din 19 iunie 2014, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 183/2014, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. IX. — (1) Pe durata indeplinirii misiunii Tn strainatate
personalul beneficiaza de drepturile de diurna stabilite pentru
fiecare categorie de personal participant la misiunile prevazute
la art. 2 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 121/2011 privind participarea
fortelor armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului
roman, cu completarile ulterioare.”

Art. lll. — La articolul 7 alineatul (1) din Legea nr. 222/2017
pentru realizarea ,Capabilitatii de aparare aeriana cu baza la
sol”, aferentd programului de inzestrare esential ,Sistem de
rachete sol-aer cu bataie mare (HSAM)”, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 935 din 27 noiembrie 2017, cu
modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 7. — (1) Pe durata misiunilor prevazute la art. 4,
personalul beneficiaza de drepturile de diurna stabilite pentru
fiecare categorie de personal participant la misiunile prevazute
la art. 2 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 121/2011 privind participarea
fortelor armate la misiuni si operatii Th afara teritoriului statului
roman, cu completarile ulterioare.”

Art. IV. — La articolul 7 alineatul (1) din Legea nr. 46/2018
pentru realizarea ,Capabilitatii de sprijin de foc indirect”, aferenta
programului de inzestrare ,Sistem Lansator Multiplu de Rachete
cu bataie mare”, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 174 din 23 februarie 2018, se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 7. — (1) Pe durata misiunilor prevazute la art. 4,
personalul beneficiaza de drepturile de diurna stabilite pentru
fiecare categorie de personal participant la misiunile prevazute
la art. 2 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 121/2011 privind participarea
fortelor armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului
roman, cu completarile ulterioare.”

Art. V. — La articolul 6 alineatul (1) din Legea nr. 237/2019
pentru continuarea dezvoltarii capabilitatii operationale aeriene
cuprinse in Etapa de tranzitie initiald a Conceptiei de realizare
graduala a capabilitatii de aparare aeriana in cadrul programului
+Avion multirol al Fortelor Aeriene”, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 1.022 din 19 decembrie 2019, se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) Pe durata misiunilor prevazute la art. 4,
personalul beneficiaza de drepturile de diurna stabilite pentru
fiecare categorie de personal participant la misiunile prevazute
la art. 2 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 121/2011 privind participarea
fortelor armate la misiuni si operatii in afara teritoriului statului
roman, cu completarile ulterioare.”

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:

Ministrul apararii nationale,
lonel Nicolae Ciuca
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela

Directorul Serviciului Roman de Informatii,
Eduard Raul Hellvig
Directorul Serviciului de Informatii Externe,
Gabriel Viase
Directorul Serviciului de Protectie si Paza,

p. Directorul Serviciului
de Telecomunicatii Speciale,
lonel-Sorin Balan
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

Lucian-Silvan Pahontu

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 17.
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru completarea unor acte normative in domeniul transportului naval

Avand in vedere faptul ca modificarea legii de ratificare a Conventiei MLC 2006 va crea temeiul de fundamentare a viitoarei
hotaréari a Guvernului care va asigura adoptarea normelor metodologice de punere Tn aplicare atat a Conventiei MLC 2006, cét si
a Directivei (UE) 2018/131 a Consiliului din 23 ianuarie 2018 de punere in aplicare a Acordului incheiat intre Asociatia Armatorilor
din Comunitatea Europeana (ECSA) si Federatia Europeana a Lucratorilor din Transporturi (ETF) pentru modificarea Directivei
2009/13/CE in conformitate cu modificarile din 2014 la Conventia privind munca din domeniul maritim din 2006, astfel cum au fost
aprobate de Conferinta Internationala a Muncii la 11 iunie 2014, se impune evitarea constatarii aplicarii incorecte sau
necorespunzatoare de catre Romania a dreptului UE si, in acest scop, preintdmpinarea declansarii unor proceduri de infringement,
inclusiv, in ultima instanta, a posibilelor consecinte constand in aplicarea unor sanctiuni de ordin pecuniar de catre Curtea de
Justitie a Uniunii Europene, al caror cuantum ar putea fi unul semnificativ, de natura a afecta bugetul de stat si a impiedica
indeplinirea altor obiective de interes public general,

tinand cont de faptul ca in incercarea de implementare a prevederilor conventiilor enuntate, au fost intampinate dificultati
in punerea in aplicare a anumitor prevederi specifice, mai ales ca unele dispozitii ale acestor conventii nu se regasesc reglementate
prin acte normative,

adoptarea prezentei ordonante de urgenta se impune si pentru a respecta termenele stabilite pentru Roménia in vederea
preludrii normelor comunitare europene.

Luand in considerare necesitatea inlaturarii si, dupa caz, a prevenirii producerii urmarilor negative anterior expuse, precum
si de faptul ca aspectele mai sus mentionate, in particular crearea premiselor indeplinirii angajamentelor asumate ca stat membru
al UE si preintdmpinarea declansarii procedurii de infringement in fata Curtii de Justitie a Uniunii Europene, vizeaza un interes public
si constituie o situatie extraordinara, a carei reglementare nu poate fi améanata, se impune adoptarea de masuri imediate pe calea
ordonantei de urgenta.

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — Legea nr. 214/2015 pentru ratificarea Conventiei
privind munca in domeniul maritim (MLC 2006), adoptata la
23 februarie 2006 la Geneva, la cea de-a 94-a sesiune a
Organizatiei Internationale a Muncii, precum si a
Amendamentelor din 2014 la Conventia privind munca in
domeniul maritim (MLC 2006), aprobate in cadrul celei de-a
103-a sesiuni a Organizatiei Internationale a Muncii la Geneva
la 11 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 636 din 21 august 2015, se completeaza dupa cum
urmeaza:

— Dupa articolul 2 se introduce un nou articol,
articolul 3, cu urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor va elabora si va supune spre aprobare
Guvernului, prin hotarare a Guvernului, norme metodologice de
punere in aplicare a prevederilor Legii nr. 214/2015 pentru
ratificarea Conventiei privind munca in domeniul maritim
(MLC 2006), adoptata la 23 februarie 2006 la Geneva, la
cea de-a 94-a sesiune a Organizatiei Internationale a Muncii,
precum si a Amendamentelor din 2014 la Conventia privind
munca in domeniul maritim (MLC 2006), aprobate in cadrul celei
de-a 103-a sesiuni a Organizatiei Internationale a Muncii la
Geneva la 11 iunie 2014.”

Art. Il. — Legea nr. 31/2016 pentru aderarea Romaniei la
Conventia internationala de la Nairobi privind indepértarea
epavelor, adoptata la Nairobi la 18 mai 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 219 din 24 martie
2016, se completeaza dupa cum urmeaza:

— Dupa articolul 2 se introduce un nou articol,
articolul 3, cu urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor va elabora si va supune spre aprobare
Guvernului, prin hotarare a Guvernului, norme metodologice de
punere in aplicare a prevederilor Legii nr. 31/2016 pentru
aderarea Romaniei la Conventia internationala de la Nairobi
privind indepartarea epavelor, adoptata la Nairobi la 18 mai
2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 219
din 24 martie 2016.”

Art. lll. — Legea nr. 229/2017 pentru aderarea Romaniei la
Conventia internationald privind standardele de pregatire a
navigatorilor, brevetare/atestare si efectuare a serviciului de cart
pentru personalul navelor de pescuit, adoptata la Londra la
7 iulie 1995, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 969 din 7 decembrie 2017, se completeaza dupa cum
urmeaza:

— Dupa articolul unic se introduce un nou articol,
articolul 2, cu urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si
Comunicatiilor va elabora si va supune spre aprobare
Guvernului, prin hotarare a Guvernului, norme metodologice de
punere in aplicare a prevederilor Legii nr. 229/2017 pentru
aderarea Romaniei la Conventia internationala privind
standardele de pregatire a navigatorilor, brevetare/atestare si
efectuare a serviciului de cart pentru personalul navelor de
pescuit, adoptata la Londra la 7 iulie 1995.”

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 18.

Contrasemneaza:
Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu
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GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru modificarea si completarea Legii nr. 364/2004 privind organizarea si functionarea
politiei judiciare

Avand in vedere ca activitatea de urmarire penald desfasurata de catre organele de cercetare penala ale politiei judiciare
din cadrul Ministerului Afacerilor Interne este un element esential de care depinde capacitatea de instrumentare a cauzelor penale,

pornind de la statutul socioprofesional specific, conferit de atributiile, raspunderile si incompatibilitatile ce revin personalului
Ministerului Afacerilor Interne in activitatea de urmarire penala,

pornind de la actualul cadru normativ ce reglementeaza nasterea, modificarea, suspendarea si incetarea raportului de
serviciu al politistilor, reprezentat de Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere aspectele retinute in Decizia Curtii Constitutionale nr. 317 din 21 mai 2019, prin care a fost admisa exceptia
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 alin. (1) din Legea nr. 364/2004 privind organizarea si functionarea politiei judiciare,

luand in considerare necesitatea unei reglementari legale unitare, uniforme, care sa instituie norme clare, previzibile si
accesibile referitoare la organele de cercetare penala ale politiei judiciare,

avand in vedere faptul ca ulterior publicérii in Monitorul Oficial al Roméniei a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 317 din
21 mai 2019, procedurile privind desemnarea politistilor ca organe de cercetare penala ale politiei judiciare au fost intrerupte, fapt
ce a condus la imposibilitatea valorificarii in activitatea de urmarire penala a resursei umane care a intrat recent in sistem, respectiv
absolventii promotiilor institutiilor de invatamant ale Ministerului Afacerilor Interne si politistii incadrati direct, in urma concursurilor
organizate cu recrutare din sursa externa,

tinand cont de faptul ca, ulterior publicérii, blocarea procedurilor de obtinere a avizului conform al procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie a generat imposibilitatea numirii in functii din structuri cu specific de politie
judiciara, inclusiv in cele de conducere, fapt ce genereaza dificultati majore in buna functionare a acestor structuri si afecteaza
drepturile legitime ale politistilor aflati Tn aceasta situatie, precum si efecte negative in ceea ce priveste desfasurarea cu ritmicitate
a actelor de urmarire penala in cauzele penale, precum si activitatea Ministerului Public,

ludnd n considerare faptul ca, odata cu trecerea timpului si Th contextul fluctuatiei mari de personal din Ministerul Afacerilor
Interne, imposibilitatea desemnarii politistilor ca organe de cercetare penala ale politiei judiciare are ca rezultat amplificarea efectelor
negative legate de functionarea corecta a structurilor cu atributii de politie judiciara, prin diminuarea constanta a numarului de
organe de cercetare penala ale politiei judiciare, si va afecta implicit activitatea unitatilor de parchet competente, toate acestea
avand repercusiuni asupra combaterii criminalitatii sub toate formele ei,

tindnd seama de faptul ca termenul de 45 de zile prevazut la art. 147 din Constitutia Romaniei a expirat, iar acest fapt poate
determina interpretari diferite in practica referitor la validitatea actelor de urmarire penala efectuate de catre lucratori ai politiei
judiciare, cu privire la care au fost emise avize de politie judiciara Tn baza procedurii desfasurate in temeiul textelor declarate
neconstitutionale, in caz contrar fiind afectate atat durata procedurilor in cauzele penale instrumentate, cat si drepturile

fundamentale ale justitiabililor,

deoarece toate aceste elemente vizeaza interesul public si constituie situatii de urgentd, extraordinare, a caror

reglementare nu poate fi amanata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — Legea nr. 364/2004 privind organizarea si
functionarea politiei judiciare, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 305 din 24 aprilie 2014, cu modificarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, alineatele (1)—(4) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — (1) Politia judiciara este constituita din ofiteri si
agenti de politie, care au dobandit statutul de politist in conditiile
Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si
completarile ulterioare, desemnati prin act administrativ de catre
persoana care are competenta de numire in functie a acestora,
dupa obtinerea avizului de desemnare in politia judiciara
prevazut de art. 55 alin. (4) din Legea nr. 135/2010 privind Codul
de procedura penald, cu modificarile si completarile ulterioare,
sau sunt desemnati si functioneaza in alt mod, potrivit unor legi
speciale.

(2) Ofiterii si agentii de politie prevazuti la alin. (1) au calitatea
de organe de cercetare penala ale politiei judiciare.

(3) Numirea si eliberarea din functie, precum si modificarea
raporturilor de serviciu ale politistilor prevazuti la alin. (2) se face
in conditiile Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(4) Calitatea de organ de cercetare penala al politiei judiciare
este incompatibila cu orice alta functie publica sau privata, cu
exceptia functiilor didactice din invatamantul superior.”

2. Dupa articolul 2 se introduce un nou articol, articolul 21,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 21. — (1) Avizul de desemnare in politia judiciara se
acorda daca politistul indeplineste cumulativ urméatoarele conditii:

a) ocupa sau urmeaza sa ocupe o functie prevazuta cu
atributii specializate in activitatile de constatare a infractiunilor,
de strangere a datelor in vederea inceperii urmaririi penale si
de urmarire penal3;

b) este licentiat in drept sau este absolventul unei institutii
de invatadmant a Ministerului Afacerilor Interne care pregateste
politisti ori al unui program de formare profesionala organizat,
in institutiile de formare profesionala ale Ministerului Afacerilor
Interne, potrivit specificului activitatilor politiei judiciare;

¢) nu se afla intr-o situatie de incompatibilitate potrivit art. 2
alin. (4);

d) a obtinut calificativul de cel putin «bine» la ultimele trei
evaluari anuale de serviciu;

e) nu se afla sub efectul unei sanctiuni disciplinare;

f) fatd de acesta nu s-a pus Tn miscare actiunea penala.

(2) In situatia in care s-a dispus condamnarea politistului prin
hotarare judecatoreasca definitiva, la pedeapsa inchisorii cu
suspendarea executarii pedepsei sau amenzii penale pentru o
infractiune savarsitd din culpa care nu este in legaturd cu
serviciul, avizul de desemnare n politia judiciara se acorda daca
politistul indeplineste cumulativ conditiile prevazute la alin. (1) si
s-au implinit 3 ani de la aprobarea mentinerii in activitate.
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(3) In situatia in care fata de politist s-a pronuntat o hotarare
judecatoreasca definitiva de renuntare la aplicarea pedepsei sau
de améanare a aplicarii pedepsei, avizul se acorda numai in
situatia in care politistul indeplineste cumulativ conditiile
prevazute la alin. (1) si hotararea priveste o infractiune savarsita
din culpa care nu este in legatura cu serviciul.

(4) Tn situatia in care politistului i s-a retras avizul de
desemnare in polltla judiciara un nou aviz se acorda daca
politistul indeplineste cumulativ conditiile prevazute la alin. (1) si
au trecut cel putin 2 ani de la data retragerii avizului.

(5) Conditia prevazuta la lit. b) a alin. (1) nu se aplica
politistului care pe parcursul carierei a detinut minimum 3 ani
calitatea de organ de cercetare penala al politiei judiciare.

(6) Conditia prevazuta la lit. d) a alin. (1) nu se aplica la
numirea in prima functie de politist. Pentru politistul care nu are
3 ani de activitate in Ministerul Afacerilor Interne, conditia prevazuta
la lit. d) a alin. (1) se aplica pentru evaluarile de serviciu intocmite.

(7) De la data numirii Tn functie potrivit Legii nr. 360/2002
privind Statutul politistului, cu modificarile si completarile
ulterioare, si pana la data desemnarii ca organ de cercetare
penala al politiei judiciare, politistul nu desfasoara activitati
specifice urmaririi penale.

(8) Necesitatea detinerii sau obtinerii avizului de desemnare
in politia judiciara se prevede in fisa postului ca o conditie
necesara ocuparii acestuia.”

3. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — (1) Solicitarea privind acordarea avizului de
desemnare in politia judiciara, formulata de persoana care are
competenta de numire in functie, este insotita de o nota de
fundamentare care justifica acordarea avizului si contine referiri
cel putin cu privire la:

a) indeplinirea conditiilor prevazute la art. 21 alin. (1);

b) atributiile din fisa postulw

(2)1n cazul respmgern propunerii prlvmd acordarea avizului
de desemnare in politia judiciara, o noua solicitare poate fi
formulata atunci cand sunt indeplinite conditiile privind
acordarea acestuia.”

4. Articolul 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) In statele de organizare ale unitatilor din
structura aparatului central al Ministerului Afacerilor Interne, din
structura Inspectoratului General al Politiei Roméane,
Inspectoratului General al Politiei de Frontiera Roméne, Directiei
Generale Anticoruptie, precum si din structurile subordonate
acestora, sunt prevazute posturile cu atributii specifice organelor
de cercetare penala ale politiei judiciare.

(2) Dispozitiile alin. (1) nu aduc atingere competentelor
privind efectuarea urmaririi penale stabilite de lege pentru
structurile Ministerului Afacerilor Interne prevazute la alin. (1).”

5. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) Procurorul conduce, supravegheaza si
controleaza nemijlocit activitatea de urmarire penala desfasurata
de organele de cercetare penala ale politiei judiciare.

(2) In desfasurarea altor activitati profesionale decéat cele
conduse si supravegheate, potrivit legii, de catre procuror,
politistii care au calitatea de organe de cercetare penala ale
politiei judiciare se subordoneaza sefilor ierarhici.”

6. La articolul 6, alineatele (1) si (2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) Avizul de desemnare in politia judiciara se
retrage de catre procurorul general al Parchetului de pe langa

Tnalta Curte de Casatie si Justitie ori procurorul desemnat in
acest sens, atunci cand se constata, dupa caz:

a) neindeplinirea sau indeplinirea in mod defectuos si repetat
de catre organul de cercetare penala al politiei judiciare a
dispozitiilor scrise date de procuror;

b) existenta unei stari de incompatibilitate potrivit art. 2 alin. (4);

c) fata de politist a fost pusa in miscare actiunea penala.

(2) Retragerea avizului de desemnare in politia judiciara Tn
conditiile alin. (1) lit. a) se face la solicitarea procurorului care
conduce si supravegheaza activitatea de urmarire penala
desfasurata de organul de cercetare penala al politiei judiciare,
cu avizul consultativ al procurorului superior ierarhic si al sefului
unitatii in care este incadrat politistul.”

7. La articolul 6, dupa alineatul (2) se introduc patru noi
alineate, alineatele (21)—(24), cu urmatorul cuprins:

»(21) Retragerea avizului de desemnare in politia judiciara in
conditiile alin. (1) lit. b) si ¢) se face la propunerea procurorului
care conduce si supravegheaza activitatea de urmarire penala
desfasuratd de organul de cercetare penala al politiei judiciare,
din oficiu sau in urma sesizarii formulate de seful unitatii in care
este incadrat politistul.

(22) Calitatea de organ de cercetare penala al politiei
judiciare inceteaza, dupa caz:

a) la data incetarii raporturilor de serviciu ale politistului;

b) la data numirii politistului intr-o functie care nu presupune
existenta avizului de desemnare in politia judiciarg;

c) la data transferului politistului;

d) la data suspendarii raporturilor de serviciu, cu exceptia
situatiei de suspendare pentru efectuarea concediului de
crestere a copilului;

e) la retragerea avizului de desemnare in politia judiciara.

(23) Incetarea calitatii de organ de cercetare penala al politiei
judiciare se constata, prin act administrativ, de catre persoana
care are competenta de numire a politistului.

(24) Avizul de desemnare in politia judiciara inceteaza de
drept in situatiile prevézute la alin. (22) lit. a)}—d). Persoana cu
competenta de numire a politistului informeaza procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie, Tn maximum 5 zile de la ivirea situatiei, despre
interveAnirea acesteia.”

8. In cuprinsul intregii legii sintagma , organele de
cercetare ale politiei judiciare” se inlocuieste cu sintagma
»organele de cercetare penala ale politiei judiciare”.

Art. Il. — (1) Avizele de desemnare in politia judiciara emise
anterior intrarii in vigoare a prezentei ordonante de urgenta isi
pastreaza valabilitatea. Dispozitiile Legii nr. 364/2004 privind
organizarea si functionarea politiei judiciare, republicata, cu
modificarile ulterioare, precum si cu modificérile si completarile
aduse prin prezenta ordonantd de urgenta, referitoare la
retragerea avizului si incetarea calitatii de organ de cercetare
penala al politiei judiciare sunt aplicabile.

(2) In cazul politistilor care, la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta, au calitatea de organe de
cercetare penala ale politiei judiciare, dispozitiile art. 2 alin. (4)
si art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 364/2004 privind
organizarea si functionarea politiei judiciare, republicata, cu
modificarile ulterioare, precum si cu modificarile si completarile
aduse prin prezenta ordonanta de urgenta, se aplica dupa
90 de zile de la intrarea Tn vigoare a prezentei ordonante de
urgenta.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 4 februarie 2020.
Nr. 20.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 1.030/2009
privind aprobarea procedurilor de reglementare sanitara pentru proiectele de amplasare,
amenajare, construire si pentru functionarea obiectivelor ce desfasoara activitati cu risc
pentru starea de sanatate a populatiei si a Ordinului ministrului sanatatii nr. 15/2020
pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 1.030/2009
privind aprobarea procedurilor de reglementare sanitara pentru proiectele de amplasare,
amenajare, construire si pentru functionarea obiectivelor ce desfasoara activitati cu risc
pentru starea de sanatate a populatiei

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale de asistentd medicala si sanatate publica din cadrul Ministerului

Séanatatii nr. VSC 1.450 din 4.02.2020,

avand Tn vedere prevederile art. 28 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

tindnd cont de prevederile art. 2 lit. a)—d) si art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si
functionarea Ministerului Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.030/2009 privind
aprobarea procedurilor de reglementare sanitara pentru
proiectele de amplasare, amenajare, construire si pentru
functionarea obiectivelor ce desfasoara activitati cu risc pentru
starea de sanatate a populatiei, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 603 din 1 septembrie 2009, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica dupd cum urmeaza:

— La articolul 17 alineatul (11), litera b) va avea
urmatorul cuprins:

,b) activitatile de coafura si alte activitati de infrumusetare —
incepand cu 1 ianuarie 2021.”

Art. ll. — La articolul II din Ordinul ministrului sanatatii
nr. 15/2020 pentru modificarea si completarea Ordinului
ministrului  sanatatii nr. 1.030/2009 privind aprobarea
procedurilor de reglementare sanitard pentru proiectele de
amplasare, amenajare, construire si pentru functionarea
obiectivelor ce desfasoara activitati cu risc pentru starea de
sanatate a populatiei, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 22 din 14 ianuarie 2020, alineatul (2) se abroga.

Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul sanatatii,
Nelu Tataru,
secretar de stat

Bucuresti, 5 februarie 2020.
Nr. 178.
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