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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului aflate
in administrarea Serviciului de Protectie si Paza, cuprinse in anexa nr. 42 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului,
ca urmare a reevaluarii

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 2
alin. (1) si (2) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public

al statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorilor de inventar ale
bunurilor imobile din domeniul public al statului, aflate in
administrarea Serviciului de Protectie si Paza, conform anexei*)
care face parte integranta din prezenta hotarare, ca urmare a
reevaluarii efectuate in conformitate cu prevederile Ordonantei
Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea
activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata
prin Legea 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Serviciul de Protectie si Paza isi va actualiza n
mod corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si,
impreuna cu Ministerul Finantelor, va opera modificarea
corespunzatoare a anexei nr. 42 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare, referitoare la bunurile publice prevazute
la art. 1.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 12 octombrie 2022.
Nr. 1.261.

*) Anexa nu se publica, fiind clasificata potrivit legii.

Contrasemneaza:

Directorul Serviciului de Protectie si Paza,
Lucian-Silvan Pahontu
Ministrul finantelor,

Adrian Céaciu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru actualizarea valorii de inventar a unor bunuri imobile aflate in domeniul public al statului
si in administrarea Operei Nationale din Bucuresti, precum si pentru transmiterea unui bun imobil
din administrarea Operei Nationale din Bucuresti in administrarea Centrului National al Dansului
Bucuresti

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Tn patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 25 lit. m), art. 288 alin. (1), art. 298 si 299 din Ordonanta
de urgentad a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 867 alin. (1),
art. 868 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar, ca
urmare a reevaluarii, a unor bunuri imobile aflate Tn domeniul
public al statului si Tn administrarea Operei Nationale din
Bucuresti, potrivit anexei nr. 1 care face parte integranta din
prezenta hotarare.

Art. 2. — Se aproba transmiterea unui bun imobil, avand
datele de identificare prevazute in anexa nr. 2 care face parte

integranta din prezenta hotarare, din administrarea Operei
Nationale din Bucuresti in administrarea Centrului National al
Dansului Bucuresti, cu destinatia de cale de acces.

Art. 3. — Predarea-preluarea bunului prevazut la art. 2 se
face pe baza protocol incheiat intre parti, in termen de 30 de
zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.
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Art. 4. — Ministerul Culturii, Tmpreuna cu Ministerul aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
Finantelor, va opera modificarile corespunzatoare ale domeniul public al statului, cu modificarile si completarile
anexei nr. 6 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru ulterioare.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Lucian Romascanu
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

Bucuresti, 12 octombrie 2022.
Nr. 1.262.

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
a bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea Operei Nationale din Bucuresti,
a caror valoare se actualizeaza in urma evaluarii

Datele de identificare Valoarea
Nr. e Vqloarea de inventar
MI-; Codul Situatia juridica de inventar actualizats
de Denumirea Elementele-cadru de descriere tehnica Adresa (inlei) (i)
clasificatie

Constructie din 1957 compusa din corp central

5 nivele, corp AB 4 nivele si corp CD 3 nivele, lifturi
personal si utilitare

S construita la sol 6.899 mp;

Subsol: 4.317,61 mp + 439,37 mp = 4.756,98 mp Tara: Romania;

Cladirea Operei | Parter: 4.983,01 mp + 276,10 mp = 5.259,11 mp | municipiul Bucuregt | \n dminisirarea

34408 | 82405 | Nationale | Etaj 1: 1.734,27 mp + 249,19 mp = 1.983,46 mp sectorul 5: ng;eéycﬁ:ggﬁ'e 153.987.088 | 425.757.900
Bucuresti | Etaj 2:1.773,71 mp + 336,50 mp =2.110,21 mp | bdl. Minail Kogniceanu | ) "son1at4
Etaj 3: 3.837,17 mp + 486,56 mp = 4.323,73 mp nr. 70—72

Etaj 4: 828,54 mp + 147,63 mp = 976,17 mp
Etaj 5: 615,06 mp + 148,17 mp = 763,23 mp
Suprafata teren = 33.617 mp

CF 228148

Tara: Roménia;

. < municipiul Bucuresti;
154209 | 8.24.05 Teren Teren: suprafata 236 mp

sectorul 1;
CF 236362 bd. Nicolae Balcescu

nr. 177—19

in administrarea

Operei Nationale
din Bucuresti
CUI 4221314

1.704.014 85.300

ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
a bunului imobil aflat in domeniului public al statului, care se transmite din administrarea Operei Nationale
din Bucuresti in administrarea Centrului National al Dansului Bucuresti

Datele de identificare Unitatea
Persoana administrativ-
Nr juridica de Ialcare teritoriala la care
MF Codul An 8 Valoarea se transmite ~ trece bunul
de Denumirea Descrierea tehnicd Adresa d b.nud. . | azﬁ de inventar imobilul, din domeniul public
clasificatie obanairit egala (lei) Cul. al statului,
' C.U.L
. A Hotaréarea
muL?é%iEanaiﬂlr?sti' Guvernului Opera | Centrul National
164200 | 82405 | Teren | TereMm SUPrAlaldZIOMmp | T oononyq, T | gpos | M-TH2008: | g5 ggg | MNationald - al Dansulu
CF 236362 bd. Nicolae Balcescu Hotararea din Bucuresti Bucuresti
' nr. 17—19 Guvernului CUI'4221314 | CUI 16755383
' nr. 741/2013
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind transferul drepturilor dobandite si al obligatiilor asumate stabilite prin Licenta
de concesiune nr. 3.264/2002 a activitatii miniere de exploatare a andezitului din perimetrul
Valea Arsului—Criscior, judetul Hunedoara, aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 1.477/2004

Avand in vedere:

— art. 24 alin. (1) si (9) din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;
— art. 109—113 din Normele pentru aplicarea Legii minelor, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1.208/2003,

cu modificarile ulterioare;

— Referatul Directiei generale gestionare, evaluare si concesionare resurse/rezerve minerale. Integrare Europeana

nr. 301.283 din 13.09.2022,

in temeiul art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale

pentru Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba transferul drepturilor dobandite si
al obligatiilor asumate stabilite prin Licenta de concesiune
nr. 3.264/2002 a activitatii miniere de exploatare a andezitului
din perimetrul Valea Arsului—Criscior, judetul Hunedoara,
aprobata prin Hotararea Guvernului nr. 1.477/2004 privind
aprobarea unor licente de concesiune a activitatii miniere de
exploatare, incheiate intre Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale si Societatea Comerciala ,Carpat Agregate” — S.A,,

publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 852 din
17 septembrie 2004, de la HEIDELBERGCEMENT ROMANIA —
S.A., avand numar de inregistrare la registrul comertului
J40/5389/1998, cod unic de inregistrare 10640589, catre
MARMOSIM — S.A., avand numar de inregistrare la registrul
comertului J20/4/1991, cod unic de inregistrare 2150373.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si intra in vigoare la data publicarii.

p. Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Sorin-Calin Gal

Bucuresti, 23 septembrie 2022.
Nr. 314.

AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
privind aprobarea unor licente de concesiune pentru exploatare

Avand in vedere art. 13 si art. 21 alin. (12), lit. a) din Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale

pentru Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Licenta de concesiune pentru exploatare
nr. 11.524/2008 privind exploatarea resurselor de nisip si pietris
din perimetrul Balta Mare—Costesti, judetul Dambovita,
incheiata intre Agentia Nationala pentru Resurse Minerale, in
calitate de concedent, si Societatea WOPFINGER
TRANSPORTBETON — S.R.L., identificata prin cod unic de
inregistrare 22396039, in calitate de concesionar.

Art. 2. — Se aproba Licenta de concesiune pentru exploatare
nr. 11.650/2009 privind exploatarea resurselor de calcar
industrial si de constructie din perimetrul Bocsa, judetul
Caras-Severin, incheiata intre Agentia Nationala pentru Resurse
Minerale, in calitate de concedent, si Societatea AUTO TRANS
MAN — S.R.L., identificatda prin cod unic de inregistrare
1075729, in calitate de concesionar.

Art. 3. — Se aproba Licenta de concesiune pentru exploatare
nr. 13.088/2010 privind exploatarea resurselor de nisip si pietris
din perimetrul Lucieni, judetul Dambovita, incheiata intre Agentia
Nationala pentru Resurse Minerale, in calitate de concedent, si
Societatea GROUP ABI CONSULT — S.R.L., identificata prin
cod unic de inregistrare 16545470, in calitate de concesionar.

Art. 4. — Se aproba Licenta de concesiune pentru exploatare
nr. 25.005/2022 privind exploatarea resurselor de apa
geotermala din perimetrul Simleu Sud, judetul Sélaj, incheiata
intre Agentia Nationala pentru Resurse Minerale, in calitate de
concedent, si Societatea TRIFAN PRODCOM — S.R.L.,
identificata prin cod unic de inregistrare 4986554, in calitate de
concesionar.

Art. 5. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,
Sorin-Calin Gal

Bucuresti, 12 octombrie 2022.
Nr. 325.
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MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind modificarea Ordinului ministrului finantelor publice nr. 2.909/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice privind angajarea si utilizarea fondurilor publice
pentru deschiderea de acreditive de catre ordonatorii de credite din Ministerul Apararii Nationale
si Ministerul Afacerilor Interne

Avand in vedere dispozitiile art. 34 si 35 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2015 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice Tn anul 2016, prorogarea unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor,
cu modificarile si completérile ulterioare, si al art. 19 lit. d) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si

completarile ulterioare,

ministrul finantelor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.909/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice privind angajarea si
utilizarea fondurilor publice pentru deschiderea de acreditive de
catre ordonatorii de credite din Ministerul Apararii Nationale si
Ministerul Afacerilor Interne, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 19 din 9 ianuarie 2017, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Titlul se modifica si va avea urmatorul cuprins:

~ORDIN
pentru aprobarea Normelor metodologice privind
angajarea si utilizarea fondurilor publice pentru
deschiderea de acreditive de catre ordonatorii de credite
din Ministerul Apdararii Nationale, Ministerul Afacerilor
Interne gi Serviciul Romén de Informatii’

2. Titlul anexei se modifica si va avea urmatorul cuprins:
~NORME METODOLOGICE
privind angajarea si utilizarea fondurilor publice pentru
deschiderea de acreditive de catre ordonatorii de credite
din Ministerul Apararii Nationale, Ministerul Afacerilor
Interne si Serviciul Romén de Informatii”

3. In tot cuprinsul ordinului, sintagma ,Ministerul
Apararii Nationale si Ministerul Afacerilor Interne” se
inlocuieste cu sintagma ,,Ministerul Apararii Nationale,
Ministerul Afacerilor Interne si Serviciul Romén de
Informatii”.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Bucuresti, 14 octombrie 2022.
Nr. 3.886.

MINISTERUL FINANTELOR

ORDIN
privind desemnarea organelor de specialitate ale Ministerului Finantelor pentru constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor, precum si pentru stabilirea creantelor bugetului de stat,
in aplicarea prevederilor art. 5 din Legea nr. 35/1994 privind timbrul literar, cinematografic, teatral,
muzical, folcloric, al artelor plastice, al arhitecturii si de divertisment

Avand in vedere prevederile art. 5 alin. (3) si ale art. 6 alin. (1) din Legea nr. 35/1994 privind timbrul literar, cinematografic,
teatral, muzical, folcloric, al artelor plastice, al arhitecturii si de divertisment, republicata,

in respectarea prevederilor art. 6 lit. g) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2011 privind organizarea si
functionarea inspectiei economico-financiare, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 107/2012, cu modificarile

ulterioare,

in temeiul dispozitiilor art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului

Finantelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul finantelor emite urméatorul ordin:

Art. 1. — Se desemneaza aparatul de inspectie economico-
financiara, asa cum este definit la art. 3 alin. (1) din Normele
metodologice privind infiintarea, organizarea si functionarea
inspectiei economico-financiare, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 101/2012, ca organ de specialitate al Ministerului
Finantelor pentru constatarea contraventiilor si aplicarea
sanctiunilor, precum si pentru stabilirea creantelor bugetului de
stat, in aplicarea prevederilor art. 5 din Legea nr. 35/1994 privind
timbrul literar, cinematografic, teatral, muzical, folcloric, al artelor
plastice, al arhitecturii si de divertisment, republicata.

Art. 2. — Directia generald de inspectie economico-
financiara din cadrul Ministerului Finantelor, precum si directiile
generale regionale ale finantelor publice si Directia generala de
administrare a marilor contribuabili din subordinea Agentiei
Nationale de Administrare Fiscald vor lua masuri pentru
aplicarea si ducerea la indeplinire a prevederilor prezentului
ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu

Bucuresti, 14 octombrie 2022.
Nr. 3.887.
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MINISTERUL EDUCATIEI

ORDIN
privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie S.C. Sfera Kinderzentrum — S.R.L.
din municipiul Bucuresti, sectorul 1, pentru unitatea de invataméant preuniversitar particular
Gradinita cu program prelungit ,,Sfera Kinderzentrum” din municipiul Bucuresti, sectorul 1

Avand in vedere prevederile art. 24 alin. (3) lit. ¢) si d) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 75/2005 privind asigurarea
calitatii educatiei, aprobata cu modificari prin Legea nr. 87/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,

luénd n considerare dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 993/2020 privind aprobarea Metodologiei de evaluare institutionala
in vederea autorizarii, acreditarii si evaluarii periodice a organizatiilor furnizoare de educatie, cu maodificarile si completarile

ulterioare,

avand Tn vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 994/2020 privind aprobarea standardelor de autorizare de functionare
provizorie si a standardelor de acreditare si de evaluare externa periodica in invatamantul preuniversitar, cu modificarile ulterioare,
avand in vedere prevederile art. 11 lit. a), respectiv ale art. 15 lit. €) din anexa nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 155/2022
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare al Agentiei Romane de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul

Preuniversitar,

luand n considerare Hotararea Consiliului Agentiei Roméane de Asigurare a Calitatii in invatamantul Preuniversitar nr. 7

din 26.07.2022,

avand in vedere Referatul de aprobare nr. 5.616 din 12.08.2022 privind acordarea autorizatiei de functionare provizorie
S.C. Sfera Kinderzentrum — S.R.L. din municipiul Bucuresti, sectorul 1, pentru unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu program prelungit ,Sfera Kinderzentrum” din municipiul Bucuresti, sectorul 1,

in temeiul art. 13 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 369/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul educatiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acorda autorizatia de functionare provizorie S.C.
Sfera Kinderzentrum — S.R.L. din municipiul Bucuresti, sectorul 1,
pentru unitatea de Tnvatamant preuniversitar particular Gradinita
cu program prelungit ,Sfera Kinderzentrum”, cu sediul in Calea
Grivitei nr. 194, municipiul Bucuresti, sectorul 1, pentru nivelul de
fnvatamant ,prescolar”, program ,prelungit’, limba de predare
,romana”, incepand cu anul scolar 2022—2023, conform anexei
care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autorizatia de functionare provizorie conferad S.C.
Sfera Kinderzentrum — S.R.L. din municipiul Bucuresti, sectorul 1,
calitatea de furnizor de educatie, respectiv dreptul de organizare
si desfasurare a procesului de fnvatamant, pentru nivelul de
invatdmant ,prescolar” din cadrul unitati de fnvatamant
preuniversitar particular Gradinita cu program prelungit ,Sfera
Kinderzentrum” din municipiul Bucuresti, sectorul 1, mentionate
laart. 1.

Art. 3. — (1) Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu program prelungit ,Sfera Kinderzentrum” din
municipiul Bucuresti, sectorul 1, are urmatoarele obligatii:

a) de a angaja personal didactic de conducere si de predare,
cu respectarea prevederilor Legii educatiei nationale nr. 1/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si a tuturor
celorlalte reglementari legale in vigoare;

b) de a solicita acreditarea in termen de maximum trei ani de
la absolvirea primei promotii, conform prevederilor legale in
vigoare, pentru nivelul de invatamant ,prescolar’, sub sanctiunea
ridicarii autorizatiei de functionare provizorie;

c) de a intocmi si inainta Agentiei Roméane de Asigurare a
Calitatii in Invatamantul Preuniversitar raportul anual de

evaluare interna a calitatii, pana cel mai tarziu la data de
15 octombrie a fiecarui an (https://calitatearacip.eu).

(2) Proprietarul imobilului de la adresa mentionata, in care
se desfasoara activitdtile de invatamant, are obligatia de a
asigura conditiile de functionare, inclusiv obtinerea si mentinerea
autorizatiei sanitare de functionare si a autorizatiei de securitate
la incendiu.

(3) Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in invatamantul
Preuniversitar, n colaborare cu Inspectoratul Scolar
al Municipiului Bucuresti, va monitoriza punerea in aplicare
a prevederilor prezentului articol.

Art. 4. — Unitatea de invatamant preuniversitar particular
Gradinita cu program prelungit ,Sfera Kinderzentrum” din
municipiul Bucuresti, sectorul 1, este monitorizata si controlata
periodic de Ministerul Educatiei, Agentia Romana de Asigurare
a Calitatii in Invatdmantul Preuniversitar si de Inspectoratul
Scolar al Municipiului Bucuresti, in vederea verificarii respectarii
standardelor care au stat la baza acordarii autorizatiei de
functionare provizorie.

Art. 5. — Ministerul Educatiei, S.C. Sfera Kinderzentrum —
S.R.L. din municipiul Bucuresti, sectorul 1, unitatea de invatamant
preuniversitar particular Gradinita cu program prelungit
~Sfera Kinderzentrum” din municipiul Bucuresti, sectorul 1,
Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti si Agentia Roméana
de Asigurare a Calitatii in Tnvatamantul Preuniversitar vor duce
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiv,
secretar de stat

Bucuresti, 30 august 2022.
Nr. 5.133.
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ANEXA
Municipiul Bucuresti, sectorul 1
Qg )
O%® c
é % Nivelul Domeniul Calificarea g © ‘é
Nr. Denumirea unitatii <5 Denumirea persoanei Adresa unitatii de invatamant, de invatamant/ Domeniul/ reqatiri rofesional3/ o | s
ort. de invatamant 32 juridice initiatoare tel./fax, e-mail Nivelul de Profilul pregatin profesic 3(5%
; & S ; o de baza Specializarea o |* E
£ calificare o >
s g £ 8
©° =
N
Gradinita < S.C. Sfera Calea Grivitei nr. 194, sectorul 1, ’g
cu program 8 Kinderzentrum — sferakinderzentrum@gmail.com, Prescolar e
1 ) . S
1. prelungit S, SRL tel.: 0728024897 &
,Sfera <
Kinderzentrum”
Capacitate maxima de scolarizare: 2 formatiuni de studiu/1 schimb (maximum 4 formatiuni de studiu/schimbul 1)

MINISTERUL CERCETARII, INOVARII SI DIGITALIZARII

ORDIN
pentru modificarea si completarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului cercetarii,
inovarii si digitalizarii nr. 498/2021 privind aprobarea componentei nominale si
a Regulamentului de organizare si functionare al Colegiului Consultativ
pentru Cercetare-Dezvoltare si Inovare al Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii
cu atributii pentru activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare

Avand in vedere:

— Hotararea Guvernului nr. 583/2015 pentru aprobarea Planului national de cercetare-dezvoltare si inovare pentru
perioada 2015—2020 (PNCDI IlI), cu modificarile si completarile ulterioare;

— Hotararea Guvernului nr. 1.265/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind contractarea, finantarea,
monitorizarea si evaluarea programelor, proiectelor de cercetare-dezvoltare si inovare si a actiunilor cuprinse in Planul national de
cercetare-dezvoltare si inovare, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonanta Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordinul ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 20.473/2022 pentru modificarea anexei nr. 2 la Ordinul ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 498/2021 privind aprobarea componentei nominale si a Regulamentului de organizare si
functionare al Colegiului Consultativ pentru Cercetare-Dezvoltare si Inovare al Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii cu
atributii pentru activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare;

— Ordinul ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 385/2021*) referitor la aprobarea Metodologiei privind selectia
membrilor CCCDI al Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii cu atributii pentru activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare,
cu modificarile ulterioare;

— Ordinul ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 21.273/2022**) privind organizarea selectiei a doi membri pentru
Colegiul Consultativ pentru Cercetare-Dezvoltare si Inovare al Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii cu atributii pentru
activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare, cu modificarile ulterioare;

— prevederile art. 217 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Referatul de aprobare nr. 233 din 3.10.2022 privind modificarea si completarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului
cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 498/2021 privind aprobarea componentei nominale si a Regulamentului de organizare si
functionare al Colegiului Consultativ pentru Cercetare-Dezvoltare si Inovare al Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii cu
atributii pentru activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare,

in temeiul prevederilor art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 371/2021 privind organizarea si functionarea
Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

*) Ordinul ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 385/2021 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
**) Ordinul ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii nr. 21.273/2022 nu a fost publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
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ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii emite urmatorul ordin:

Art. I. —Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului cercetarii, inovarii
si digitalizarii nr. 498/2021 privind aprobarea componentei
nominale si a Regulamentului de organizare si functionare al
Colegiului Consultativ pentru Cercetare-Dezvoltare si Inovare al
Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii cu atributii pentru

activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare, publicat in
Oficial al 916 din
24 septembrie 2021, cu modificarile si completarile ulterioare,

Monitorul Romaniei, Partea |, nr.

se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1.1n tabelul Comisiei 1. Bioeconomie si stiintele vietii, numarul curent 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

Nr. crt. Numele si prenumele Institutia Functia in cadrul CCCDI
. Institutul National de Cercetare-Dezvoltare pentru »
4. Gancea Florin Chimie si Petrochimie — ICECHIM Membru

2. La tabelul Comisiei 1. Bioeconomie si stiintele vietii, dupa numérul curent 4 se introduce un nou numar curent,

numarul curent 5, cu urmatorul cuprins:

Nr. crt. Numele si prenumele Institutia Functia in cadrul CCCDI
. Universitatea de Medicina si Farmacie
. Mli R ; r Membru”
"0 escu Radu «Grigore T. Popa» lasi embru

3. La tabelul Comisiei 3. Stiinte sociale, dupa numarul curent 4 se introduce un nou numar curent, numarul curent 5,

cu urmatorul cuprins:

Nr. crt. Numele si prenumele Institutia Functia in cadrul CCCDI
CA Institutul National de Cercetare Stiintifica ”
o Matei Aniela Roxana in Domeniul Muncii si Protectiei Sociale — INCSMPS Membru
Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja

Bucuresti, 7 octombrie 2022.
Nr. 21.524.
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ACTE ALE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

CURTI DE CASATIE

JUSTITIE

DECIZIA Nr 46
din 19 septembrie 2022

Dosar nr. 944/1/2022

— vicepresedintele Tnaltei Curti
de Casatie si Justitie —
presedintele completului

— presedintele Sectiei | civile

Gabriela Elena Bogasiu

Laura-Mihaela Ivanovici

Valentina Vrabie — presedintele  delegat al
Sectiei a ll-a civile
Denisa Angelica Stanisor — presedintele  Sectiei de

contencios administrativ
fiscal
Mari llie — judecator la Sectia | civila
Mioara lolanda Grecu — judecator la Sectia | civila
Cristina Petronela Valeanu — judecétor la Sectia | civila
Carmen Georgeta Negrila — judecator la Sectia | civila
Mihaela Tabarca — judecator la Sectia | civila
Carmen Sandu-Necula — judecator la Sectia a Il-a civila
Marioara Isaila — judecator la Sectia a Il-a civila
Minodora Condoiu — judecator la Sectia a Il-a civila
lanina Blandiana Gradinaru— judecator la Sectia a ll-a civila
George Bogdan Florescu — judecator la Sectia a ll-a civila
Lucian Catalin Mihai Zamfir— judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

Si

Doina Visan —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Daniel Gheorghe Severin — judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

Vasile Bicu —judecator la Sectia de
contencios administrativ si
fiscal

Elena Diana Ungureanu — judecator la Sectia de
contencios administrativ i
fiscal

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
investit cu solutionarea Dosarului nr. 944/1/2022, este legal
constituit conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de
procedura civila si art. 37 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativé a inaltei Curti de
Casatie si Justitie, republicat, cu completarile ulterioare
(Regulamentul).

2. Sedinta este prezidatd de doamna judecator Gabriela
Elena Bogasiu, vicepresedintele Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecatd participa doamna magistrat-
asistent Mihaela Lorena Repana, desemnata in conformitate cu
dispozitiile art. 38 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia in examinare sesizarea
formulata de Tribunalul Suceava — Sectia | civila, in Dosarul
nr. 8.541/314/2020, in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, care
a fost comunicat partilor conform art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila; nu au fost depuse puncte de vedere la raport.

6. Constatand ca nu sunt chestiuni prealabile, nalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept raméane Tn pronuntare asupra sesizarii in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constatd urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

7. Tribunalul Suceava — Sectia | civila a dispus, prin
incheierea din 7 aprilie 2022, in Dosarul nr. 8.541/314/2020,
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul art. 519
din Codul de procedura civila, in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:
,Dacé trimiterea alin. (2) al art. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 71/2009 privind plata unor sume prevazute in
titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale
personalului din sectorul bugetar, aprobata cu modificari prin
Legea nr. 230/2011, la alin. (1) al aceluiasi articol, se
interpreteaza in sensul ca termenul prevazut la alin. (1) este
reprezentat de mai multe termene succesive, dar individuale prin
raportare la sfarsitul anilor 2012, 2013, 2014, 2015 si 2016
pentru fiecare transd detaliatd la literele a)—e), sau se
interpreteaza ca un termen unitar prin raportare doar la sféarsitul
anului 2016 ca daté finala de platé a creantei in mod esalonat”.

Il. Dispozitiile legale supuse interpretarii inaltei Curti de
Casatie si Justitie

8. Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 71/2009 privind
plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect
acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar,
aprobaté cu modificari prin Legea nr. 230/2011 (Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 71/2009):

»Art. 1. — (1) Plata sumelor prevazute prin hotaréri
judecétoresti avand ca obiect acordarea unor drepturi de naturé
salariala stabilite in favoarea personalului din sectorul bugetar,
devenite executorii pdna la data de 31 decembrie 2011, se va
realiza dupa o procedura de executare care incepe astfel:

a) in anul 2012 se plateste 5% din valoarea titlului executoriu;

b) in anul 2013 se plateste 10% din valoarea titlului
executoriu;

c) in anul 2014 se plateste 25% din valoarea titlului
executoriu;

d) in anul 2015 se plateste 25% din valoarea fitlului
executoriu;

e) in anul 2016 se plateste 35% din valoarea titlului
executoriu.

(2) in cursul termenului prevazut la alin. (1) orice proceduré
de executare silitd se suspenda de drept. (...)”
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lll. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept

9. Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Suceava la
data de 13 octombrie 2020 cu nr. 8.541/314/2020, contestatorul
Tribunalul Salaj a solicitat instantei ca, prin hotararea ce o va
pronunta, sa dispuna: anularea tuturor actelor de executare silita
si a executarii silite Tnsesi, ce fac obiectul dosarului executional
nr. xxxx/2019 al biroului executorului judecatoresc; anularea
Incheierii civile nr. 1/C din 9 ianuarie 2020, pronuntatd de
Judecatoria Zalau in Dosarul nr. 5.187/337/2019, prin care s-a
incuviintat executarea silita fata de Tribunalul Salaj; anularea
incheierii din 17 august 2020 emise de executorul judecatoresc
in dosarul executional nr. xxxx/2019 privind stabilirea
cheltuielilor de executare silita; suspendarea executarii silite in
baza dispozitiilor art. 719 alin. (1) din Codul de procedura civila
péna la solutionarea contestatiei la executare.

10. Intimatii au sustinut prin Tntdmpinare ca, in ceea ce
priveste prescriptia dreptului de a obtine executarea, nu pot fi
primite argumentele prezentate de contestator, intrucat
executarea drepturilor salariale recunoscute prin hotararile
judecatoresti in discutie s-a facut esalonat pentru sumele
calculate pana la data de 12 noiembrie 2009, potrivit
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009,
ultima transa de platéa fiind exigibila la data de 31 decembrie
2016, iar pe perioada acestei proceduri speciale de executare,
in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (2) din acelasi act
normativ, orice procedura de executare silita a fost suspendata
de drept.

11. Intimatii au mai subliniat ca dreptul de a solicita
executarea silitd s-a nascut la 1 ianuarie 2017, deoarece pana
atunci a operat suspendarea de drept a executarii silite, iar in
raport cu aceasta data, cererea de executare adresata
executorului judecatoresc la 23 decembrie 2019 a fost facuta
induntrul termenului de prescriptie de 3 ani.

12. Prin Sentinta nr. 2.992 din 8 iulie 2021, Judecatoria
Suceava — Sectia civila a admis contestatia la executare
formulata de contestatorul Tribunalul Salaj, a anulat toate actele
de executare silitd care fac obiectul dosarului executional
nr. xxxx/2019 al biroului executorului judecatoresc, a anulat
incheierea civila nr. 1/C din 9 ianuarie 2020 pronuntatd de
Judecatoria Zalau in Dosarul nr. 5.187/337/2019, a respins
suspendarea executarii silite ca fiind ramasa fara obiect si a luat
act ca partile nu au solicitat cheltuieli de judecata.

13. In motivare, printre altele, s-a retinut ca: ,In ceea ce
priveste  executarea  dispozitilor titlului  executoriu,
contestatoarea sustine, iar intimatii nu infirma, ca sumele
cuvenite creditorilor Tn baza titlurilor executorii pana la data de
12 noiembrie 2009 au fost calculate si achitate de bun&voie
integral, iIn mai multe transe, ultima fiind platita in data de
19 noiembrie 2015”.

14. Preliminar, prin sentinta s-a retinut ca ,partile sunt in
divergenta asupra intinderii dispozitivului sentintelor civile
anterior mentionate, in sensul ca intimatii sustin ca acestea Tsi
produc efectele de la data pronuntarii si pana la incetarea starii
de discriminare, adica si la momentul Tnaintarii cererii de
executare silita, respectiv 23 decembrie 2019, in timp ce
contestatorul sustine ca efectele dispozitivelor titlurilor executorii
si-au produs efectele, intimatii incasand diferentele salariale si,
in plus, dreptul de a cere executarea silita ar fi prescris raportat
la momentul pronuntarii Deciziei civile nr. 668/R/2011 a Curtii
de Apel Cluj”.

15. Prin apelul formulat in cauza, intimatii au solicitat
schimbarea in tot a sentintei, in sensul respingerii, ca nefondata,
a contestatiei la executare formulate de debitorul contestator,

iar prin intAmpinarea la apel au fost reiterate argumentele din
contestatia la executare cu privire la exceptia prescriptiei
dreptului de a cere executarea silita, prin prisma dispozitiilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009.

16. La termenul de judecata din 27 ianuarie 2022, Tribunalul
Suceava — Sectia | civila a repus cauza pe rol pentru a pune in
discutia partilor necesitatea sesizérii naltei Curti de Casatie si
Justitie Tn vederea pronuntarii unei hotarari prealabile asupra
chestiunii de drept enuntate in precedent.

IV. Motivele retinute de titularul sesizarii cu privire la
admisibilitatea procedurii

17. Completul de judecata al instantei de trimitere a apreciat
ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate prevazute de
art. 519 din Codul de procedura civila.

18. In acest sens, a aratat ca solutionarea pe fond a cauzei
depinde de lamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 1
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 71/2009, dezlegarea
ce va fi datd urmand a influenta rezolvarea raportului de drept
dedus judecatii. Astfel, in apel este repusa in discutie problema
prescriptiei dreptului de a cere executarea silitd prin prisma
dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009.

19. Chestiunea de drept este noua, deoarece, prin
consultarea jurisprudentei, s-a constatat cad asupra acestei
probleme nalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
alta hotarare.

20. S-a mai aratat ca problema de drept nu face obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare, conform
evidentelor inaltei Curti de Casatie si Justitie, iar completul de
judecata al Tribunalului Suceava — Sectia | civila este investit
cu solutionarea cauzei in ultima instanta.

V. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

21. Apelantii au aratat ca ultima transa de plata era exigibila
la sfarsitul anului 2016, respectiv la data de 31 decembrie 2016,
iar pe perioada acestei proceduri speciale de executare, in
conformitate cu prevederile alin. (2) al art. 1 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 71/2009, orice procedura de executare
silita a fost suspendata de drept. Prin urmare, creditorii, chiar
daca au constatat ca debitorii nu Tsi indeplinesc integral
obligatiile de plata, respectiv nu determina corect valoarea titlului
executoriu la care se raporteaza procentele de plata esalonata,
nu au avut deschisa nicio cale proceduralad pentru a contesta
intinderea creantei lor, din moment ce nu au avut dreptul de a
proceda la executarea silita a drepturilor salariale restante pe
care debitorii au refuzat sa le calculeze si sa le plateasca de
bunavoie. Dreptul de a solicita executarea silita s-a nascut la
data de 1 ianuarie 2017, deoarece pana atunci a operat
suspendarea de drept a executarii silite, iar in raport cu aceasta
data cererea lor de executare, adresata executorului
judecatoresc la data de 23 decembrie 2019, a fost facuta
induntrul termenului de prescriptie de 3 ani.

22. Chiar daca ultima transa a drepturilor salariale achitate
de intimat apelantilor a avut loc la 19 noiembrie 2015, aspect
necontestat, cu precizarea ca aceasta a fost doar o plata
partiala, termenul de prescriptie de 3 ani nu poate fi calculat de
la aceasta data in conditiile in care efectele Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 71/2009 se intind pana la sfarsitul
anului 2016. Termenul de prescriptie a dreptului de a cere
executarea silitd a inceput s& curga la 1 ianuarie 2017, sub
imperiul actualului Cod de procedura civild, si s-a incheiat la
1 ianuarie 2020. In conditiile in care cererea de executare silita
a fost inregistrata la biroul executorului judecatoresc in
decembrie 2019, dreptul creditorilor de a cere executarea silita
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nu era prescris la data la care s-au adresat executorului
judecatoresc.

23. In concluzie, dreptul de a obtine executarea silitad pentru
sumele pe care debitorul le datoreaza in temeiul titlurilor
executorii pentru perioada 12 noiembrie 2009 si pana in prezent
nu este prescris. Termenul de prescriptie a dreptului de a cere
executarea silita a inceput sa curga la 1 ianuarie 2017, iar data
de 31 decembrie 2016 reprezinta data finala de plata a creantei.

24. Intimatul-contestator Tribunalul Salaj nu a exprimat un
punct de vedere cu privire la dezlegarea chestiunii de drept.

25. Dupa comunicarea raportului intocmit de judecatorii-
raportori, potrivit dispozitiilor art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila, partile nu au depus puncte de vedere.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de
drept

26. Instanta de trimitere a apreciat ca, raportat la modalitatea
de exprimare a legiuitorului din cuprinsul art. 1 din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 71/2009, in conditile Tn care
trimiterea de la alin. (2) al acestui articol foloseste notiunea de
Ltermen” la singular, intelesul alin. (1) al aceluiasi articol ar putea
fi acela ca se refera la un singur termen unitar, chiar daca in
cuprinsul alin. (1), la lit. a)—e), se face referire la ani diferiti.

27. Pe de alta parte, prin prisma existentei unor termene
diferite de scadenta, prin raportare la fiecare transa in parte
[lit. a)—e) ale art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 71/2009], poate exista si interpretarea ca acestea
pot fi puse in executare in termene de prescriptie diferite,
calculate prin raportare la fiecare data de scadenta a fiecarei
transe.

28. Ca urmare, instanta de trimitere a aratat ca se impune a
fi transata aceasta chestiune de drept de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie pe calea unei hotarari prealabile.

VII. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

29. La solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, instantele
nationale au transmis practica judiciara identificata cu privire la
chestiunea de drept ce face obiectul sesizarii, precum si puncte
de vedere teoretice exprimate de judecatori.

30. Din raspunsurile formulate a rezultat o opinie potrivit
careia termenul prevazut la art. 1 alin. (1) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 71/2009 este reprezentat de mai multe
termene succesive, dar individuale, astfel ca termenul de
prescriptie se calculeaza prin raportare la scadenta fiecarei
transe anuale de la lit. a)—e) (2012, 2013, 2014, 2015 si 2016).
S-a aratat ca, desi creanta este unica, termenele de prescriptie
a executarii silite trebuie raportate la scadenta fiecéarei transe.
Din moment ce executarea de bunavoie a fost prevazuta in
transe anuale, neachitarea unei transe permite executarea sa
silitd dupa Tmplinirea fiecarui termen prevazut la art. 1 alin. (1)
lit. a)—e) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 71/2009,
fiind suspendatéd doar executarea silitd a transei pentru care
termenul nu a expirat.

31. In sprijinul acestei opinii a fost identificatd practica
judiciara, fiind Tnaintate hotaréri judecatoresti definitive de catre
Judecétoria Focsani, Judecatoria lasi, Judecatoria Sectorului 2
Bucuresti — Sectia civila, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti —
Sectia civila, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia civila.

32. Opinii teoretice in acelasi sens au fost exprimate de
judecatorii de la: Judecatoria Falticeni, Judecatoria Darabani,
Judecatoria Dorohoi, Judecatoria Macin, Tribunalul Dolj,
Judecatoria Brasov, Tribunalul Neamt — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal, Tribunalul Arad, Curtea de Apel
Targu Mures — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal, Sectia | civila si instantele aflate in raza de competenta

teritoriala, Tribunalul Vaslui, Judecatoria Vaslui, Judecatoria
Husi, Tribunalul Bucuresti — sectiile Il si IV civile, Tribunalul
Calarasi, Tribunalul lalomita, Tribunalul Iifov.

33. Intr-o a doua opinie s-a apreciat c& alin. (2) al art. 1 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 suspenda
executarea pentru perioada ianuarie 2012 — decembrie 2016,
iar nu separat pentru fiecare transa, fiind vorba de un termen
unitar raportat doar la sfarsitul anului 2016, ca data finala de
platad a creantei in mod esalonat.

34. Hotaréri judecatoresti definitive au fost identificate la
Judecatoria Botosani, Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti —
Sectia civild, Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti — Sectia civila,
Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia civila.

35. Puncte de vedere teoretice in sprijinul acestei opinii au
fost exprimate de judecatorii de la Tribunalul Braila, Tribunalul
Constanta — Sectia a Il-a civila, Tribunalul Caras-Severin —
Sectia | civila, Tribunalul Bucuresti — sectiile 11l si IV civile,
Tribunalul lifov, Tribunalul Maramures.

36. La nivelul curtilor de apel Ploiesti, Pitesti, Oradea, Alba
lulia si Cluj nu a fost identificata practica judiciara si nu au fost
exprimate nici puncte de vedere teoretice de catre judecatori.

37. Ministerul Public — Parchetul de pe langa inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat ca, la nivelul Sectiei
judiciare — Serviciul judiciar civil, nu se verifica, In prezent,
practica judiciara in vederea promovarii unui eventual recurs in
interesul legii, cu privire la chestiunea de drept supusa
dezlegarrii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

38. Curtea Constitutionala s-a pronuntat in repetate randuri
asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 71/2009.

39. Astfel, prin Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 237 din 14 aprilie
2010, Curtea Constitutionala a retinut ca esalonarile succesive
ale platii sumelor de bani rezultate din hotaréari judecatoresti
reprezinta masuri de natura sa intareasca finalitatea procesului
judiciar, Tn sensul ca reprezinta un prim pas important al
debitorului de a-si executa creanta. Curtea a aratat ca
executarea creantei intr-o perioada de 3 ani nu reprezinta o
durata excesiva a executarii unei hotarari judecatoresti, datorita
caracterului sistemic al problemelor aparute in legatura cu
executarea titlurilor executorii ale personalului bugetar.

40. Prin Decizia nr. 1.533 din 28 noiembrie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 905 din 20 decembrie
2011, Decizia nr. 815 din 4 octombrie 2012, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 830 din 11 decembrie
2012, si Decizia nr. 897 din 25 octombrie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 35 din 16 ianuarie
2013, Curtea Constitutionala a retinut ca Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 71/2009 reglementeaza esalonarea platii unor
sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea de
drepturi salariale personalului din sectorul bugetar. Instituirea
acestei masuri a fost determinatéd de existenta unui numar
substantial de cauze avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale, care a condus la o imposibilitate a autoritatii statale de
a executa hotararile judecatoresti pronuntate deja in aceasta
materie, in special Tn actualul context de criza economica.

41. Pe de altd parte, Curtea Constitutionala a retinut ca
masura suspendarii de drept a procedurilor de executare este
una necesara pentru a se putea realiza finalitatea avuta in
vedere, respectiv esalonarea sumelor rezultate din hotarari
judecatoresti, fiind aplicata in mod egal tuturor persoanelor ce
intra sub incidenta acesteia.
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IX. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

42. Verificand deciziile Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
pronuntate Tn mecanismele de unificare a practicii judiciare cu
privire la dispozitiile legale ce fac obiectul prezentei sesizari, nu
au fost identificate decizii relevante cu privire la chestiunea de
drept ce face obiectul intrebarii prealabile.

X. Raportul asupra chestiunii de drept

43. Judecatorii-raportori au apreciat ca sesizarea in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile este inadmisibila, intrucat nu
sunt Tndeplinite toate conditiile de admisibilitate prevazute de
art. 519 din Codul de procedura civila.

XI. Inalta Curte de Casatie si Justitie

44. Pentru a evalua daca sesizarea Inaltei Curti de Casatie
si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept este apta sa asigure
indeplinirea functiei pentru care a fost conceputa, aceea de a
pronunta o decizie interpretativa de principiu in scopul de a
preintdmpina aparitia unei practici judiciare neunitare la nivel
national, se impune, in primul rand, evaluarea tuturor
elementelor sesizarii, adica verificarea atat a circumstantelor
care o genereaza, cat si a conditiilor care permit declansarea
mecanismului de interpretare.

45. Aceasta presupune verificarea indeplinirii simultane a
tuturor conditiilor prevazute pentru declansarea procedurii
hotararii prealabile, conditii extrase din dispozitiile art. 519 din
Codul de procedura civila, si care pot fi enuntate astfel:

— existenta unei cauze in curs de judecata, aflate in ultima
instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legald a unui complet de judecat al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului Tnvestit sa solutioneze
cauza;

— solutionarea pe fond a cauzei sa depinda de lamurirea
chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii;

— chestiunea de drept a carei lamurire se cere sa fie noua;

— Inalta Curte de Casatie si Justitie s& nu fi statuat asupra
respectivei chestiuni de drept, iar aceasta nici sa nu faca
obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

46. Evaluand elementele sesizarii, pentru a stabili daca se
verifica Tndeplinirea simultana a tuturor conditiilor care permit
declansarea mecanismului de unificare a practicii judiciare,
inalta Curte de Casatie si Justie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept constata ca primele doua
conditii de admisibilitate legate de titularul sesizarii si stadiul
solutionarii pricinii in care sesizarea a fost promovata sunt
indeplinite.

47. Astfel, litigiul In care s-a formulat sesizarea este in curs
de judecata la tribunal, iar instanta de trimitere Tnvestita cu
solutionarea céii de atac a apelului urmeaza sa judece
contestatia la executare propriu-zisa, in ultima instanta, conform
art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila, prin pronuntarea
unei decizii care, potrivit art. 718 alin. (1) coroborat cu art. 634
alin. (1) pct. 4 din Codul de procedura civila, este definitiva,
cauza ce face obiectul judecatii aflandu-se in competenta legala
a unui complet de judecata al Tribunalului Suceava.

48.1n privinta conditiei ca prin sesizare sé fie dedusa spre
interpretare o chestiune de drept, de a carei lamurire sa depinda
solutionarea pe fond a cauzei, se evidentiazd o serie de
neregularitati de natura a contura concluzia neindeplinirii
acesteia.

49. Procedura sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu
pronuntarea unei hotaréari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept are o natura juridica aparte, care se
circumscrie unui incident procedural ivit in cursul procesului a

carui solutionare pe fond depinde de lamurirea chestiunii de
drept invocate.

50. In ceea ce priveste sintagma folosita de legiuitor — ,de
a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei”, aceasta
impune cu necesitate legatura stransa dintre chestiunea de
drept ce face obiectul sesizérii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
si obiectul actiunii civile, deoarece numai analizand pretentia
concreta dedusa judecatii instantele realizeaza o judecata pe
fond a cauzei.

51. n jurisprudenta sa (Decizia nr. 1 din 18 noiembrie 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 43 din
20 ianuarie 2014, Decizia nr. 2 din 17 februarie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 257 din 9 aprilie
2014, Decizia nr. 8 din 27 aprilie 2015, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 431 din 17 iunie 2015 etc.),
nalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a retinut, in mod constant, ca
obiectul sesizarii I-ar putea constitui atat o chestiune de drept
material, cat si una de drept procedural daca, prin consecintele
pe care le produc, interpretarea si aplicarea normei de drept au
aptitudinea sa determine solutionarea pe fond a cauzei,
respectiv rezolvarea raportului de drept dedus judecatii.

52. Spre deosebire de recursul in interesul legii, pe calea
caruia se rezolva o problema de drept controversata, intr-o
maniera abstracta si generalad, in cazul hotaréarii prealabile,
dezlegarea unei chestiuni de drept este una punctuald,
adecvata circumstantelor spetei.

53. Intre problema de drept a cérei lamurire se solicita Si
solutia data asupra actiunii de céatre instanta pe rolul céreia se
afla cauza in ultimul grad de jurisdictie trebuie sa existe o relatie
de dependentd, in sensul ca decizia Inaltei Curti de Casatie si
Justitie pronuntata in aceasta procedura sa fie de natura a
produce un efect concret asupra continutului hotarérii, cerinta
pertinentei fiind expresia utilitatii pe care rezolvarea de principiu
a chestiunii de drept invocate trebuie sa o aiba in cadrul
solutionarii pe fond a litigiului.

54. Se impun, asadar, cu necesitate, prealabil sesizarii
instantei supreme, stabilirea si evidentierea existentei unei
legaturi stranse intre maniera de dezlegare a chestiunii de drept
noi, in raport cu interpretarile posibile prefigurate, si solutionarea
cauzei pe fond, deoarece numai in aceasta masura se pot
demonstra utilitatea si interesul in promovarea acestui demers
judiciar.

55. In cauza, ins4, in raport cu obiectul actiunii formulate de
contestator, cu solutia pronuntatd de prima instantd si cu
motivele de apel formulate in dosarul in care s-a dispus
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, tinand seama de
dispozitiile art. 477 si urmatoarele din Codul de procedura civila,
referitoare la limitele efectului devolutiv al apelului, nu este
indeplinita conditia prevazuta de art. 519 din Codul de
procedura civila, conform careia solutionarea pe fond a cauzei
trebuie sa depinda de lamurirea chestiunii de drept ce constituie
obiectul sesizarii.

56. Astfel, Judecatoria Suceava a fost Tnvestitd cu o
contestatie la executare, contestatorul invocand, pe de o parte,
prescriptia dreptului creditorilor de a obtine executarea silita, dat
fiind ca titlul executoriu Tn temeiul caruia s-a incuviintat si s-a
demarat executarea silitd este o hotarare judecatoreasca
irevocabila din anul 2011, iar cererea de executare silita a fost
inregistrata Tn anul 2019, peste termenul de prescriptie impus
de prevederile art. 706 si art. 707 din Codul de procedura civila,
iar pe de alta parte, sustinand ca, in speta, creanta pentru care
se face executarea silita nu este lichida, intrucat executorul
judecatoresc a solicitat, cu titlu generic, plata diferentelor
cuvenite creditorilor, fara sa indice cuantumul creantei. S-a mai
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invocat ca motiv de contestatie si nelegalitatea incheierii de
stabilire a cheltuielilor de executare.

57. Prima instantd, care a admis contestatia la executare
formulata si a dispus anularea tuturor actelor de executare silita
efectuate Tn dosarul executional, inclusiv incheierea de
incuviintare a executarii silite, a analizat numai motivul privind
lipsa caracterului cert si lichid al creantei, motiv pe care |-a gasit
intemeiat.

58. Impotriva acestei solutii au formulat apel exclusiv
creditorii, criticile din apel fiind circumscrise exclusiv aspectelor
transate jurisdictional in prima faza procesuala, vizand
indeplinirea conditiilor impuse de art. 663 alin. (2) si (3) din
Codul de procedura civila, respectiv de art. 664 din Codul de
procedura civila.

59. De asemenea, in cauza, nu a fost evidentiat un motiv de
nulitate a hotaréarii apelate, invocat din oficiu, instanta de
trimitere aflandu-se in faza de solutionare a apelului, iar nu de
evocare a fondului in apel, conform dispozitiilor art. 480 alin. (6)
din Codul de procedura civila.

60. Prin intermediul sesizarii formulate, instanta de trimitere
solicitd pronuntarea unei hotérari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept: ,Daca trimiterea alin. (2) al art. 1
din Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 71/2009 la alin. (1) al
aceluiasi articol se interpreteazé in sensul cé termenul prevazut
la alin. (1) este reprezentat de mai multe termene succesive, dar
individuale prin raportare la sfarsitul anilor 2012, 2013, 2014,
2015 si 2016 pentru fiecare transa detaliata la literele a)—e),
sau se interpreteaza ca un termen unitar prin raportare doar la
sférsitul anului 2016 ca data finald de platé a creantei in mod
egalonat”’.

61. Astfel, prin intrebarea prealabila se solicita interpretarea
si aplicarea unor dispoziti de drept procedural care
reglementeaza modalitatea de executare a hotarérilor
judecatoresti avand ca obiect acordarea unor drepturi de natura
salariala stabilite Tn favoarea personalului din institutiile si
autoritatile publice, devenite executorii pana la data de
31 decembrie 2011, din ansamblul incheierii in care sunt expuse
inclusiv punctele de vedere ale partilor rezultand ca, in realitate,
se urmareste a se stabili daca, in ipoteza acestor titluri
executorii, cursul termenului de prescriptie a dreptului de a

obtine executarea silita este influentat de scadenta fiecarei
transe de plata stabilite de art. 1 alin. (1) lit. a)}—e) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 sau de scadenta ultimei
transe de plata stabilite de norma evocata.

62. Or, judecata in apel este una in care se realizeaza
controlul judiciar al hotararii pronuntate in prima instanta, limitele
acestei judecati fiind determinate, potrivit art. 477 alin. (1) si
art. 479 alin. (1) din Codul de procedura civila, de criticile
formulate de apelant si de eventuale motive de ordine publica
invocate din oficiu.

63. Intrucat admisibilitatea sesizarii din perspectiva conditiei
legaturii cu cauza a chestiunii de drept se impune a fi analizata
si prin raportare la contextul in care a fost formulata sesizarea,
aceste elemente plaseaza sub semnul incertitudinii daca
instanta de apel ar putea, concordant dispozitiilor art. 477
alin. (1) si art. 479 alin. (1) din Codul de procedura civila, sa
intemeieze solutia daté pe dispozitile legale evocate, care fac
obiect al sesizarii, sau daca este tinutd sa verifice legalitatea
solutiei pe alte temeiuri.

64. Astfel, lamurirea ce ar putea fi adusa chestiunii de drept
care face obiectul sesizarii nu poate influenta solutionarea pe
fond a cauzei, de vreme ce exceptia prescriptiei dreptului de a
solicita executarea silita a fost invocata in fata primei instante,
care a transat litigiul, statudnd exclusiv asupra lipsei caracterului
cert si lichid al creantei ce face obiectul executarii silite, iar prin
motivele dezvoltate in singurul apel formulat in cauza nu se
contesta aspecte referitoare la prescriptie. Avand in vedere
limitele efectului devolutiv al apelului, astfel cum acestea sunt
prevazute in art. 477 alin. (1) si art. 478 din Codul de procedura
civila, si lipsa unei critici concrete cu privire la acest aspect,
instanta de apel nu mai poate repune in discutie prescriptia
dreptului de a cere executarea silita.

65. Or, astfel cum este stabilita conditia in art. 519 din Codul
de procedura civila — de lamurirea chestiunii de drept trebuie sa
depinda solutionarea pe fond a cauzei, se deduce ca aceasta
dependenta trebuie sa fie cert stabilitd, pentru a evita lipsa de
utilitate a demersului procedural, cerinta care nu este indeplinita.

66. Avand in vedere neindeplinirea cerintei de admisibilitate
anterior analizate, se apreciaza ca a devenit inutila evaluarea
conditiilor vizand dificultatea si noutatea acesteia.

67. Pentru aceste considerente, constatdnd ca nu sunt indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate prevazute de
dispozitiile art. 519 din Codul de procedura civila, se va respinge sesizarea, ca inadmisibila.

INALTA CURTE DE CASATIE SI1 JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibild, sesizarea formulata de Tribunalul Suceava — Sectia | civila, in Dosarul nr. 8.541/314/2020,
privind pronuntarea unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ,Daca trimiterea alin. (2) al art. 1 din
Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 71/2009 privind plata unor sume prevéazute in titluri executorii avdnd ca obiect acordarea
de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr. 230/2011, la alin. (1) al aceluiasi articol,
se interpreteaza in sensul ca termenul prevazut la alin. (1) este reprezentat de mai multe termene succesive, dar individuale prin
raportare la sfarsitul anilor 2012, 2013, 2014, 2015 si 2016 pentru fiecare transé detaliata la literele a)—e), sau se interpreteaza
ca un termen unitar prin raportare doar la sfarsitul anului 2016 ca daté finald de platd a creantei in mod esalonat’.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 19 septembrie 2022.

VICEPRESEDINTELE
INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
GABRIELA ELENA BOGASIU

Magistrat-asistent,
Mihaela Lorena Repana
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Prahova in Actiune in anul 2022

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2022—25.07.2022 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul Prahova in Actiune Tn anul 2021, perioada verificata fiind 1.01.2021—31.12.2021.

|. Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca in anul 2021 veniturile Partidului Prahova in Actiune au totalizat 19.935,00 lei si
au fost obtinute din cotizatii ale membrilor de partid in suma de 19.935,00 lei. Cheltuielile au fost in suma
de 13.940,98 lei.

Il. Sanctiuni aplicate:

Partidul Prahova in Actiune nu a fost sanctionat.

Bucuresti, 4 august 2022.
Nr. 10.403.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul ,,Miscarea Social Liberala” in anul 2022

— extras —

Tn conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in data 5.09.2022 s-a desfasurat misiunea de
control referitoare la verificarea respectarii dispozitiilor legale privind veniturile si cheltuielile inregistrate
de Partidul ,Miscarea Social Liberald” in perioada 1.01.2021—31.12.2021.

|. Constatari:

Partidul ,Miscarea Social Liberald” nu a pus la dispozitia echipei de control niciunul din documentele
solicitate prin notificare in vederea efectuarii controlului pentru perioada 1.01.2021—31.12.2021. De
asemenea, formatiunea politicd nu a transmis catre Autoritatea Electorala Permanentd, in termenul legal,
Raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor realizate pentru anul 2021. Totodata, entitatea verificatd nu a
depus la Autoritatea Electorald Permanenta situatiile financiare anuale, in cel mult 15 zile de la
inregistrarea la organul fiscal competent, pentru anul 2021.

Il. Sanctiuni aplicate:

Partidul ,Miscarea Social Liberald” a fost sanctionatad cu avertisment ca urmare a nerespectarii
prevederilor art. 49 alin. (1) si (3) din Legea nr. 334/2006, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, si cu amenda in cuantum de 50.000 lei ca urmare a nerespectarii prevederilor art. 43 alin. (4)
din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 8 septembrie 2022.
Nr. 11.652.
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RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Initiativa Patarlagele in anul 2022

— extras —

n conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2022—2.09.2022 s-a desfasurat
misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile Tnregistrate
de Partidul Initiativa Patarlagele in anul 2021, perioada verificata fiind 1.01.2021—31.12.2021.

|. Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca Tn anul 2021 veniturile obtinute de Partidul Initiativa Patarlagele au fost in valoare
totala de 1.700,00 lei si au provenit exclusiv din cotizatii.

Conform documentelor justificative puse la dispozitia echipei de control s-a constatat ca valoarea totala
a cheltuielilor efectuate de Partidul Initiativa Patarlagele in anul 2021 a fost in cuantum de 1.025,58 lei.

[I. Sanctiuni aplicate:

Partidul Initiativa Patarlagele a fost sanctionat cu avertisment ca urmare a nerespectarii prevederilor
art. 49 alin. (1) si (3), art. 5 alin. (4) si ale art. 3 alin. (8) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii
partidelor politice si a campaniilor electorale, republicatéd cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 15 septembrie 2022.
Nr. 11.958.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul , Alternativa pentru Demnitate Nationala” in anul 2022

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 5.09.2022—20.09.2022 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea respectarii dispozitiilor legale privind veniturile si
cheltuielile inregistrate de Partidul ,Alternativa pentru Demnitate Nationald” in perioada 1.01.2021—
31.12.2021.

|. Constatari:

Partidul ,Alternativa pentru Demnitate Nationald” nu a pus la dispozitia echipei de control situatiile
financiare aferente anului 2021 (bilant, contul rezultatului exercitiului, note explicative anexate situatiilor
financiare anuale, balanta de verificare centralizatd/consolidata), documentele cu privire la inventarierea
patrimoniului in anul 2021 (decizia de numire a comisiei de inventariere, lista-inventar, procesul-verbal
privind rezultatele inventarierii), Registrul jurnal, Registrul inventar si Cartea mare, precum si extrasele
bancare ale conturilor utilizate in perioada supusa verificarii. De asemenea, entitatea verificata nu a depus
la Autoritatea Electorala Permanenta situatiile financiare anuale, in cel mult 15 zile de la inregistrarea la
organul fiscal competent, pentru anul 2021.

[I. Sanctiuni aplicate:

Partidul ,Alternativa pentru Demnitate Nationald” a fost sanctionat cu avertisment ca urmare a
nerespectarii prevederilor art. 49 alin. (3) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si cu amenda in cuantum de 50.000 lei ca urmare a nerespectarii prevederilor
art. 43 alin. (4) din Legea nr. 334/2006, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Bucuresti, 23 septembrie 2022.
Nr. 12.303.
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RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul lalomitenilor in anul 2022

— extras —

in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 1.07.2022—14.09.2022 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la respectarea prevederilor legale privind veniturile si cheltuielile
inregistrate de Partidul lalomitenilor in anul 2021, perioada verificata fiind 1.01.2021—31.12.2021.

Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca veniturile Partidului lalomitenilor in anul 2021 au totalizat:

— 67.734,84 lei, din care 11.800,00 lei — venituri din donatii incasate pentru activitatea curenta si
55.934,84 lei — venituri obtinute din rambursarea cheltuielilor din campania electorala aferenta alegerilor
locale din data de 27.09.2020 de catre Autoritatea Electorala Permanenta.

Cheltuielile au fost in suma de 11.509,00 lei.

Nu au fost constatate abateri contraventionale.

Bucuresti, 29 septembrie 2022.
Nr. 12.497.

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

RAPORT
privind rezultatul controlului efectuat de Autoritatea Electorala Permanenta
la Partidul Alianta National Crestina in anul 2022

— extras —

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (1) si ale art. 44 alin. (1), (4) si (6) din Legea nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice si a campaniilor electorale, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu Planul de control pe anul 2022, aprobat de presedintele Autoritatii Electorale
Permanente, precum si cu notificarea misiunii de control, in perioada 9.09.2022—20.09.2022 s-a
desfasurat misiunea de control referitoare la verificarea respectarii dispozitiilor legale privind veniturile si
cheltuielile inregistrate de Partidul Alianta National Crestina in anul 2021, perioada verificata fiind
1.01.2021—31.12.2021.

|. Constatari:

Ca urmare a verificarilor efectuate asupra documentelor contabile puse la dispozitia echipei de
control s-a constatat ca in anul 2021 Partidul Alianta National Crestina nu a avut activitate fiscala, nu a
inregistrat venituri si nici cheltuieli.

Il. Sanctiuni aplicate:

Nu au fost aplicate sanctiuni.

Bucuresti, 29 septembrie 2022.
Nr. 12.504.

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; 012329
C.I.F. RO427282, IBAN: RO55RNCB0082006711100001 BCR
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 DTCPMB (alocat numai persoanelor juridice bugetare)
“ L J Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, www.monitoruloficial.ro

460

‘94 305”

MONITORUL Adresa Centrului pentru relatii cu publicul este: sos. Panduri nr. 1, bloc P33, sectorul 5, Bucuresti; 050651. 5
OFICIAL Tel. 021.401.00.73, 021.401.00.78, e-mail: concursurifp@ramo.ro, convocariaga@ramo.ro
Pentru publicari, incarcati actele pe site, la: https://www.monitoruloficial.ro/brp/

8493

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1021/20.X.2022 contine 16 pagini. Pretul: 4 lei ISSN 1453—4495



