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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.736
din 21 noiembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 456 alin. (1) si ale art. 458
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Marieta Safta

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 456 alin. (1) si ale art. 458
din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Bebica-
Gabriel Neicut in Dosarul nr. 10.731/302/2017 al Judecatoriei
Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 2.196D/2017.

2. La apelul nominal lipseste autorul exceptiei. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune concluzii
de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale potrivit céreia este
inadmisibild o exceptie de neconstitutionalitate ridicata intr-o cauza
ab initio inadmisibild, atunci cand nu se invoca chiar
neconstitutionalitatea  solutiei legislative care consacra
inadmisibilitatea. Tn cauza, cererea de revizuire a fost respinsé ca
inadmisibild, raportat la motive care nu sunt vizate prin exceptia de
neconstitutionalitate.

— prim-magistrat-asistent

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Sentinta penala nr. 1.571 din 26 iunie 2017,
pronuntatd in Dosarul nr. 10.731/302/2017, Judecatoria
Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 456 alin. (1) si ale art. 458 din Codul de
procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Bebica-Gabriel
Neicut in cauza avand ca obiect revizuirea Sentintei penale
nr. 2.463 din 2 decembrie 2015, pronuntatd de Judecatoria
Sectorului 5 Bucuresti in Dosarul nr. 13.258/302/2015 si ramasa
definitiva prin Decizia penala nr. 482/A din 17 martie 2016 a
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia | penala.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esentd, ca prevederile legale mentionate
incalca dispozitiile constitutionale, deoarece se accepta ca o
instanta inferioara sa caseze o hotarare pronuntata de o instanta
superioara, care a judecat cauza pe fond. Arata ca obiectul
cererii de revizuire il constituie Decizia nr. 482/A din 17 martie
2016 a Curtii de Apel Bucuresti si apreciaza ca prima instanta,
in acest caz Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti, nu ar trebui sa
fie competentd sa cenzureze o hotarare pronuntatd de o
instanta superioara in grad — Curtea de Apel Bucuresti.

6. Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala
opineaza ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiats,
deoarece hotararile supuse revizuirii sunt hotararile
judecatoresti definitive prin care se solutioneaza conflictul de
drept penal substantial, fara sa fie relevant daca hotararile au
ramas definitive la prima instanta sau dupé exercitarea apelului.
Instanta apreciazd ca stabilirea competentei de judecare a
cererii de revizuire in favoarea instantei care a judecat cauza in
primad instantd este justificatd prin natura acestei cai
extraordinare de atac si urmareste tocmai respectarea dreptului
la un proces echitabil al revizuentului, prin asigurarea posibilitatii
exercitarii cailor de atac legale intocmai ca la prima judecata in
fond a cauzei.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca dispozitiile legale criticate sunt
constitutionale, deoarece reglementarea criticata — in sensul
careia judecarea cererii de revizuire revine in competenta
instantei care a judecat cauza in prima instantd — are in vedere
scopul si caracterele juridice ale acestei cai extraordinare de
atac. Astfel, vizénd retractarea hotarérii definitive, precum si
rejudecarea fondului cauzei penale, este firesc — pentru
respectarea principului dublului grad de jurisdictie Tn materie
penala — ca judecarea cererii de revizuire sa se realizeze de
prima instanta care s-a pronuntat in cauza, caci in caz contrar
partile ar fi lipsite de al doilea grad de jurisdictie, obligatoriu in
materie penald, si anume de calea de atac a apelului.

9. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Prevederile legale contestate nu
aduc atingere art. 16 din Constitutie, intrucéat principiul egalitatii
cetatenilor nu inseamna uniformitate, astfel ca, daca la situatii
egale trebuie sa corespunda un tratament egal, la situatii diferite,
tratamentul nu poate fi decat diferit. Ca urmare, este
constitutionala instituirea prin dispozitiile legale criticate a unor
reguli speciale, inclusiv in ceea ce priveste revizuirea, atat timp
cat ele asigura egalitatea juridica a cetatenilor in utilizarea lor.
Nu poate fi primita nici critica referitoare la incalcarea liberului
acces la justitie consacrat de art. 21 din Legea fundamentala,
intrucat dispozitiile legale criticate nu instituie niciun fel de
cenzuré referitoare la acest drept. Imprejurarea c& cererea de
revizuire este adresata instantei care a judecat cauza in prima
instanta nu este de natura a fi convertitda intr-un fine de
neprimire, reprezentand o procedura prealabila. Prin art. 459 din
Codul de procedura penala a fost instituita procedura prealabila
a admiterii In principiu a cererii de revizuire, stabilindu-se Tn
alin. (1) ca admisibilitatea in principiu se examineaza de catre
instanta, in camera de consiliu, fara citarea partilor. Or, prin
natura si continutul ei specific, o astfel de procedura prealabila,
de examinare a revizuirii sub aspectul admisibilitatii in principiu,
nu vizeaza insasi solutionarea caii extraordinare de atac. Altfel
spus, instanta se pronunta asupra unei probleme care priveste
exclusiv buna administrare a justitiei, ca si in cazul judecarii
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recuzarii sau al stramutarii pricinilor, nefiind, astfel, incalcate
prevederile referitoare la dreptul la un proces echitabil. De altfel,
mijloacele procedurale prin care se infaptuieste justitia presupun
si instituirea regulilor de desfasurare a procesului in fata
instantelor judecatoresti, deci si reglementarea cailor de atac,
legiuitorul in virtutea rolului sdu constitutional consacrat de
art. 126 alin. (2) si art. 129 din Legea fundamentala, putand
stabili prin lege procedura de judecata si modalitatea de
exercitare a cailor de atac. In ceea ce priveste pretinsa incéalcare
a art. 1 alin. (4) si (5) din Constitutie, se arata ca dispozitiile
legale contestate nu incalca principiul suprematiei Constitutiei
si al obligativitatii legii si nici trasaturile si valorile supreme ale
statului roman. De asemenea, textele criticate nu consacra un
caz de restrangere a exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati fundamentale in sensul art. 53 din Constitutie.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctele de vedere ale Guvernului
si Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 456 alin. (1) cu denumirea marginala Cererea
de revizuire si art. 458 cu denumirea marginalda /nstanta
competenta, ambele din Codul de procedura penala, care au
urmatorul continut:

— Art. 456 alin. (1): ,(1) Cererea de revizuire se adreseaza
instantei care a judecat cauza in prima instanta.”;

— Art. 458: ,,Competenta séa judece cererea de revizuire este
instanta care a judecat cauza in prima instanta. Cand temeiul
cererii de revizuire consta in existenta unor hotarari ce nu se pot
concilia, competenta se determina potrivit dispozitiilor art. 44.”

13. Dispozitiile constitutionale invocate in motivarea exceptiei
sunt cuprinse in art. 1 alin. (4) si (5) referitor la principiul
separatiei si echilibrului puterilor in stat si la calitatea legilor,
art. 11 — Dreptul international si dreptul intern, art. 16 —
Eqgalitatea in drepturi, art. 20 referitor la Tratatele internationale
privind drepturile omului, art. 21 — Accesul liber la justitie si
art. 53 — Restréngerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertéti. Se invoca, de asemenea, dispozitiile Conventiei pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
cuprinse in art. 6 — Dreptul la un proces echitabil si art. 13 —
Dreptul la un recurs efectiv.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata, de principiu, ca activitatea desfasurata in ciclul ordinar
al procesului penal — daca a fost legala si temeinica — trebuie
sa se finalizeze cu pronuntarea unei hotarari definitive, avand
autoritate de lucru judecat, in care faptele retinute exprima
adevarul, iar legea penaléa si cea civila au fost aplicate corect.
Practica a invederat insa si cazuri de hotarari definitive care au
solutionat cauzele penale cu grave erori de fapt si de drept.
Legiuitorul a avut in vedere o asemenea ipoteza, ratiune pentru
care a instituit caile de atac extraordinare ca mijloace procesual
penale de desfiintare a hotararilor cu autoritate de lucru judecat
care nu corespund legii si adevarului. Avand in vedere faptul ca
instituirea unor astfel de mijloace procesuale aduce atingere
autoritatii de lucru judecat, asadar stabilitatii hotararilor
judecatoresti definitive, care este menitd a da incredere in
activitatea justitiei, cazurile si conditiile de exercitare a cailor

extraordinare de atac trebuie sa fie strict reglementate de
legiuitor, in vederea restabilirii ordinii de drept. in egald méasura,
optiunea legiuitorului in reglementarea cailor extraordinare de
atac trebuie sa se realizeze in limite constitutionale.

15. Calea extraordinara de atac care permite instantei penale
sa revina asupra propriei sale hotarari este revizuirea, aceasta
avand caracterul unei cai de atac de fapt, prin care sunt
constatate si inlaturate erorile de judecatd intervenite n
rezolvarea cauzelor penale. Cererea de revizuire se formuleaza
impotriva unei hotaréari care a dobandit autoritate de lucru judecat,
in temeiul unor fapte sau imprejurari ce nu au fost cunoscute de
instanta la solutionarea cauzei, fiind descoperite ulterior. in ceea
ce priveste obiectul caii de atac, revizuirea poate fi exercitata —
in cazurile limitativ prevazute de art. 453 din Codul de procedura
penala — numai impotriva hotararilor penale definitive prin care
s-a rezolvat fondul cauzei, deoarece finalitatea revizuirii consta
in inlaturarea erorii judiciare, iar functia procesuala a institutiei se
concentreaza in inlesnirea descoperirii si aducerea in fata justitiei
a unui material probator cu totul inedit sau cel putin necunoscut
instantei, care sa permita constatarea erorii judiciare si inlaturarea
ei (a se vedea Decizia nr. 2 din 17 ianuarie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 324 din 5 mai 2017,
paragrafele 17 si 18). Spre deosebire de faza admiterii in
principiu, care este o judecata de ordin procesual privind
regularitatea si seriozitatea cererii de revizuire, pentru a se
stabili daca cele sesizate pot fi supuse unui control judecatoresc
in fata instantei competente sa le analizeze pe fond, faza
rejudecarii cauzei supusa revizuirii este o reluare a judecatii in
raport si cu noile elemente de proba invocate in cererea de
revizuire si are ca obiectiv fie inlaturarea erorii judiciare, atunci
cand aceasta este real3, fie reconfirmarea lucrului judecat, in
cazul in care noile elemente de informatie nu au putut modifica
constatarile judecatii anterioare.

16. Fatd de aceste considerente de principiu, analizénd
punctual criticile formulate de autorul sesizarii, care este
nemultumit de Tmprejurarea ca prin modul de redactare a
normelor criticate se accepta ca o instanta inferioara sa ,caseze”
o hotarare pronuntata de o instanta superioara, Curtea constata
céa acestea sunt neintemeiate.

17. Astfel, nu poate fi retinutd pretinsa incalcare a art. 1
alin. (4) si (5) din Constitutie, intrucat dispozitiile legale criticate,
care permit instantei care a judecat cauza in prima instanta sa
se pronunte asupra cererii de revizuire, au fost instituite de
legiuitor, in exercitarea competentei sale constitutionale si sunt
suficient de clare cu privire la instanta competenta sa judece o
astfel de cerere.

18. Totodata, daca la situatii egale trebuie sa corespunda un
tratament egal, la situatii diferite, tratamentul nu poate fi decéat
diferit. in acest sens, instituirea prin dispozitiile legale criticate a
unor reguli speciale, inclusiv in ceea ce priveste revizuirea, este
constitutionala, atat timp céat acestea asiguréa egalitatea juridica
a cetatenilor n utilizarea lor. Asa fiind, este neintemeiata si
critica fundamentata cu raportare la dispozitiile art. 16 din Legea
fundamentala.

19. Nu pot fi primite nici criticile referitoare la incalcarea
art. 21 din Constitutie care consacra liberul acces la justitie si
nici a art. 11 si art. 20 din Constitutie cu raportare la dispozitiile
Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale cuprinse in art. 6 — Dreptul la un proces echitabil
si art. 13 — Dreptul la un recurs efectiv, intrucat imprejurarea
ca cererea de revizuire este adresata instantei care a judecat
cauza in prima instantd nu este de naturd a aduce atingere
acestor dispozitii. Curtea retine in acest sens ca rejudecarea nu
se face pe baza aceluiasi material procesual ori a unei situatii de
fapt neschimbate, ci pe baza unor elemente care nu au fost
cunoscute de judecatile anterioare.
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20. Cat priveste instanta competenta sa examineze in
principiu cererea de revizuire, nu are relevanta daca hotaréarea
a ramas definitiva in fata primei instante, instantei de apel sau
instantei de recurs, competenta revenind intotdeauna, cu
exceptia cazului de revizuire prevazut de art. 453 alin. (1) lit. e)
din Codul de procedura penala, primei instante. in situatia in
care solutia pe fond a primei instante difera de cea data de
instanta superioara, prima instanta ramane competenta chiar
daca a pronuntat o solutie de achitare a inculpatului, iar instanta
ierarhic superioara o solutie de condamnare a aceluiasi inculpat,
si invers, intrucat in materie de revizuire competenta se
stabileste in raport cu instanta competenta, conform legii, sa
judece cauza in prima instanta, iar nu in raport cu solutia
pronuntata de aceasta. O astfel de reglementare isi gaseste
justificare tocmai in prevederile constitutionale ale art. 21
referitoare la accesul liber la justitie, art. 24 referitoare la dreptul
la aparare, art. 124 referitoare la infaptuirea justitiei si ale

art. 129 referitoare la folosirea cailor de atac. In acest sens sunt
si dispozitile art. 459 alin. (7) teza a doua din Codul de
procedura penala, potrivit carora sentinta prin care este respinsa
cererea de revizuire, dupa analiza admisibilitatii Tn principiu, este
supusa aceleiasi cai de atac ca si hotararea la care se refera
revizuirea, si dispozitiile art. 463 din acelasi cod, conform carora
sentinta prin care instanta se pronuntd asupra cererii de
revizuire, dupa rejudecarea cauzei, este supusa aceleiasi cai de
atac ca si hotararea la care se refera revizuirea. O teza contrara,
respectiv stabilirea prin lege a competentei instantei superioare
de a solutiona cererea de revizuire, ar nega dreptul firesc la
exercitarea cailor de atac impotriva unei astfel de hotarari.

21. Astfel fiind, dispozitiile legale criticate nu reprezinta
altceva decat o aplicare a dispozitilor constitutionale
mentionate, precum si a celor cuprinse in art. 126 alin. (2)
potrivit cérora ,Competenta instantelor judecéatoresti si
procedura de judecata sunt prevazute numai prin lege”.

22. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Bebicd-Gabriel Neicut in Dosarul
nr. 10.731/302/2017 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala si constata ca dispozitiile art. 456 alin. (1) si ale
art. 458 din Codul de procedura penala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei,

Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.747
din 21 noiembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 275 alin. (2) si alin. (5)
din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Marieta Safta — prim-magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Dana-Cristina Bunea.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 275 alin. (5) raportat la art. 275 alin. (2) teza a
patra din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala Transport Ginar — S.R.L., lon Spiridon
si Cristian Tolbaru Tn Dosarul nr. 50/216/2017/a1 al Judecatoriei

Curtea de Arges si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.779D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, ardtdnd ca nu se motiveaza in ce consta
contrarietatea normelor criticate cu dispozitiile constitutionale
invocate. Pe de alta parte, pretinsa vatamare a fost remediata
de instanta de judecata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:
4. Prin Incheierea din 2 noiembrie 2017, pronuntatd n
Dosarul nr. 50/216/2017/a1, Judecatoria Curtea de Arges a
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sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 275 alin. (5) raportat
la art. 275 alin. (2) teza a patra din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicatd de petentii Societatea
Comerciald Transport Ginar — S.R.L., lon Spiridon si Cristian
Tolbaru intr-o cauza avand ca obiect inlaturarea omisiunilor
vadite din dispozitivul incheierii prin care s-a admis plangerea
acestora intemeiatd pe dispozitile art. 340 din Codul de
procedura penala, autorii aratand ca ,judecatorul de camera
preliminara, desi a admis cererea lor, a omis sa inlature
cheltuielile judiciare la care au fost obligati prin ordonanta prim-
procurorului”.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia formuleaza o serie de consideratii vizand actiunea
justitiabilului de a se adresa ,procurorului ierarhic superior celui
care i-a dat o solutie defavorabila”, aratd ca ,justitia se
infaptuieste numai prin instantele de judecata, potrivit art. 126
alin. (1) din Constitutie, si, in virtutea acestui principiu, impotriva
solutiilor de clasare se poate face plangere la instanta de judecata,
competenta sa judece cauza in fond, potrivit art. 340—341 din
Codul de procedura penala”. Totodata, se invoca ,ambiguitatea
textului atacat ca neconstitutional”, precum si faptul ca acesta ar
fi trebuit sa se refere la ,respingerea definitiva” a plangerii.

6. Judecatoria Curtea de Arges opineaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata, in acest sens, ca
,in masura in care, prin ordonanta prim-procurorului, partea este
obligata si la plata acestor cheltuieli de judecata, atunci aceasta
are posibilitatea de a solicita inlaturarea acestor cheltuieli, n
conditiile in care, potrivit art. 275 alin. (5) din Codul de procedura
penald, cheltuielile de judecata pot fi puse doar in sarcina
persoanei a carei cerere a fost respinsa. Intr-adevar, Legea
nr. 135/2010 nu prevede in mod expres ca partea interesata
poate solicita desfiintarea dispozitiilor din cuprinsul ordonantei
prim-procurorului privitoare la plata cheltuielilor de judecata, insa
aceste aspecte nu echivaleaza cu o incalcare a dreptului de
petitionare ori cu o ingradire a accesului liber la justitie.”

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este, Tn principal, inadmisibila si, Tn subsidiar, neintemeiata.
Astfel, pe de o parte, autorii exceptiei, criticand dispozitiile legale
pentru ceea ce nu contin, nu formuleaza o veritabila exceptie
de neconstitutionalitate si, pe de alta parte, s-au marginit sa
invoce o pretinsa nerespectare a dispozitiilor din Constitutie,
despre care au afirmat ca ar fi incalcate, fara a arata in concret
in ce constd contrarietatea reclamata. In subsidiar, Guvernul
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale in
materie.

9. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Aratd ca nu se aduce atingere
dreptului de petitionare, acesta fiind diferit de dreptul de a
introduce actiuni la instantele judecatoresti, iar sesizarea
instantelor judecatoresti pentru valorificarea unui drept sau
pentru realizarea unui interes care se poate obtine numai pe
calea justitiei nu reprezinta un aspect al dreptului la petitionare.
Mai mult, nicio normé& constitutionald nu impune gratuitatea
actului de justitie. Prin urmare, cheltuielile judiciare ocazionate
in procesul penal, avansate de stat, trebuie suportate de partea
vinovata pentru provocarea lor, iar determinarea lor se realizeaza
conform unor criterii legale cu caracter obiectiv.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 275 alin. (2) si alin. (5) din Codul de procedura
penald, cu denumirea marginala Plata cheltuielilor avansate de
stat in celelalte cazuri, care au urmatorul continut:

,(2) In cazul declarérii apelului, recursului in casatie ori al
introducerii unei contestatii sau oricérei alte cereri, cheltuielile
judiciare sunt suportate de catre persoana careia i s-a respins
ori care si-a retras apelul, recursul in casatie, contestatia sau
cererea. [...]

(5) Dispozitiile alin. (1) pct. 1 si 2 si ale alin. (2)—(4) se aplica
fn mod corespunzator in cazul dispunerii in cursul urmaririi
penale a unei solutii de clasare si in situatia respingerii unei
plangeri formulate impotriva actelor si masurilor dispuse de
organele de urmarire penala.”

13. Dispozitiile constitutionale invocate in motivarea exceptiei
sunt cuprinse in art. 21 alin. (3) referitor la dreptul la un proces
echitabil, art. 51 alin. (3) referitor la scutirea de taxa a exercitarii
dreptului de petitionare si in art. 126 alin. (1) referitor la
realizarea justitiei prin inalta Curte de Casatie si Justitie si prin
celelalte instante judecatoresti. Se invoca si dispozitiile art. 6 —
Dreptul la un proces echitabil si art. 13 — Dreptul la un recurs
efectiv, ambele din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca a mai examinat dispozitile legale criticate, cu
raportare la aceleasi dispozitii constitutionale si conventionale
invocate in prezenta cauza.

15. Astfel, cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 87 din
23 februarie 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 311 din 22 aprilie 2016, paragrafele 15—20, facand
trimitere la jurisprudenta in materie referitoare la dispozitiile din
Codul de procedura penala din 1968, instanta de contencios
constitutional a statuat c& nicio norma constitutionala nu impune
gratuitatea actului de justitie. Prin urmare, cheltuielile judiciare
ocazionate in procesul penal, avansate de stat, trebuie
suportate de partea vinovata pentru provocarea acelor cheltuieli.
In cazurile referitoare la declararea apelului ori recursului sau al
introducerii oricarei alte cereri, in procesul penal, cheltuielile
judiciare avansate de stat sunt suportate de persoana careia i s-a
respins ori care si-a retras apelul, recursul sau cererea si nu
impiedica partile interesate sa se adreseze justitiei si sa se
prevaleze, fara nicio ingradire, de toate garantiile care
caracterizeaza dreptul la un proces echitabil, reglementat de
dispozitiile constitutionale ale art. 21. Mai mult, dispozitiile legale
criticate reprezinta norme de procedura a caror reglementare
este de competenta exclusiva a legiuitorului, care poate institui,
in considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale de
procedura, conform art. 126 alin. (2) din Constitutie.

16. Tot astfel, prin Decizia nr. 254 din 23 aprilie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 445
din 4 iunie 2019 (paragrafele 21—23), Curtea a statuat ca
determinarea cheltuielilor judiciare se realizeazd potrivit
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prevederilor art. 272—275 din Codul de procedura penala,
conform unor criterii legale, cu caracter obiectiv, reglementate
pentru fiecare categorie de astfel de cheltuieli, care exclud
aprecierea subiectiva a instantei de judecata. Astfel, in calculul
cheltuielilor judiciare, instantele judecatoresti determina
cheltuielile avansate de stat si cele facute de parti si de alti
subiecti procesuali. Din prima categorie fac parte cheltuieli
precum cele necesare efectuarii actelor de procedura sau de
probatiune dispuse de organele judiciare si cheltuielile pentru
conservarea obiectelor ridicate sau sechestrate in cursul
procesului. Tn acest context, cheltuielile judiciare avansate de
stat semnifica toate sumele de bani cheltuite pe parcursul
desfasurarii procesului penal, din bugetul de stat, respectiv din
sumele de bani alocate in acest scop, conform art. 272 alin. (2)
din Codul de procedura penala, din bugetul Ministerului Justitiei,
al Ministerului Public sau al altor ministere de resort, in scopul
suportarii unor cheltuieli prilejuite de procedurile desfasurate.
Aceste cheltuieli sunt prevazute in cuprinsul art. 272 si art. 273
din Codul de procedura penala. in acest sens, art. 272 alin. (1)
din Codul de procedura penala reglementeaza ca facand parte
din categoria cheltuielilor judiciare sumele de bani necesare
pentru efectuarea actelor de procedura, administrarea probelor,
conservarea mijloacelor materiale de proba, onorariile
avocatilor, precum si orice alte cheltuieli ocazionate de
desfasurarea procesului penal. La acestea se adauga, conform
prevederilor art. 273 alin. (1) din Codul de procedura penala,
sumele cuvenite martorului, expertului si interpretului,
reprezentand restituirea cheltuielilor de transport, intretinere,
locuinta si a altor cheltuieli necesare, prilejuite de chemarea lor
in fata organelor judiciare. Referitor la acestea din urma, art. 273
alin. (2)—(4) din Codul de procedura penala reglementeaza
modul de stabilire a respectivelor sume, martorul, expertul si
interpretul, care sunt salariati, avand dreptul la venitul de la locul
de munca, pe durata lipsei de la serviciu pricinuite de chemarea
in fata organului de urmarire penala sau a instantei. Pentru cazul
in care persoanele anterior enumerate nu sunt salariate,
aceleasi dispozitii legale prevad ca martorul, care are venit din
munca, este indreptatit s& primeasca o compensare, iar expertul
si interpretul au dreptul la o retributie pentru indeplinirea
insarcinarii date, in cazurile si in conditiile prevazute prin
dispozitii legale. In cea de-a doua categorie se incadreaza

cheltuielile facute de parti si de ceilalti subiecti procesuali Tn
cursul procesului, din proprie initiativa, cum sunt angajarea unui
aparator, depunerea de cereri si memorii si administrarea de
mijloace de proba pentru sustinerea actiunii civile, sau pe baza
dispozitiilor instantei, cum este deplasarea la sediul organului
judiciar pentru audiere. Prin urmare, aceste doua categorii de
cheltuieli insumeaza subcategorii determinate de particularitatile
fiecarei cauze penale. Valoarea acestora este atestata prin
documente justificative sau este determinata numeric pe baza
unor criterii legale, cum sunt ordinele si normele metodologice
de stabilire a onorariilor cuvenite expertilor sau interpretilor.

17. Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi,
de naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele si solutia care au fundamentat deciziile mai sus
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

18. Cat priveste critica potrivit careia dispozitile legale
criticate afecteaza prevederile constitutionale ale art. 51 alin. (3),
potrivit carora ,Exercitarea dreptului de petitionare este scutité
de taxa”, Curtea retine ca temeiul constitutional invocat nu este
incident in cauza, respectiv in materie procesual penala (a se
vedea, Tn acest sens, Decizia nr. 834 din 22 iunie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 536 din
30 iulie 2010). Dispozitiile constitutionale prevazute de art. 51
alin. (3) se refera la dreptul la petitionare, care este diferit de
dreptul de a introduce actiuni la instantele judecatoresti. Sub
acest aspect, Curtea a statuat Tn jurisprudenta sa in materie ca
sesizarea instantelor judecatoresti pentru valorificarea unui
drept sau pentru realizarea unui interes care se poate obtine
numai pe calea justitiei nu reprezintd un aspect al dreptului de
petitionare. Dreptul de petitionare se refera la cererile,
reclamatiile, sesizarile si propunerile Tn legatura cu rezolvarea
unor probleme personale sau de grup ce nu presupun calea
justitiei si la care autoritatile publice au obligatia de a raspunde
in termenele si in conditiile stabilite potrivit legii, in timp ce
cererile de chemare n judecata se solutioneaza dupa reguli
specifice activitatii de judecata (a se vedea Decizia nr. 453 din
20 septembrie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 943 din 21 octombrie 2005). Or, plangerile impotriva
ordonantelor procurorului de netrimitere in judecata se rezolva
dupa reguli specifice activitatii de judecata, in cadrul procesului
penal (a se vedea Decizia nr. 293 din 9 iunie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 630 din 19 iulie 2005).

19. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Comerciala Transport Ginar — S.R.L.,
lon Spiridon si Cristian Tolbaru in Dosarul nr. 50/216/2017/a1 al Judecéatoriei Curtea de Arges si constata ca dispozitiile art. 275
alin. (2) si (5) din Codul de procedura penala sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Curtea de Arges si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Prim-magistrat-asistent,
Marieta Safta
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea destinatiei patrimoniului fostului Institut
al Revolutiei Roméne din Decembrie 1989

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 2 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 91/2019 privind desfiintarea Institutului Revolutiei Romane din Decembrie 1989,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Patrimoniul fostului Institut al Revolutiei
Romane din Decembrie 1989, reprezentand drepturile,
obligatiile, contractele, acordurile si litigiile institutiei, bunurile
mobile, inclusiv arhiva, si bunuri imobile aflate in administrarea
sau, dupa caz, in proprietatea acestuia, se preia prin protocol de
predare-preluare de catre Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului si Memoria Exilului Romanesc, institutie publica
cu personalitate juridica, aflata in subordinea Guvernului si in
coordonarea prim-ministrului, prin Secretariatul General al
Guvernului.

(2) Protocolul de predare-preluare prevazut la alin. (1) se
incheie, conform legii, in termen de 30 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei hotarari, intre fostul Institut al
Revolutiei Roméane din Decembrie 1989, pe de o parte,
Secretariatul General al Guvernului si Institutul de Investigare
a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Roménesc, pe
de alta parte.

(3) Predarea-preluarea patrimoniului prevazut la alin. (1) se
efectueaza pe baza situatiilor financiare intocmite potrivit art. 28
alin. (11) din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 28 ianuarie 2020.
Nr. 83.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Antonel Tanase
Presedintele executiv al Institutului de Investigare
a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Roméanesc,
Alexandra Toader
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea numarului de autoturisme
necesare desfasurarii activitatilor specifice
de catre Societatea Nationala Nuclearelectrica — S.A.

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 5 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 80/2001 privind stabilirea unor normative de cheltuieli
pentru autoritatile administratiei publice si institutiile publice, aprobata cu modificari
prin Legea nr. 247/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Avrticol unic. — Se aproba un numar de 44 de autoturisme necesare desfasurarii
activitatilor specifice de catre Societatea Nationald Nuclearelectrica — S.A.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 28 ianuarie 2020.
Nr. 84.

Contrasemneaza:
Ministrul economiei, energiei
si mediului de afaceri,
Virgil-Daniel Popescu
Ministrul finantelor publice,
Vasile-Florin Citu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
pentru modificarea anexei la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 1.343/2018
privind aprobarea valorii tarifului datorat pentru scoaterea definitiva sau temporara
din circuitul agricol a terenurilor aflate in extravilan, precum si pentru introducerea
terenurilor agricole in intravilan

Luand Tn considerare Referatul de aprobare nr. 281.228/2020 al Directiei imbunatatiri funciare si fond funciar,

in baza prevederilor art. 92 alin. (5) si a anexei nr. 1 la Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare,

in temeiul art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind organizarea si
functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexa la Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii  modificarile ulterioare, se modifica si se inlocuieste cu anexa la
rurale nr. 1.343/2018 privind aprobarea valorii tarifului datorat prezentul ordin.
pentru scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol a Art. Il. — Directiile pentru agricultura judetene urmaresc
terenurilor aflate in extravilan, precum si pentru introducerea aplicarea si respectarea prevederilor prezentului ordin.
terenurilor agricole in intravilan, publicat in Monitorul Oficial al Art. lll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 759 din 3 septembrie 2018, cu Romaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Nechita-Adrian Oros

Bucuresti, 7 februarie 2020.
Nr. 39.

ANEXA
(Anexa la Ordinul nr. 1.343/2018)

Valoarea tarifului datorat in anul 2020 pentru scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol
a terenurilor aflate in extravilan, precum si pentru introducerea terenurilor agricole in intravilan

Clasa terenului agricol 1 2 3 4 5
Tarif — lei/m2 4,00 3,50 3,00 2,50 2,00
Valoarea tarifului indexat cu coeficientul de inflatie lei/m?2 4,152 3,633 3,114 2,595 2,076

NOTE:

— Coeficientul de inflatie, aplicabil pentru perioada anului 2020, este in valoare de 3,8%, conform datelor publicate de
Institutul National de Statistica.

— Valoarea tarifului datorat pentru scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol a terenurilor aflate in extravilan,
precum si pentru introducerea terenurilor agricole in intravilan se calculeaza inmultind suprafata in m2 cu valoarea tarifului indexat
cu coeficientul de inflatie din tabel.

— Valoarea tarifului indexat cu coeficientul de inflatie, datorat pentru scoaterea definitiva sau temporara din circuitul agricol
a terenurilor aflate in extravilan, precum si pentru introducerea terenurilor agricole in intravilan, prevazut in prezenta anexa, se
aplica pana la data de 31 decembrie 2020, cu posibilitatea prelungirii acestei perioade in anul urmator pana la data publicarii de
catre Institutul National de Statisticad pe pagina oficiala de internet a coeficientului de inflatie aplicabil anului urmator si aprobarii
valorii actualizate prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale.
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ACTE ALE BANCII NATIONALE A ROMANIEI

BANCA NATIONALA A ROMANIEI

REGULAMENT
pentru modificarea si completarea Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 20/2009
privind institutiile financiare nebancare

Avand Tn vedere dispozitiile art. 2 alin. (1), art. 17 alin. (2), art. 19, 20, 26, art. 30 alin. (1), art. 31 alin. (5), art. 32 alin. (1),
art. 33 alin. (1), art. 36, 40, 54 si 69 din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare,
in temeiul prevederilor art. 73 alin. (1) din Legea nr. 93/2009 si ale art. 48 din Legea nr. 312/2004 privind Statutul Bancii

Nationale a Romaniei,

Banca Nationala a Romaniei emite prezentul regulament.

Art. I. — Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei
nr. 20/2009 privind institutiile financiare nebancare, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 707 din 21 octombrie
2009, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 2, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alineatul (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Tn situatia in care solicitantul invocd imposibilitatea
obtinerii unui document oficial din cele necesar a fi prezentate
potrivit prezentului regulament, se va prezenta o declaratie pe
propria raspundere Tn care se va motiva corespunzator
imposibilitatea obtinerii documentului, insotitéd de dovezi care sa
ateste aceasta imprejurare. Banca Nationald a Romaniei
analizeaza si decide cu privire la adecvarea dovezilor furnizate
de solicitant.”

2. La articolul 2, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) In cazul persoanelor pentru care trebuie prezentat
certificatul de cazier judiciar, se va prezenta, dupa caz,
certificatul de cazier judiciar sau alt document echivalent eliberat
de autoritatile competente din tara in care a avut stabilit/stabilita
domiciliul/resedinta n ultimii 3 ani.”

3. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 5. — Datele personale solicitate potrivit cerintelor
prezentului regulament vor fi prelucrate de Banca Nationala a
Romaniei in indeplinirea obligatiilor care ii revin acesteia potrivit
dispozitiilor legale in vigoare, in conformitate cu reglementarile
legale privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal, in calitate de operator
de date cu caracter personal.”

4. La articolul 7 alineatul (1), punctul 10 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,10. expunere brutd — valoarea activelor bilantiere ale
institutiilor financiare nebancare dupa deducerea elementelor
de pasiv rectificative, respectiv a provizioanelor, la care se
adauga valoarea elementelor din afara bilantului transformate
in echivalentul credit, corespunzator criteriilor de incadrare
prevazute in anexa nr. 5b;”.

5. La articolul 10, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 10. — (1) Institutiile financiare nebancare trebuie sa
dispuna in permanentad de un capital social situat cel putin la
nivelul echivalentului in moneda nationala al sumei de
200.000 euro, respectiv de 3.000.000 euro in cazul institutiilor
financiare nebancare care au inclus in obiectul de activitate
acordarea de credite ipotecare, in acceptiunea art. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 190/1999 privind creditul ipotecar pentru investitii
imobiliare, cu modificarile si completarile ulterioare.”

6. La articolul 10, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Pentru determinarea incadrarii in cerinta privind nivelul
minim al capitalului social, in echivalent euro, se va utiliza cursul
pietei valutare comunicat de Banca Nationald a Romaniei la
data efectuarii subscrierii si varsarii acestuia.”

7. La articolul 14, litera c) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,C) investigatii Tn curs ori derulate n trecut si/sau masuri
aplicate ori impunerea unor sanctiuni administrative pentru
nerespectarea prevederilor care reglementeazd domeniul
bancar, financiar, al activitatii de asigurare sau a oricarei alte
legislatii privind serviciile financiare, in ceea ce priveste
conducatorul si/sau o entitate in cadrul careia in perioada in
cauza acesta exercita responsabilitati de administrare si/sau de
conducere;”.

8. La articolul 14, litera d) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,d) investigatii in curs ori derulate in trecut si/sau masuri si
sanctiuni aplicate de orice organism de reglementare ori
profesional pentru nerespectarea oricaror reglementari
relevante pentru evaluarea reputatiei conducatorilor.”

9. La articolul 18, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(2) Fara a aduce atingere dispozitiilor alin. (1), componenta,
functionarea si atributiile comitetului de audit sunt reglementate
de Legea nr. 162/2017 privind auditul statutar al situatiilor
financiare anuale si al situatiilor financiare anuale consolidate si
de modificare a unor acte normative, de prezentul regulament si
de regulamentele interne ale fiecarei institutii financiare
nebancare.”

10. La articolul 19, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»,a) actul constitutiv insotit de copia documentelor care atesta
inregistrarea acestuia la oficiul registrului comertului;”.

11. La articolul 19, litera f) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»f) lista cu actionarii, semnata de conducatorii desemnati ai
acesteia, cuprinzand, pentru fiecare dintre actionari, cel putin
urmatoarele informatii: denumirea completa, forma juridica,
adresa sediului social, numarul de ordine in registrul comertului,
codul unic de finregistrare atribuit de Ministerul Finantelor
Publice, respectiv elemente de identificare echivalente in cazul
persoanelor juridice straine, sau, dupa caz, numele, prenumele
si adresa de domiciliu, cota de participare la capitalul social al
institutiei financiare nebancare si drepturile de vot, precum si,
pentru actionarii semnificativi, structura grupului din care acestia
fac parte;”.
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12. La articolul 20 alineatul (1), litera h) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,h) lista cu actionarii, semnata de conducatorii desemnati ai
institutiei financiare, persoana juridica straina, cuprinzand,
pentru fiecare dintre actionari, cel putin urmatoarele informatii:
denumirea completa, forma juridica, adresa sediului social,
numarul de ordine in registrul comertului, codul unic de
inregistrare atribuit de Ministerul Finantelor Publice, respectiv
elemente de identificare echivalente in cazul persoanelor
juridice straine, sau, dupa caz, numele, prenumele si adresa de
domiciliu, cota de participare la capitalul social al institutiei
financiare nebancare si drepturile de vot, precum si, pentru
actionarii semnificativi, structura grupului din care acestia fac
parte;”.

13. La articolul 24, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»a) documentul eliberat de Camera Auditorilor Financiari din
Romania care atesta dreptul de a desfasura activitate in calitate
de auditor;”.

14. La articolul 25 alineatul (1), literele d) si e) se abroga.

15. Dupa articolul 291 se introduce un nou articol,
articolul 292, cu urmatorul cuprins:

JArt. 292, — (1) Pentru scopul prezentei sectiuni, creditele
achizitionate de o institutie financiara nebancara, altele decat
cele clasificate in categoria pierdere potrivit Regulamentului
Bancii Nationale a Romaniei nr. 5/2012 privind clasificarea
creditelor si constituirea, regularizarea si utilizarea
provizioanelor specifice de risc de credit aplicabil entitatilor
supravegheate de Banca Nationald a Romaniei, altele decét
institutile de credit, sunt asimilate creditelor acordate de
aceasta. in cazul creditelor achizitionate de o institutie financiara
nebancara, altele decat cele clasificate in categoria pierdere,
data acordarii creditului este considerata a fi data achizitiei, iar
dobénda anualad efectiva este consideratd a fi cea de la
momentul acordarii creditului catre client.

(2) TIn cazul achizitiei de credite de consum cu durata initiala
de peste 90 de zile, altele decét cele clasificate Tn categoria
pierdere, pentru evaluarea indeplinirii de catre institutiile
financiare nebancare a criteriului prevazut la art. 26 alin. (1)
lit. d), valoarea ratei dobanzii aferente facilitatii de creditare
permanenta acordate de catre Banca Nationala a Romaniei,
utilizata pentru calcul, este cea valabila la Tnceputul lunii Tn care
a fost acordat creditul catre client, disponibila public pe website-ul
Bancii Nationale a Roméaniei.”

16. La articolul 30, litera b) se abroga.

17. La articolul 31, litera b) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,D) copia certificatului constatator inh forma extinsa emis de
oficiul registrului comertului, care atesta identitatea
asociatilor/actionarilor si a conducatorilor societatii, precum si
faptul ca activitatea principala este acordarea de credite cu
primire de bunuri in gaj, respectiv amanetare prin case de
amanet;”.

18. La articolul 34 alineatul (1), literele b) si c) se abroga.

19. La articolul 34 alineatul (1), litera d) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,d) nerespectarea cerintelor referitoare la asociati/actionari,
administratori si/sau conducatori prevazute in Legea nr. 93/2009
privind institutile financiare nebancare, cu modificarile si
completarile ulterioare, sau de prezentul regulament.”

20. La articolul 35, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Caselor de ajutor reciproc prevazute la alin. (1) li se
aplica in mod corespunzator dispozitiile art. 34.”

21. Articolul 38 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 38. — Banca Nationald a Romaéniei poate solicita
institutiilor ~ financiare  nebancare, persoane juridice
romane/sucursalelor din Romania ale institutiilor financiare,
persoane juridice straine, documente Tn completarea
documentelor aferente modificarilor intervenite in situatia
institutiilor financiare nebancare.”

22. Dupa articolul 64 se introduce un nou articol,
articolul 641, cu urmatorul cuprins:

»Art. 641. — Suplimentar elementelor prevazute la art. 63
alin. (1), in perioada 1 iulie 2020—31 decembrie 2021, la
determinarea nivelului fondurilor proprii, institutiile financiare
nebancare deduc din valoarea totala a componentelor fondurilor
proprii diferenta pozitivd, aferentd categoriilor de active
financiare pentru care se constituie provizioane specifice de risc
de credit potrivit Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei
nr. 5/2012 privind clasificarea creditelor si constituirea,
regularizarea si utilizarea provizioanelor specifice de risc de
credit, aplicabile entitatilor supravegheate de Banca Nationala a
Romaniei, altele decét institutiile de credit, dintre (i) valoarea
ajustarilor pentru pierderi asteptate obtinute potrivit cerintelor
Standardului International de Raportare Financiara 9,
determinate prin retratarea informatiilor din evidentele contabile
tinute potrivit dispozitiilor Reglementarilor contabile conforme cu
directivele europene, aprobate prin Ordinul Bancii Nationale a
Romaniei nr. 6/2015 pentru aprobarea Reglementarilor contabile
conforme cu directivele europene, cu modificarile si completarile
ulterioare, si (ii) valoarea necesarului de provizioane specifice
de risc de credit calculat potrivit Regulamentului Bancii
Nationale a Romaniei nr. 5/2012, la care se adauga valoarea
eventualelor ajustari pentru depreciere suplimentare constituite
in conformitate cu prevederile Reglementarilor contabile
conforme cu directivele europene, aprobate prin Ordinul Bancii
Nationale a Romaniei nr. 6/2015. Diferenta se determina astfel:

a) pentru scopul determinarii nivelului fondurilor proprii in
perioada 1.07.2020—30.06.2021, diferenta luata in calcul va fi
cea aferenta datei de 31 decembrie 2019;

b) pentru scopul determinarii nivelului fondurilor proprii in
perioada 1.07.2021—31.12.2021, diferenta luata in calcul va fi
cea aferenta datei de 31 decembrie 2020.”

23. La articolul 66 se introduce un nou alineat, alineatul (2),
cu urmatorul cuprins:

»(2) Daca, urmare aplicarii dispozitiilor art. 641, nivelul
fondurilor proprii scade sub cel prevazut la alin. (1), institutia
financiara nebancara trebuie sa raporteze aceasta situatie fara
intérziere Bancii Nationale a Romaniei — Directia
supraveghere, care poate acorda un termen-limita in care
institutia financiara nebancara sa se conformeze la respectiva
cerinta.”
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24. Anexa nr. 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
ANEXA Nr. 1

CERERE DE INSCRIERE

Subsemnatul, .......c.ccoiiiiiiinens , In calitate de reprezentant legal/imputernicit conform ........... , solicit inscrierea in Registrul
(numele si prenumele)
general/de evidenta (Se bareaza varianta NECOrESPUNZALOAIE.) @ ........oouuuriieiiiiiie ettt e e s e e e s as b e e e e e snbeeeeeenees ,
(denumirea entitatii pentru care se solicita inscrierea in Registrul general/de evidenta)
cusediul TN ....occevieiiiee e , Inregistrata la oficiul registrului comertului/Registrul asociatiilor si fundatiilor aflat la grefa
(Se bareaza varianta necorespunzatoare.) ................. CUN. ovveeiiiiennn, , avand ca obiect de activitate!....................
In sustinerea cererii anexez urmatoarea documentatie:

1 Vor fi indicate activitatile de creditare ce urmeaza a fi desfasurate, inscrise in actele constitutive ale entitatii, prevazute la art. 14 alin. (1) din Legea
nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare. Pentru casele de ajutor reciproc se va specifica in mod expres legislatia
speciala aplicabild, respectiv Legea nr. 122/1996 privind regimul juridic al caselor de ajutor reciproc ale salariatilor si al uniunilor acestora, republicata, sau Legea
nr. 540/2002 privind casele de ajutor reciproc ale pensionarilor, cu modificarile si completarile ulterioare.”

25. Anexa nr. 2b se modifica si va avea urmatorul cuprins:
ANEXA Nr. 2b

CHESTIONAR?
pentru conducatorul/administratorul/membrul consiliului de supraveghere al institutiei financiare nebancare

1. Denumirea, adresa sediului institutiei financiare nebancare si numarul de inregistrare la oficiul registrului comertului

2. Elementele de identificare ale conducatorului/administratorului/membrului consiliului de supraveghere al institutiei
financiare nebancare

Pentru persoana fizica precizati numele si prenumele, cetatenia, domiciliul si resedinta; pentru persoanele fara cetatenie
roméana precizati, dacé este cazul, si data stabilirii resedintei in Roméania.

Pentru persoana juridica precizati denumirea, adresa sediului social si numarul de Tnregistrare la oficiul registrului
comertului sau alt element de identificare echivalent.

3. Functia pe care o exercitati in cadrul institutiei financiare nebancare

Se va prezenta o descriere a atributiilor si responsabilitatilor aferente acesteia.

4. Ati fost condamnat pentru infractiuni de coruptie, spalare de bani, terorism, infractiuni contra patrimoniului, abuz in
serviciu, luare sau dare de mita, fals si uz de fals, deturnare de fonduri, evaziune fiscala, primire de foloase necuvenite, trafic de
influenta, marturie mincinoasa, infractiuni prevazute de legislatia speciala in domeniul financiar-bancar, de legislatia privind
societatile comerciale, insolventa sau protectia consumatorilor. Daca raspunsul este afirmativ, furnizati detalii complete.

5. Ati fost condamnat pentru alte infractiuni decat cele enumerate la pct. 4. Daca raspunsul este afirmativ, furnizati detalii
complete.
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6. Sunteti urmarit penal sau judecat pentru oricare dintre infractiunile prevazute la pct. 4. Daca raspunsul este afirmativ,
furnizati detalii complete.

7. Sunteti urmarit penal sau judecat pentru alte infractiuni decat cele prevazute la pct. 4. Daca raspunsul este afirmativ,
furnizati detalii complete.

8. Faceti sau ati facut obiectul unor investigatii, masuri sau sanctiuni administrative pentru nerespectarea prevederilor
care reglementeaza domeniul bancar, financiar, al activitatii de asigurare sau a oricarei alte legislatii privind serviciile financiare.
Daca raspunsul este afirmativ, furnizati detalii complete.

9. Faceti sau ati facut obiectul unor investigatii, masuri sau sanctiuni aplicate de orice organism de reglementare sau
profesional pentru nerespectarea oricaror reglementari relevante. Daca raspunsul este afirmativ, furnizati detalii complete.

10. Ati fost evaluat din perspectiva reputatiei in calitate de actionar semnificativ la o entitate reglementata si
monitorizatd/supravegheata de Banca Nationald a Roméaniei sau de Autoritatea de Supraveghere Financiara ori de o autoritate de
supraveghere cu atributii similare dintr-un alt stat membru. Daca raspunsul este afirmativ, furnizati detalii complete.

11. Ati fost evaluat din perspectiva reputatiei in calitate de persoana responsabild pentru conducerea si administrarea
activitatii la o entitate reglementatd si monitorizaté/supravegheatd de Banca Nationald a Roméniei sau de Autoritatea de
Supraveghere Financiara ori de o autoritate de supraveghere cu atributii similare dintr-un alt stat membru. Daca raspunsul este
afirmativ, furnizati detalii complete.

12. Ati detinut o pozitie cu responsabilitati de administrare si/sau de conducere intr-o entitate care a facut/face obiectul
unor investigatii sau masuri ori i-au fost aplicate sanctiuni administrative, pentru nerespectarea prevederilor care reglementeaza
domeniul bancar, financiar, al activitatii de asigurare sau a oricarei alte legislatii privind serviciile financiare? Daca raspunsul este
afirmativ, furnizati detalii complete.

Subsemnatul declar pe propria raspundere, sub sanctiunea legii, urmatoarele:

— nu ma aflu Tn niciuna dintre situatiile prevazute la art. 16 din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare,
cu modificarile si completarile ulterioare, ori in alta situatie de incompatibilitate prevazuta de legislatia in vigoare;

— toate raspunsurile sunt complete si conforme cu realitatea si nu exista alte fapte relevante asupra carora Banca
Nationala a Roméaniei ar trebui incunostintata.

Totodata, ma angajez sa comunic Bancii Nationale a Romaniei orice modificare privind informatiile furnizate.

Data ..coooeeveveeen, Semnatura?Z .........ccooeeeeennnnnn.

NOTA:
Banca Nationald a Romaniei va pastra confidentialitatea informatiilor cuprinse in raspunsurile la acest chestionar, cu
exceptia cazurilor prevazute de lege.

1 Chestionarul va fi completat de fiecare conducator.
_ Chestionarul va fi completat de fiecare administrator/membru al consiliului de supraveghere al institutiei financiare nebancare inscrise in Registrul
special. In cazul in care acesta este persoana juridica, chestionarul va fi completat atat pentru persoana juridica, cat si pentru reprezentantul permanent al acesteia.
Este obligatoriu a se raspunde detaliat la toate intrebarile, cu toate precizarile necesare, astfel incat sa poata fi efectuata evaluarea calitatii acestora.
Nu sunt acceptate chestionarele semnate prin reprezentare.
2 Pentru persoana fizica, precizati in clar si numele si prenumele.
Pentru persoana juridica, precizati in clar si numele, prenumele si calitatea reprezentantului legal.”
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26. Anexa nr. 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ANEXA Nr. 3
Judetul .......... L]
Denumirea institutiei financiare nebancare: ....................cccocoe
Adresa: localitatea ..........cccoevvieeeiiiiiiiiiee, , sectorul ..........
Sl e —————— nr. ...
Telefon: ...cccoeeeeeeeeeeenn.n. cfaX: .
Numarul din registrul comertului .........cccccooveiiiienninnenn,
Data: [, 1[,_]1[_,_]cod unic de inregistrare: [ , , , , , ]
INDICATORI
privind criteriile de inscriere in Registrul special
lei
Perioada de raportare*)
DENUMIRE INDICATORI Numar ™ n2 n-1 n
11213123 ]1][2]3
A. TOTAL CREDITE/FINANTARI ACORDATE S| ANGAJAMENTE ASUMATE, 1

sold la finele perioadei de raportare (rd. 2 + rd. 3)

Total credite acordate (ct. 2011 + 2021 + 2031 + 2032 + 2041 + 2042 + 2051 + 2052 +
2061 + 2091 + 2311 + 2312 + 2411 + 2412 + 2731 + 2732 + 2751 + 2752 + 2
extras 2811 + extras 2821+30111 + extras 3811 + extras 3821+401+402+4711+4712 +
extras 4811 + extras 4821)

Total angajamente asumate (ct. 901+903+911+913+981) 3
B. TOTAL CAPITALURI PROPRII S| SURSE IMPRUMUTATE, sold la finele perioadei 4
de raportare (rd. 5 + rd. 6)
Total capitaluri proprii (ct. 501+502-503-508+511+512+513+514+516+519+581+591- 5
592)

Total surse imprumutate (ct. 2321 + 2322 + 2431 + 2432 + 2711 (solduri creditoare)**) +
2741 + 2742 + 2761 + 2762 + 30121 + 3251 + 3581 + 3582 — extras 3741 —extras 3742 +| 6
4721 + 4722 + 531 + 532)

C. VOLUMUL TOTAL AL CREDITELOR DE CONSUM***) ACORDATE****) 7

D. RATA MEDIE A DOBANZILOR ANUALE EFECTIVE PENTRU CREDITELE DE
CONSUM***) ACORDATE IN LUNA DE REFERINTA PONDERATE CU VALOAREA
CREDITELOR, determinata potrivit formulei de calcul DAE *****)

— credite cu durata initiala de pana la 15 zile, inclusiv

—in lei 8

— in valuta 9

— credite cu durata initiala intre 16 zile si 90 de zile, inclusiv

—in lei 10
— in valuta 1
— credite cu durata initiala de peste 90 de zile

—in lei 12
— in valuta 13

*) n — reprezinta perioada de raportare trimestriala. Indicatorul de la lit. C se va calcula pentru fiecare trimestru pe baza valorii creditelor nou-acordate
in perioada de referinta, inregistrata la data acordarii. Valoarea aferenta criteriului de la lit. D se va completa pentru finele fiecarei luni din trimestrul de raportare.

**) Sintagma «solduri creditoare» se refera la prezentarea distincta a sumei soldurilor analitice creditoare, componente ale soldului contului sintetic
bifunctional 2711 «Conturi curente la institutii de credit».

***) Sintagma «credite de consum» se refera la creditele prevazute la art. 3 lit. b) din Regulamentul Bancii Nationale a Romaniei nr. 17/2012 privind unele
conditii de creditare, cu modificarile si completarile ulterioare, acordate de institutiile financiare nebancare in baza Legii nr. 93/2009 privind institutiile financiare
nebancare, cu modificarile si completarile ulterioare. La determinarea valorii indicatorilor aferenti criteriului de la lit. D nu se iau in considerare operatiunile de
creditare in conditii de favoare, asa cum sunt acestea definite potrivit prezentului regulament.

****) Se vor avea in vedere toate creditele acordate in perioada de raportare, inclusiv cele care au fost rambursate si nu se regasesc in sold la finele
perioadei de raportare si cele care reprezinta refinantari ale creditelor acordate. In calculul acestui indicator nu este inclusa valoarea totala a angajamentului de
finantare asumat de creditor, ci doar partea utilizata de client.

n
*****) ZDAEk *Ck
m=k=l,,4, unde DAE = rata medie a dobanzilor anuale efective pentru creditele de consum acordate in luna de referinta ponderate
ch cu valoarea creditelor, DAE = fiecare nivel distinct al dobanzii anuale efective pentru creditele de consum acordate
o=y n luna de referinta, Cy = valoarea creditelor de consum acordate cu dobanda anuala efectiva DAEy in luna de referinta.
Administrator Conducatorul compartimentului financiar-contabil,

(conducédtorul entitdtii),
(numele, prenumele si semnatura)”

(numele, prenumele, semnatura si stampila institutiei financiare nebancare)



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 101/11.11.2020

27. Anexa nr. 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ANEXA Nr. 4
FORMULAR
de calcul si raportare a nivelului fondurilor proprii
Denumirea institutiei financiare nebancare:
Data raportarii:
— lei —
Elemente luate in calcul ’r\g. Valoare
Capital social subscris si varsat/capital de dotare 1
Prime de capital integral incasate, aferente capitalului social 2
Rezerve legale 3
Rezerve statutare sau contractuale 4
Alte rezerve constituite din profitul net 5
Rezultatul reportat reprezentand profit net nerepartizat 6

Profitul net interimar Tnregistrat pana la data determinarii nivelului fondurilor proprii, cu conditia sa fie net de orice

obligatii previzibile si sa fie verificat de persoanele cu atributii in domeniu din cadrul institutiei financiare nebancare, cu| 7
respectarea principiilor si a regulilor de contabilizare si evaluare in vigoare aplicabile

Total (rd. 1 lard. 7) 8
Sumele din profitul net al exercitiului financiar precedent reprezentand dividende 9
Rezultatul reportat reprezentand pierdere 10
Rezultatul exercitiului financiar curent reprezentand pierdere 11
Repartizarea profitului 12
Valoarea neamortizata a cheltuielilor de constituire 13
Valoarea neamortizata a altor imobilizari necorporale 14
Valoarea neamortizata a fondului comercial 15
Valoarea imobilizarilor necorporale in curs si avansuri acordate pentru imobilizarile necorporale 16
Actiuni proprii rascumparate in vederea reducerii capitalului social 17
Valoarea operatiunilor efectuate in conditii de favoare (daca este cazul) 18
Total (rd. 9 la rd. 18) 19
Capital propriu (rd. 8-rd. 19) 20
Rezerve si fonduri speciale constituite potrivit reglementarilor speciale aplicabile 21
Rezerve din reevaluarea imobilizérilor corporale si a altor reevaluari efectuate potrivit legii 22

Imprumuturi subordonate primite, inclusiv fondurile puse la dispozitia institutiilor financiare nebancare, asimilate, potrivit 23
legii, imprumuturilor subordonate

Alte elemente, de natura fondurilor si/sau rezervelor, care indeplinesc conditiile prevazute la art. 62 alin. (2) din regulament*)| 24
Capital suplimentar (total rd. 21 la rd. 24) 25

Sume reprezentand participatii in alte entitati, care depasesc 10% din capitalul social al acestora din urma, creditele 26
subordonate si alte creante de aceeasi natura fata de respectivele entitati

Diferenta pozitiva, aferenta categoriilor de active financiare pentru care se constituie provizioane specifice de risc de
credit potrivit Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 5/2012 privind clasificarea creditelor si constituirea,
regularizarea si utilizarea provizioanelor specifice de risc de credit, aplicabile entitatilor supravegheate de Banca
Nationala a Romaniei, altele decéat institutiile de credit, dintre (i) valoarea ajustarilor pentru pierderi asteptate obtinute
potrivit cerintelor Standardului International de Raportare Financiara 9, determinate prin retratarea informatiilor din 27
evidentele contabile tinute potrivit dispozitiilor Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, aprobate
prin Ordinul Bancii Nationale a Roméaniei nr. 6/2015, si (ii) valoarea necesarului de provizioane specifice de risc de credit
calculat potrivit Regulamentului Bancii Nationale a Romaniei nr. 5/2012, la care se adauga valoarea eventualelor
ajustari pentru depreciere suplimentare constituite Tn conformitate cu prevederile Reglementarilor contabile conforme
cu directivele europene, aprobate prin Ordinul Bancii Nationale a Romaniei nr. 6/2015**)

Fonduri proprii (rd. 20 + rd. 25 - rd. 26 — rd. 27) 28
Alte elemente care indeplinesc conditiile prevazute la art. 62 alin. (2) din regulament, din care:

: ..................... 29
Conducatorul institutiei financiare nebancare, Conducatorul compartimentului financiar-contabil,
(numele, prenumele si semnatura) (numele, prenumele si semnatura)
Intocmit

(numele, prenumele si telefonul)

*) Defalcarea elementelor de la randul 24.
**) Elementul prevazut pe rd. 27 se va avea in vedere la determinarea si raportarea nivelului fondurilor proprii exclusiv pentru perioada 1 iulie 2020 —
31 decembrie 2021.”
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28. Anexa nr. 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ANEXA Nr. 8
RAPORTAREA
expunerilor mari si a expunerii agregate
— lei —
Fonduri proprii 10% din fondurile proprii 25% din fondurile proprii 600% din fondurile proprii
. Expunere supusa limitarii
Nr Debitor Expunere mare (expunere neta) Limita
| Cod P r aplicabila
crt. (valoare bruta) % din (%)
Denumire Valoare fonduri proprii
1 2 3 4 5 6 7
I. Expunere mare inregistrata fata de un singur debitor
Total | X X
Il. Expunere mare inregistrata faté de persoane aflate in relatii speciale
Total Il 25
Total expuneri mari (Total | + Total I1) 600
NOTE:

1. Col. 4 = total col. 3 + total col. 6 din anexa nr. 7 la regulament (calculat la nivelul fiecarui debitor).

2. Col. 5 = total col. 5 + total col. 8 din anexa nr. 7 la regulament (calculat la nivelul fiecarui debitor).

3. In situatia in care pentru expunerile inregistrate fata de o persoana/o entitate/un grup de persoane fizice sau entitati sunt
indeplinite cerintele pentru a fi raportate atat in categoria expuneri mari inregistrate fata de un singur debitor, cat si expuneri mari
fata de persoane aflate in relatii speciale, acestea vor fi luate in considerare la determinarea expunerilor mari raportate atat la pct. I,

cat sila pct. 11

Denumire Expunere neta % Limita aplicabila
totala din fonduri proprii (%)
1 2 3 4
Expunerea agregata (conform prevederilor art. 71 din regulament) 1500
Conducétorul institutiei financiare nebancare, Conducétorul compartimentului financiar-contabil,
(numele, prenumele si semnatura) (numele, prenumele si semnatura)
Intocmit

(numele, prenumele si semnatura)

NOTA:
Col. 2 = total col. 9 din anexa nr. 7 la regulament.”

Art. Il. — Prezentul regulament se publica Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Presedintele Consiliului de administratie al Bancii Nationale a Romaniei,
Mugur Constantin Isarescu

Bucuresti, 30 ianuarie 2020.
Nr. 1.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2020 —

Valoare
(':‘lrrt Denumirea publicatiei (TVA 5% inclus) — lei
12 luni 3 luni 1luna
1. [ Monitorul Oficial, Partea | 1.310 360 131
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 1.640 150
3. Monitorul Oficial, Partea a Il-a 2.460 220
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 470 50
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 1.880 170
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 1.750 160
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 600 55
8. [Colectia Legislatia Romaniei 500 130
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 800 75
NOTA:
Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.
ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2020 —
Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 550 1.380 3.450 8.280 18.220
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 70 180 450 1.080 2.380 650 1.630 4.080 9.790 21.540
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 70 lei/an

Preturile sunt exprimate in lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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