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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 175/2022 pentru stabilirea unor masuri privind obiectivele
de investitii pentru realizarea de amenajari hidroenergetice
in curs de executie, precum si a altor proiecte de interes public
major care utilizeaza energie regenerabila, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 175 din
14 decembrie 2022 pentru stabilirea unor masuri privind obiectivele de investitii
pentru realizarea de amenajari hidroenergetice in curs de executie, precum si
a altor proiecte de interes public major care utilizeaza energie regenerabila,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1203 din 14 decembrie 2022.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
ALFRED-ROBERT SIMONIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 303.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 175/2022 pentru stabilirea unor masuri privind obiectivele

de investitii pentru realizarea de amenajari hidroenergetice
in curs de executie, precum si a altor proiecte de interes
public major care utilizeaza energie regenerabila, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (3) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 175/2022 pentru stabilirea unor masuri privind obiectivele de
investitii pentru realizarea de amenajari hidroenergetice in curs de executie,
precum si a altor proiecte de interes public major care utilizeaza energie
regenerabild, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative
si se dispune publicarea acestei legi Th Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.331.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 2/2000
privind organizarea activitatii de expertiza tehnica judiciara si extrajudiciara
si a Ordonantei Guvernului nr. 75/2000 privind organizarea activitatii de expertiza criminalistica

Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Ordonanta Guvernului nr. 2/2000 privind
organizarea activitati de expertizéd tehnica judiciara si
extrajudiciara, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 26 din 25 ianuarie 2000, aprobata prin Legea nr. 156/2002,
cu modificarile si completérile ulterioare, se modificad si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 4, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 4. — (1) Ministerul Justitiei, prin compartimentul de
specialitate care indeplineste atributiile acestei institutii privind
expertii tehnici judiciari, coordoneaza si controleaza, exclusiv
din punct de vedere administrativ, activitatea de expertiza
tehnica judiciara.”

2. La articolul 101, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(4) In baza cererii formulate de solicitantul prevazut la alin. (3),
Ministerul Justitiei recunoaste automat titlul de calificare emis
de autoritatea competenta din statul membru de origine si il
inscrie n Tabelul nominal cuprinzand expertii tehnici judiciari. in
vederea finscrierii, expertul solicitant depune la Ministerul
Justitiei, odatd cu cererea, copia documentului ce atesta
dobandirea calificarii profesionale de expert tehnic judiciar in
statul de origine, precum si copia documentelor care certifica
indeplinirea conditiilor prevazute la art. 10 alin. (1) lit. a), b), e)
si ), care pot fi emise sau eliberate de autoritatile competente
romane ori de cele din statul de origine.”

3. La articolul 101 alineatul (6), litera b) se abroga.

4. La articolul 101 alineatul (6), litera e) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,e) dovada ca a desfasurat o activitate specifica pentru
calificarea profesionala de expert tehnic judiciar timp de cel putin
un an in decursul ultimilor 10 ani, pentru cazul in care profesia
nu este reglementata in statul de stabilire.”

5. La articolul 101, alineatele (7)—(10) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,(7) Declaratia prevazuta la alin. (6) poate fi depusa prin orice
mijloace, inclusiv prin Punctul de contact unic electronic, infiintat
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 49/2009 privind
libertatea de stabilire a prestatorilor de servicii si libertatea de a
furniza servicii in Romania, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 68/2010, cu modificarile ulterioare, si se
reinnoieste anual, daca solicitantul intentioneaza sa exercite,

in mod temporar sau ocazional, in decursul anului respectiv,
activitatea de expert tehnic judiciar in Romania.

(8) In cazul unor indoieli justificate, Ministerul Justitiei poate
solicita autoritatilor competente ale unui stat membru
o confirmare a autenticitatii certificatelor si a titlurilor de calificare
eliberate in acest alt stat membru, prin intermediul Sistemului
de informare al pietei interne (IMI), Tn conditiile legii.

(9) Inscrierea expertului tehnic judiciar prevazut la alin. (3)
in Tabelul nominal cuprinzand expertii tehnici judiciari, respectiv
luarea in evidenta a expertului tehnic judiciar prevazut la alin. (5)
se realizeaza de catre compartimentul de specialitate din
Ministerul Justitiei, in temeiul ordinului ministrului justitiei, in cel
mult 3 luni de la data prezentarii de catre solicitant a tuturor
documentelor care fac dovada indeplinirii conditiilor prevazute
de lege.

(10) Termenul prevazut la alin. (9) poate fi prelungit o singura
data, pentru o perioada de cel mult o luna. Valabilitatea
documentelor depuse initial nu este afectatda de aceasta
prelungire. Prelungirea termenului de autorizare, precum si
durata acestei prelungiri trebuie motivate in mod corespunzator
si notificate solicitantului Thainte de expirarea termenului initial.”

6. La articolul 101, dupa alineatul (11) se introduce un
nou alineat, alin. (12), cu urmatorul cuprins:

»(12) Cererea prevazuta la alin. (4), impreuna cu documentele
care o insotesc, poate fi transmisa si prin Punctul de contact
unic electronic.”

7. Articolul 291 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 291, — Dispozitiile art. 10 alin. (1) lit. a) si, respectiv,
cele ale art. 101, cu exceptia inscrierii in Tabelul nominal
cuprinzand expertii tehnici judiciari, se aplica, in mod
corespunzator, si pentru dobéndirea calificarii profesionale de
expert tehnic extrajudiciar si exercitarea in Romania a acestei
activitati. Recunoasterea titlurilor de calificare emise de
autoritatea competenta din statul de origine, prin care se certifica
dobandirea calificarii profesionale de catre cetateanul unui alt
stat membru al Uniunii Europene sau apartindnd Spatiului
Economic European, precum si de catre cetateanul roman care
a dobandit calificarea profesionala de expert tehnic extrajudiciar
intr-un alt stat membru al Uniunii Europene ori apartinand
Spatiului Economic European, revine ministerelor de resort
si celorlalte institutii centrale, fiecare Tn domeniul sdu de
specialitate, documentele doveditoare urmand a fi transmise
acestora.”
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8. La articolul 32, litera a) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,a) coordoneaza, din punct de vedere administrativ,
activitatea de expertiza tehnica judiciara;”.

9. La articolul 32, literele f) si h) se abroga.

10. La articolul 32, litera j) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

) controleaza, din punct de vedere administrativ, activitatea
de expertiza tehnica judiciara, exercitand atributiile prevazute
de prezenta ordonanta privind stabilirea si sanctionarea
abaterilor disciplinare savarsite de expertii tehnici judiciari cu
privire la aspectele de ordin administrativ; exercitarea atributiilor
in materie disciplinara nu implica analiza fondului raportului de
expertiza tehnica judiciara sau a operatiunilor, metodelor,
programelor si echipamentelor utilizate pentru efectuarea
expertizei tehnice judiciare.”

11. La articolul 35, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) In situatia in care impotriva expertului tehnic judiciar s-a
pus in miscare actiunea penala pentru savarsirea unei infractiuni
de coruptie sau de serviciu ori pentru savarsirea cu intentie a
unei alte infractiuni pentru care legea prevede pedeapsa
inchisorii de un an sau mai mare, se dispune suspendarea
dreptului de a efectua expertize tehnice pana la solutionarea
definitiva a cauzei.”

12. La articolul 38, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Radierea din evidenta a expertilor tehnici judiciari se
dispune, din oficiu, de catre Biroul central pentru expertize
tehnice judiciare, in caz de deces, in cazul in care au devenit
inapti din punct de vedere medical pentru indeplinirea activitatii
de expert, precum si in cazul in care, prin hotarare
judecatoreasca definitiva, s-a dispus condamnarea sau
améanarea aplicarii pedepsei pentru savarsirea unei infractiuni
de coruptie sau de serviciu ori pentru savarsirea cu intentie a
unei alte infractiuni pentru care legea prevede pedeapsa
inchisorii de un an sau mai mare.”

Art. Il. — (1) Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
legi, Biroul central pentru expertize tehnice judiciare din cadrul
Ministerului Justitiei, prevazut la art. 4 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de expertiza
tehnicad judiciard si extrajudiciara, aprobatd prin Legea
nr. 156/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se
desfiinteaza, iar atributiile, posturile si personalul acestuia sunt
preluate de catre compartimentul de specialitate care
functioneaza in cadrul Ministerului Justitiei si care indeplineste
atributiile acestei institutii privind expertii tehnici judiciari.

(2) In tot cuprinsul Ordonantei Guvernului nr. 2/2000,
aprobata prin Legea nr. 156/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cu modificarile si completérile aduse prin
prezenta lege, denumirile ,Biroul central pentru expertize
tehnice judiciare din Ministerul Justitiei”, ,Biroul central pentru
expertize tehnice judiciare”, ,Biroul central pentru expertize

judiciare”, ,directia de specialitate din Ministerul Justitiei”
se inlocuiesc cu sintagma ,compartimentul de specialitate din
Ministerul Justitiei care indeplineste atributiile acestei institutii
privind expertii tehnici judiciari”.

Art. lll. — Ordonanta Guvernului nr. 75/2000 privind
organizarea activitatii de expertiza criminalistica, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 407 din 29 august
2000, aprobata cu modificari prin Legea nr. 488/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 41, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(4) Tn temeiul cererii formulate de solicitantul prevazut la
alin. (3), Ministerul Justitiei recunoaste automat titlul de calificare
emis de autoritatea competenta din statul membru de origine si
il inscrie Tn Tabelul nominal cuprinzadnd expertii criminalisti
autorizati. in vederea inscrierii, expertul solicitant depune la
Ministerul Justitiei, odata cu cererea, copia documentului ce
atesta dobandirea calificarii profesionale de expert criminalist in
statul de origine, precum si copia documentelor care certifica
indeplinirea conditiilor prevazute la art. 4 lit. a), b), e) si f), ce
pot fi emise sau eliberate de autoritatile competente romane ori
de cele din statul de origine.”

2. La articolul 41 alineatul (6), litera b) se abroga.

3. La articolul 41 alineatul (6), litera e) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

.e) dovada ca a desfasurat o activitate specificd pentru
calificarea profesionala de expert criminalist timp de cel putin un
an in decursul ultimilor 10 ani, pentru cazul in care profesia nu
este reglementata in statul de stabilire.”

4. La articolul 41, alineatele (7)—(10) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,(7) Declaratia prevazuta la alin. (6) poate fi depusa prin orice
mijloace, inclusiv prin Punctul de contact unic electronic, infiintat
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 49/2009 privind
libertatea de stabilire a prestatorilor de servicii si libertatea de a
furniza servicii in Roménia, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 68/2010, cu modificarile ulterioare, si se
reinnoieste anual, daca solicitantul intentioneaza sa exercite, in
mod temporar sau ocazional, in decursul anului respectiv,
activitatea de expert criminalist in Romania.

(8) In cazul unor indoieli justificate, Ministerul Justitiei poate
solicita autoritatilor competente ale unui stat membru
o confirmare a autenticitatii certificatelor si a titlurilor de calificare
eliberate in acest alt stat membru, prin intermediul Sistemului
de informare al pietei interne (IMI), in conditiile legii.

(9) Tnscrierea expertului criminalist prevazut la alin. (3)
in Tabelul nominal cuprinzand expertii criminalisti, respectiv
luarea in evidenta a expertului criminalist prevazut la alin. (5)
se face Tn temeiul ordinului ministrului justitiei, prin compartimentul
de specialitate, n cel mult 3 luni de la data prezentarii de catre
solicitant a tuturor documentelor care fac dovada indeplinirii
conditiilor prevazute de lege.
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(10) Termenul prevazut la alin. (9) poate fi prelungit o singura
data, pentru o perioada de cel mult o luna. Valabilitatea
documentelor depuse initial nu este afectata de aceasta
prelungire. Prelungirea termenului de autorizare, precum si
durata acestei prelungiri trebuie motivate in mod corespunzator
si notificate solicitantului inainte de expirarea termenului initial.”

5. La articolul 41, dupa alineatul (11) se introduce un nou
alineat, alin. (12), cu urmatorul cuprins:

»(12) Cererea prevazuta la alin.

(4),

documentele care o insotesc, poate fi transmisa si prin Punctul

impreuna cu

de contact unic electronic.”
*

Prezenta lege transpune art. 5 alin. (1) lit. b), art. 13 alin. (1)
paragraful (1), art. 50 alin. (1) si (2), art. 51 alin. (2), art. 53
alin. (3), art. 56 alin. (1) si (2a), art. 57 alin. (1) si art. 57a alin. (1)
din Directiva 2005/36/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 7 septembrie 2005 privind recunoasterea
calificarilor profesionale, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene (JOUE), seria L, nr. 255 din 30 septembrie 2005,
(1) din Directiva 2006/123/CE
a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie

precum si art. 8 alin.
2006 privind serviciile in cadrul pietei interne, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (JOUE), seria L, nr. 376/36

din 27 decembrie 2006.

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Roméniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 304.

PRESEDINTELE SENATULUI
NICOLAE-IONEL CIUCA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea
activitatii de expertiza tehnica judiciara si extrajudiciara
si a Ordonantei Guvernului nr. 75/2000 privind organizarea
activitatii de expertiza criminalistica

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de expertiza
tehnica judiciara si extrajudiciara si a Ordonantei Guvernului nr. 75/2000 privind
organizarea activitatii de expertiza criminalistica si se dispune publicarea acestei
legi Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.332.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 142/2022 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 142 din
28 octombrie 2022 pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1049
din 28 octombrie 2022.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 305.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 142/2022 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 142/2022 pentru modificarea si completarea Legii nr. 360/2002
privind Statutul politistului si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.333.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea Legii nr. 209/2020 privind unele masuri de trecere a frontierei de stat a Romaniei
si de facilitare a trecerii frontierei de catre lucratorii frontalieri

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Art. l. — Legea nr. 209/2020 privind unele masuri de trecere
a frontierei de stat a Romaniei si de facilitare a trecerii frontierei
de catre lucratorii frontalieri, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 884 din 28 septembrie 2020, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — (1) Prin lucrator frontalier, in sensul prezentei legi,
se intelege persoana care indeplineste, cumulativ, urmatoarele
conditii:

a) Tsi exercita activitatea profesionald pe teritoriul unui stat
vecin, altul decét cel de domiciliu/resedinta/rezidenta, in baza
unui contract de munca valabil, incheiat pe durata nedeterminata
sau pe durata determinata;

b) revine periodic, zilnic sau cel putin saptamanal, in statul de
domiciliu/resedinta/rezidenta.

(2) In baza acordurilor bilaterale incheiate intre statele
mentionate la alin. (1), angajatorii lucratorilor frontalieri
elibereaza, la cerere, un certificat privind incadrarea in munca
a acestora.”

2. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — In punctele de trecere a frontierei de stat rutiere
unde infrastructura o permite, Ministerul Afacerilor Interne, prin
Politia de Frontiera Romana, deschide benzi speciale de trecere
dedicate lucratorilor frontalieri care poseda certificatul prevazut
la art. 1 alin. (2).”

3. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 3. — Ministerul Afacerilor Interne, prin Inspectoratul
General al Politiei de Frontiera, asigura personal de specialitate,
echipamente specifice de control si infrastructura de comunicatii
si informatica, in vederea operationalizarii benzilor speciale de
trecere prevazute la art. 2, cu sprijinul administratorilor acestora,
daca este cazul.”

4. Articolul 4 se abroga.

Art. Il. — Legea nr. 209/2020 privind unele masuri de trecere
a frontierei de stat a Romaniei si de facilitare a trecerii frontierei
de catre lucratorii frontalieri, publicatda in Monitorul Oficial
al Roméaniei, Partea |, nr. 884 din 28 septembrie 2020,
cu modificarile aduse prin prezenta lege, va fi republicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, dandu-se textelor
0 noua numerotare.

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 306.

PRESEDINTELE SENATULUI
NICOLAE-IONEL CIUCA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii
pentru modificarea Legii nr. 209/2020 privind unele masuri
de trecere a frontierei de stat a Romaniei si de facilitare
a trecerii frontierei de catre lucratorii frontalieri

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea Legii nr. 209/2020
privind unele masuri de trecere a frontierei de stat a Romaniei si de facilitare a
trecerii frontierei de catre lucratorii frontalieri si se dispune publicarea acestei legi

Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.334.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 136/2021 pentru modificarea anexei nr. 6 la Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 196/2005
privind Fondul pentru mediu

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 136 din
28 decembrie 2021 pentru modificarea anexei nr. 6 la Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1241 din 29 decembrie 2021.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 307.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 136/2021 pentru modificarea anexei nr. 6
la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 196/2005
privind Fondul pentru mediu

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 136/2021 pentru modificarea anexei nr. 6 la Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 196/2005 privind Fondul pentru mediu si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.335.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 42/2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale
in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative din domeniul energiei

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 42 din
8 aprilie 2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile clientilor finali din piata
de energie electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 355 din 11 aprilie 2022.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 308.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET

pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei

de urgenta a Guvernului nr. 42/2022 pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 27/2022
privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie
electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie

2023, precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative din domeniul energiei

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 42/2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de
energie electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.336.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului

nr. 72/2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei

de urgenta a Guvernului nr. 63/2022 privind unele masuri
temporare pentru acordarea de sprijin material categoriilor
de persoane aflate in situatii de risc de deprivare materiala
si/lsau risc de saracie extrema, suportate partial din fonduri

externe nerambursabile, precum si unele masuri
de distribuire a acestuia

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 72 din
30 mai 2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 63/2022 privind unele masuri temporare pentru acordarea de sprijin material
categoriilor de persoane aflate in situatii de risc de deprivare materiala si/sau risc
de saracie extrema, suportate partial din fonduri externe nerambursabile, precum
si unele masuri de distribuire a acestuia, publicata Th Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 534 din 31 mai 2022.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE PRESEDINTELE SENATULUI
CAMEREI DEPUTATILOR, NICOLAE-IONEL CIUCA
VASILE-DANIEL SUCIU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 309.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 72/2022 pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 63/2022
privind unele masuri temporare pentru acordarea de sprijin
material categoriilor de persoane aflate in situatii de risc
de deprivare materiala si/sau risc de saracie extrema,
suportate partial din fonduri externe nerambursabile,
precum si unele masuri de distribuire a acestuia

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 72/2022 pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 63/2022 privind unele masuri temporare pentru acordarea de
sprijin material categoriilor de persoane aflate in situatii de risc de deprivare
materiala si/sau risc de saracie extrema, suportate partial din fonduri externe
nerambursabile, precum si unele masuri de distribuire a acestuia si se dispune
publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.337.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr. 62
din 2 octombrie 2023

Dosar nr. 1.770/1/2023

Mariana Constantinescu — vicepresedintele Tnaltei
Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului

— presedintele delegat al

Sectiei | civile

Carmen Elena Popoiag

Marian Buda — presedintele Sectiei a ll-a
civile

lonel Barba — presedintele delegat al
Sectiei de contencios
administrativ si fiscal

Dorina Zeca — judecator la Sectia |
civila

Diana Florea Burgazli — judecator la Sectia |
civila

Mihai Andrei Negoescu Gandac — judecator la Sectia |
civila

lleana Ruxandra Tirica — judecator la Sectia |
civila

Denisa Livia Baldean — judecator la Sectia |
civila

Marioara Isaila — judecator la Sectia a ll-a
civila

Diana Manole — judecator la Sectia a ll-a
civila

Valentina Vrabie — judecator la Sectia a ll-a
civila

Ruxandra Monica Duta — judecator la Sectia a ll-a
civila

George Bogdan Florescu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Doina Visan — judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Lucian Catalin Mihai Zamfir
Decebal Constantin Viad
Carmen Mihaela Voinescu

Adriana Elena Gherasim

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
competent sa judece sesizarea ce formeaza obiectul Dosarului
nr. 1.770/1/2023 este legal constituit conform dispozitiilor art. 520
alin. (8) din Codul de procedura civila si ale art. 35 alin. (1) din
Regulamentul privind organizarea si functionarea administrativa
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea
Colegiului de conducere al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie
nr. 20/2023 (Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecata participa doamna lleana Peligrad,
magistrat-asistent, desemnata in conformitate cu dispozitiile
art. 36 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a luat in examinare
sesizarea formulata de Tribunalul Calarasi — Sectia civila Tn
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
urmatoarea chestiune de drept:

,Dispozitiile art. 705 alin. (1) din Codul de procedura civila se
interpreteaza in sensul ca inceperea executarii silite intr-un alt
dosar executional dupa ce in primul dosar executional a intervenit
incetarea executarii silite conform art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul
de procedura civila se poate face inlauntrul termenului de
prescriptie a executarii silite, actele de executare silita efectuate
in dosarul executional anterior au aptitudinea de a intrerupe
cursul termenului de prescriptie a dreptului de a cere executarea
silita, efect intreruptiv ce poate fi valorificat ulterior, instanta de
executare neputand verifica implinirea termenului de prescriptie
a dreptului de a cere executarea silita in cadrul dosarului
executional anterior, ci doar de la reluarea executarii silite.”

5. Magistratul-asistent invedereaza c4, la dosarul cauzei, au
fost depuse raportul intocmit de judecatorii-raportori, ce a fost
comunicat partilor, conform dispozitiilor art. 520 alin. (10) din
Codul de procedura civila, si punct de vedere din partea
apelantei.

6. Presedintele completului, doamna judecéator Mariana
Constantinescu, constatand ca nu mai sunt alte completari,
chestiuni de invocat sau intrebari de formulat din partea
membrilor completului, a declarat dezbaterile inchise, iar
completul de judecatd a rédmas in pronuntare.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata, a
constatat urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii
7. Tribunalul Caélarasi — Sectia civila a dispus, prin
Incheierea din 15 mai 2023, pronuntata fin Dosarul
nr. 7.830/202/2021, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
in baza art. 519 din Codul de procedura civila, in vederea
pronuntarii unei hotaréari prealabile cu privire la chestiunea de
drept mentionata.

8. Cauza a fost inregistrata pe rolul instantei supreme cu
nr. 1.770/1/2023.

Il. Normele de drept intern incidente

9. Codul de procedura civila

Art. 703 — Cazuri de incetare a executarii

(1) Executarea silita inceteaza daca: [...]

2. nu mai poate fi efectuata ori continuata din cauza lipsei de
bunuri urmaribile sau a imposibilitatii de valorificare a unor astfel
de bunuri;

Art. 705 — Reluarea executarii

(1) In cazurile prevazute la art. 703 alin. (1) pct. 2 se poate
cere reluarea executarii silite, induntrul termenului de prescriptie
a dreptului de a obtine executarea silita.
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Art. 709 — intreruperea prescriptiei

(1) Cursul prescriptiei se intrerupe: [...]

2. pe data depunerii cererii de executare, insotita de titlul
executoriu, chiar daca a fost adresata unui organ de executare
necompetent; [...]

4. pe data indeplinirii in cursul executarii silite a unui act de
executare;

5. pe data depunerii cererii de reluare a executarii; [...]

(2) Dupa intrerupere, incepe sa curga un nou termen de
prescriptie.

(3) Prescriptia nu este intrerupta daca executarea silita a fost
respinsa, anulata sau daca s-a perimat ori daca cel care a facut-o
a renuntat la ea.

lll. Expunerea succinta a procesului

10. Prin contestatia la executare inregistratd pe rolul
Judecatoriei Célarasi la 2 decembrie 2021, contestatoarea A a
solicitat, Tn contradictoriu cu creditoarea B, anularea executarii
silite pornite de executorul judecatoresc in Dosarul
nr. 3.610/2021 si desfiintarea tuturor formelor de executare silita
emise Tn dosarul executional, respectiv: somatia, incheierea prin
care s-au stabilit cheltuielile de executare, incheierea de
incuviintare a executarii silite din 21 octombrie 2021, precum si
actele de executare subsecvente.

11. In motivarea contestatiei, debitoarea a aratat ca, la
cererea creditoarei B, a fost pornita executarea silita impotriva
sa n Dosarul nr. 3.610/2021, in baza Contractului de credit
nr. 2.874PF din 26 aprilie 2006, pentru debit principal Th suma de
12.630,55 lei si cheltuieli de executare in suma de 2.237,97 lei.
Avand Tn vedere data la care creditoarea a solicitat incuviintarea
executarii silite — 8 octombrie 2021 si data titlului executoriu
invocat — contractul de credit incheiat la 26 aprilie 2006,
debitoarea a invocat exceptia prescriptiei dreptului creditoarei
de a solicita executarea silita.

12. Prin intdmpinarea depusa, intimata-creditoare a solicitat
respingerea exceptiei prescriptiei dreptului de a obtine
executarea silita, aratand ca titlul executoriu — contractul de
credit a fost incheiat la 26 aprilie 2006, pe o perioada de 120 de
luni, cu ultima data scadenta la 2 aprilie 2016, iar acest termen
a fost intrerupt succesiv prin demararea unei proceduri de
executare silita anterioare si indeplinirea unor acte de executare.
Astfel, anterior implinirii termenului de prescriptie, s-a formulat
cerere de Tncuviintare a executarii silite, fiind inceputa
executarea Tn anul 2015, in cadrul Dosarului de executare
nr. 837/2015, dosar in care executarea silitd a incetat la
9 octombrie 2019, in temeiul art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul de
procedura civila.

13. Prin Incheierea din 9 iunie 2022, pronuntata in Dosarul
nr. 7.830/202/2021, Judecatoria Calarasi:

— a admis exceptia prescriptiei dreptului intimatei-creditoare
de a solicita executarea silitd a contestatoarei-debitoare, in
temeiul Contractului de credit nr. 2.874PF din 26 aprilie 2006;

— a admis contestatia la executare formulata de debitoare
impotriva Incheierii nr. 2.500 din 21 octombrie 2021, pronuntata
de Judecatoria Calarasi in Dosarul nr. 6.508/202/2021, si a
tuturor formelor de executare intocmite in baza ei, la cererea
intimatei-creditoare, pe care le-a anulat;

— a constatat prescris dreptul intimatei-creditoare de a
solicita executarea silitd a creantei rezultate din Contractul de
credit nr. 2.874PF din 26 aprilie 2006;

— a obligat intimata-creditoare la plata catre contestatoare a
sumei de 2.500 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

14. In motivare, instanta de executare a retinut ca, la
26 aprilie 2006, a fost incheiat Contractul de credit nr. 2.874PF,
intre B.C.R. — S.A. si A, prin care banca i-a acordat acesteia din
urma un Tmprumut in valoare de 12.036 lei, pe o durata de
120 de luni. Intrucéat debitoarea a incetat s& mai achite ratele,
banca a declarat creditul scadent anticipat si, la 4 octombrie 2010,

a cesionat creanta catre C. Ulterior, la 7 decembrie 2017,
intreaga creanta a fost cesionata catre actuala creditoare, fiind
efectuate formalitatile de inscriere a contractului de cesiune
creante in Arhiva Electronica de Garantii Reale Mobiliare.

15. In anul 2015, la cererea creditorului C, a fost demarata
executarea silita Tmpotriva debitoarei, in cadrul Dosarului
executional nr. 837/2015, iar la 9 octombrie 2019 s-a procedat
la inchiderea dosarului executional in temeiul art. 703 alin. (1)
pct. 2 din Codul de procedura civila.

16. Ulterior, creditoarea a formulat o noua cerere de
executare silita Tmpotriva debitoarei, constituindu-se in acest
sens Dosarul executional nr. 3.610/2021, instrumentat de alt
executor judecatoresc.

17. Analizdnd motivul de contestatie privind prescriptia
dreptului de a obtine executarea silita, instanta de executare a
stabilit ca legea aplicabila este Decretul nr. 167/1958 (art. 6 Si 7).
Prin raportare la data scadentei declarate anticipat anterior
primei cesiuni de creanta din 4 octombrie 2010, termenul de
prescriptie a dreptului de a cere executarea silitéd s-a implinit la
4 octombrie 2013, cu mult Tnainte de formularea cererii de
executare silita, Tnregistrata in anul 2015. Dat fiind faptul ca
intimata nu a facut, conform art. 249 din Codul de procedura
civila, dovada intervenirii vreunui caz de Iintrerupere ori
suspendare a termenului de prescriptie a dreptului de a cere
executarea silitd a obligatiilor nascute in temeiul contractului de
credit, a apreciat ca dreptul acesteia era prescris la momentul
declansarii procedurii de executare silitd. Faptul ca anterior
inceperii executarii silite Tn cauza a mai avut loc o executare silita
nu e de naturd sa intrerupa termenul de prescriptie, caté vreme
nici prima executare silitd nu a fost declansata in interiorul
termenului de trei ani in care putea fi executata silit creanta.

18. Impotriva acestei incheieri, a formulat apel intimata-creditoare,
considerand ca in mod netemeinic si nelegal s-a constatat ca
dreptul sau de a cere executarea silita este prescris.

19. In dezvoltarea acestui motiv de apel a aratat ca, anterior
executarii silite in Dosarul nr. 3.610/2021, a fost derulata o alta
executare silitd, in Dosarul nr. 837/2015, care a incetat la
9 octombrie 2019, in baza art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul de
procedura civila, ca urmare a lipsei bunurilor urmaribile.

20. La 21 septembrie 2021, Thainte de implinirea unui nou
termen de prescriptie de trei ani care a inceput sa curga la
9 octombrie 2019, a fost inceputa o noua executare silita, fapt ce
a intrerupt termenul de prescriptie.

21. Cum debitoarea nu a contestat executarea silitd din
Dosarul nr. 837/2015 si nici incheierea prin care s-a constatat
lipsa bunurilor urmaribile pentru a valorifica astfel dreptul de a
invoca prescriptia cu respectarea termenelor procedurale, in
raport cu prevederile art. 705 alin. (1) si art. 709 din Codul de
procedura civild, aceasta nu poate invoca direct in contestatia la
executare Tmpotriva executarii silite desfasurate in Dosarul
nr. 3.610/2021 faptul ca dreptul sau era prescris anterior
deschiderii primului dosar de executare.

22. Totodata, a aratat ca, potrivit art. 709 alin. (3) din Codul
de procedura civila, prescriptia nu este intreruptd decéat daca
executarea silita a fost respinsa, anulata, daca s-a perimat sau
daca cel care a facut-o a renuntat la ea, or, niciuna dintre aceste
situatii nu este incidenta in raport cu dosarul de executare initial,
deoarece prevederile anterior mentionate nu pot fi extinse si la
ipoteza incetarii pentru lipsa bunurilor urmaribile, avand in
vedere ca nu exista nicio justificare legala pentru o astfel de
interpretare extensiva.

23. In cursul judecatii in apel, la 15 mai 2023, Tribunalul
Calarasi — Sectia civila a dispus sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, Th baza art. 519 din Codul de procedura civila,
in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la
chestiunea de drept ce face obiectul prezentei sesizari, si a
suspendat judecarea cauzei.
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IV. Motivele de admisibilitate retinute de titularul sesizarii

24. Instanta de trimitere a apreciat ca sunt indeplinite
cumulativ conditile de admisibilitate prevazute de art. 519 din
Codul de procedura civila, pentru urmatoarele argumente:

— cauza in care se ridica chestiunea de drept ce se propune
a fi dezlegatad este pe rolul Tribunalului Calarasi in ultima
instanta (contestatie la executare);

— propunerea de sesizare priveste o chestiune de drept
susceptibila de interpretare diferita a normelor de drept intern
care pot genera practica neunitara;

— de lamurirea modului de interpretare a art. 705 alin. (1)
din Codul de procedura civila depinde solutionarea pe fond a
cauzei, intrucat intre problema de drept ce face obiectul sesizarii
si solutionarea pe fond a cauzei exista un raport de dependenta
in sensul ca hotaréarea pe care o pronunta instanta suprema va
produce un efect concret asupra solutiei din prezenta cauza.
Astfel, Tn cauza s-a invocat ca executarea silita anterioara nu
are efect intreruptiv al termenului de prescriptie, deoarece
prescriptia era implinita la demararea executarii silite anterioare;

— problema de drept enuntata este noua si, prin consultarea
jurisprudentei, s-a constatat c& Inalta Curte de Casatie si Justitie
nu a statuat asupra sa printr-o hotarare prealabila;

— problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul
legii in curs de solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de
Casatie si Justitie consultate la 15 mai 2023.

V. Punctul de vedere al instantei de trimitere

25. Tribunalul Calarasi a apreciat ca textul de lege incident,
anume art. 705 alin. (1) din Codul de procedura civila, este
susceptibil de interpretari diferite.

26. Astfel, intr-o opinie, se considera ca, in cazul reluarii
executarii silite, se poate verifica implinirea termenului de
prescriptie, respectiv daca acesta era implinit la debutul
executarii silite anterioare, situatie in care actele de executare
silita efectuate in dosarul executional anterior nu mai au
aptitudinea de a intrerupe cursul termenului de prescriptie a
dreptului de a cere executarea silita; de asemenea, se considera
ca se poate verifica implinirea termenului de prescriptie si pe
parcursul executarii silite anterioare.

27. intr-o alta opinie, se considera c, la reluarea executarii
silite, nu se mai poate verifica decat implinirea termenului de
prescriptie dupa incetarea executarii silite anterioare (din cauza
lipsei de bunuri urmaribile sau a imposibilitatii de valorificare a
unor astfel de bunuri), nu si la inceputul sau pe parcursul
executdrii silite anterioare. In aceasta din urmé opinie, actele de
executare silita efectuate in dosarul executional anterior au
aptitudinea de a intrerupe cursul termenului de prescriptie a
dreptului de a cere executarea silita, efect intreruptiv ce poate fi
valorificat ulterior numai pana la incetarea executarii silite in
temeiul art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul de procedura civila,
instanta de executare neputand verifica implinirea termenului
de prescriptie a dreptului de a cere executarea silita in cadrul
dosarului executional anterior (cu care nici nu a fost investita),
ci doar de la reluarea executarii silite.

V1. Punctul de vedere al partilor

28. Apelanta-creditoare a facut referire la minuta Institutului
National al Magistraturii intocmita in urma intalnirii presedintilor
sectiilor civile ale naltei Curti de Casatie si Justitie si curtilor de
apel din 2020, potrivit careia, conform art. 703 alin. (1), art. 705
alin. (1) si art. 709 alin. (1) din Codul de procedura civila, actele
de executare silita, efectuate intr-un dosar executional in cadrul
caruia s-a dispus Incetarea executarii silite potrivit art. 703 alin. (1)
pct. 2 din acelasi cod, au aptitudinea de a intrerupe cursul
termenului prescriptiei dreptului de a cere executarea silita, efect
intreruptiv ce poate fi valorificat ulterior daca creditorul
se adreseaza altui executor pentru realizarea pe cale silita
a creantei sale.

29. Apreciind ca dispozitiile legale incidente sunt suficient de
clare, iar potrivit minutei anterior mentionate problema de drept
a fost deja transata, apelanta-creditoare a solicitat respingerea
sesizarii.

30. Intimata-debitoare a aratat ca, potrivit art. 703 alin. (2),
art. 705 alin. (1) si art. 707 alin. (1) pct. 3 din Codul de procedura
civila, lipsa bunurilor urmaribile, caz de suspendare a prescriptiei
executarii silite, permite creditorului sa formuleze o cerere de
reluare a executarii silite, in interiorul termenului de prescriptie.
Or, prevederile legale arata clar faptul ca reluarea executarii
silite este o continuare a celei anterioare, insa termenul de
prescriptie trebuie verificat de la demararea executarii silite
initiale si nu de la data incetarii ei.

31. Intimata-debitoare a apreciat ca prevederile legale
invocate sunt clare si nu necesita dezlegare din partea instantei
supreme.

VIl. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

32. Curtile de apel nu au o jurisprudenta in materie, neavand
competenta materiala in solutionarea contestatiilor la executare
propriu-zise.

33. Curtea de Apel Ploiesti (Sectia a Il-a civild) a comunicat
Decizia nr. 287 din 20 octombrie 2020, pronuntata in Dosarul
nr. 2.326/105/2020, in apelul declarat impotriva sentintei de
respingere a unei cereri de deschidere a procedurii insolventei.
Aceasta hotarare nu este insa relevanta pentru problema de
drept sesizata, intrucat retine ca prescriptia dreptului de a obtine
executarea silitd s-a implinit ulterior declansarii primei executari
silite, iar nu anterior, cum este situatia in litigiul in care s-a
formulat prezenta sesizare.

34. La nivel teoretic, Curtea de Apel Cluj a opinat in sensul
ca intreruperea termenului de prescriptie extinctiva a dreptului
de a cere executarea silitd din primul dosar executional isi
produce efectele si dupa Tncetarea primului dosar executional
in conditiile art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul de procedura civila,
in conditiile lipsei bunurilor urmaribile sau a imposibilitatii de
valorificare a acestora.

35. Conform jurisprudentei dezvoltate la nivelul tribunalelor,
fata de dispozitiile art. 520 alin. (11) coroborat cu art. 516 alin. (7)
din Codul de procedura civila, care fac referire la solutiile diferite
date problemei de drept, a rezultat ca, in practica, nu exista o
abordare unitara asupra acestei chestiuni.

36. Astfel, intr-o priméa orientare, s-a considerat ca actele de
executare silita, efectuate intr-un dosar executional in cadrul
caruia s-a dispus incetarea executarii silite potrivit art. 703 alin. (1)
pct. 2 din Codul de procedura civila, au aptitudinea de a
intrerupe cursul termenului prescriptiei dreptului de a cere
executarea silita, efect intreruptiv ce poate fi valorificat ulterior,
daca creditorul se adreseaza altui executor judecatoresc pentru
realizarea pe cale silitd a creantei sale. Astfel, s-a apreciat c3,
in situatia in care nu s-a formulat, in termenul legal, contestatie
impotriva executarii silite efectuate in primul dosar de executare,
prin care sa se invoce prescriptia dreptului de a obtine
executarea silitd, in cadrul contestatiei la executare formulate
in cadrul celui de-al doilea dosar executional nu mai poate fi
invocata prescriptia care s-ar fi implinit anterior primei cereri de
executare.

37. intr-o a doua orientare, s-a considerat ca debitorul are
posibilitatea de a invoca prescriptia dreptului de a obtine
executarea silita, prin contestatia privind executarea silité insasi
ce face obiectul unui al doilea dosar de executare, in conditiile
in care, in temeiul aceluiasi titlu executoriu, se demarase
anterior o alta procedura de executare silita, in cadrul careia nu
s-a invocat prescriptia dreptului de a obtine executarea silita.
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38. Instantele din circumscriptia Curtii de Apel Bucuresti au
pronuntat, Tn perioada anilor 2020—2023, numeroase hotarari
judecatoresti definitive, in sensul ambelor opinii jurisprudentiale,
spre exemplu:

— 1in sensul primei opinii (Decizia civila nr. 709/A din
22 martie 2022 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a 1V-a civila,
Decizia civila nr. 2.500/A din 15 octombrie 2021 a Tribunalului
Bucuresti — Sectia a V-a civila, Decizia civila nr. 3.252/A din
3 decembrie 2021 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila,
Decizia civila nr. 788/A din 16 februarie 2022 a Tribunalului
Bucuresti — Sectia a Vl-a civila, Decizia civila nr. 6.005/A din
7 decembrie 2022 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vl-a
civila, Decizia civila nr. 349 din 2 martie 2023 a Tribunalului
Calarasi — Sectia civila);

— n sensul celei de-a doua opinii (Decizia civila nr. 408/A din
23 februarie 2022 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a
civila).

39. Instantele din circumscriptia Curtii de Apel Cluj au
pronuntat hotarari judecatoresti definitive in sensul primei
orientari (spre exemplu, Decizia civila nr. 1.211/A din
25 noiembrie 2021 a Tribunalului Maramures — Sectia a ll-a
civila, de contencios administrativ si fiscal, Decizia civila nr. 222
din 30 martie 2023 a Tribunalului Salaj — Sectia civila).

40. Tribunalele din circumscriptia Curtii de Apel Constanta
au comunicat urmatoarele:

— la nivelul Tribunalului Constanta — Sectia a Il-a civila,
practica este in sensul celei de-a doua opinii;

— Tribunalul Tulcea — Sectia civila, de contencios
administrativ si fiscal a pronuntat Decizia civila nr. 334 din
4 martie 2023, considerentele fiind in sensul primei opinii.

41. Instantele din circumscriptia Curtii de Apel Suceava au
opinii diferite asupra interpretarii problemei de drept sesizate.
In sensul primei orientari, au fost comunicate Decizia civila
nr. 350 din 10 aprilie 2019 a Tribunalului Suceava — Sectia a ll-a
civila si Decizia civila nr. 165A din 12 aprilie 2023 a Tribunalului
Botosani — Sectia a ll-a civila.

42. Practica judiciara identificata la nivelul tribunalelor din
circumscriptia Curtii de Apel Alba lulia este in sensul celei de-a
doua opinii (Decizia civila nr. 167/A din 28 martie 2023 a
Tribunalului Hunedoara — Sectia | Civila, Decizia civila nr. 74/A
din 23 februarie 2023 a Tribunalului Hunedoara — Sectia | civila,
Decizia civila nr. 114/A din 7 martie 2023 a Tribunalului
Hunedoara — Sectia | civila, Decizia civila nr. 813/A din
17 noiembrie 2022 a Tribunalului Hunedoara — Sectia | civila).

43. Opiniile teoretice exprimate de instantele din
circumscriptia Curtii de Apel Bacdu sunt in sensul primei
orientari jurisprudentiale. A fost comunicata in acest sens, cu
titlhu de exemplu, Decizia civila nr. 274/AC din 16 mai 2019 a
Tribunalului Neamt.

44. n practica instantelor din circumscriptia Curtii de Apel
Craiova nu s-a cristalizat un punct de vedere unanim privind
problema de drept in discutie. In sensul celei de-a doua opinii,
au fost comunicate, cu titlu de exemplu, Decizia civila
nr. 2.357/2021 din 8 octombrie 2021 a Tribunalului Dolj si Decizia
civila nr. 230/2023 din 27 februarie 2023 a Tribunalului Gor;j.

45. Curtea de Apel Galati a comunicat ca practica judiciara
a instantelor din circumscriptia tribunalelor Galati si Braila este
n sensul primei opinii, fiind anexata Decizia civila nr. 16/2023 a
Tribunalului Braila.

46. Curtea de Apel lasi a comunicat c4, la nivelul sectiilor civile
ale Tribunalului lasi, s-au conturat ambele opinii asupra problemei
de drept sesizate, fiind atasate hotaréari anonimizate pronuntate in
dosarele nr. 24.950/245/2021 si nr. 18.691/245/2021.
De asemenea, la nivelul Tribunalului Vaslui au fost pronuntate
hotarari definitive in sensul ambelor orientari, fiind indicate

Decizia civilda nr. 1.415/A/2022 si Decizia civila nr. 100/A/
1 februarie 2023.

47. Tribunalele din circumscriptia Curtii de Apel Oradea au
opinii diferite asupra interpretarii problemei de drept sesizate.
n sensul primei orientdri, s-au pronuntat judecatorii din cadrul
Tribunalului Satu Mare — Sectia a ll-a civila, de contencios
administrativ si fiscal, fiind indicata, exemplificativ, Decizia civila
nr. 127/AP/LP/2023 pronuntata in Dosarul nr. 1.923/296/2022.
Tn sensul celei de-a doua orientéri, s-au pronuntat judecatorii din
cadrul Tribunalului Bihor — Sectia | civila, fiind indicate,
exemplificativ, Decizia civild nr. 573/A din 20 iunie 2023 si
Decizia civila nr. 561/A din 9 iunie 2023.

48. Curtea de Apel Pitesti a comunicat existenta practicii
judiciare relevante la nivelul instantelor din circumscriptia sa.
Afost indicata Decizia civila nr. 1.553 din 7 iunie 2023 a
Tribunalului Arges — Sectia civila, in sensul celei de-a doua
orientari jurisprudentiale.

49. Curtea de Apel Ploiesti a comunicat ca opinia unanima a
judecatorilor din cadrul Tribunalului Buzau — Sectia | civila este
in sensul primei orientari jurisprudentiale, confirmand existenta
practicii judiciare relevante la nivelul judecatoriilor Buzau si
Pucioasa.

50. Curtea de Apel Timisoara a comunicat ca, la nivelul
Tribunalului Arad, exista practica relevanta in sensul primei
opinii, fiind indicate, spre exemplu, Decizia civila nr. 5 din
10 ianuarie 2022 sinr. 253 din 13 aprilie 2022. De asemenea, in
acelasi sens s-a pronuntat si Tribunalul Timis — Sectia | civila,
prin Decizia civila nr. 886/A din 20 iunie 2023.

51. Ministerul Public a aratat ca, la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil, nu se verifica, in prezent, practica
judiciara, in vederea promovarii unui eventual recurs in interesul
legii In problema de drept ce formeaza obiectul prezentei
sesizari.

VIII. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

52. Inalta Curte de Casatie si Justite — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii, prin Decizia nr. 1
din 17 februarie 2014, pronuntata in Dosarul nr. 20/2013, a
admis recursurile in interesul legii declarate de procurorul
general al Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie Si
Justitie si de Colegiul de conducere al Curtii de Apel Constanta
si, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5, art. 201 si
art. 223 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 287/2009 privind Codul civil si ale art. 6 alin. (4), art. 2.512 si
art. 2.513 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, stabileste
ca prescriptiile extinctive incepute anterior datei de 1 octombrie
2011, implinite ori neimplinite la aceeasi data, raman supuse
dispozitilor art. 18 din Decretul nr. 167/1958 privitor la
prescriptia extinctiva, republicat, astfel incat atat instantele de
judecata, din oficiu, cat si partile interesate pot invoca exceptia
prescriptiei extinctive, indiferent de stadiul procesual, chiar in
litigii incepute dupa 1 octombrie 2011.

53. Trebuie precizat ca decizia de unificare anterior
mentionatda a fost invocatd in motivarea unor hotarari
judecatoresti care au adoptat cea de-a doua opinie (Decizia
civila nr. 1.553 din 7 iunie 2023 a Tribunalului Arges — Sectia
civila).

IX. Raportul asupra chestiunii de drept

54. Prin raportul intocmit, conform art. 520 alin. (8) din Codul
de procedura civila, s-a apreciat ca nu sunt indeplinite cumulativ
conditile de admisibilitate pentru pronuntarea unei hotaréari
prealabile de dezlegare a unor chestiuni de drept, astfel incat
se impune respingerea ca inadmisibila a sesizarii.

X. Inalta Curte de Casatie si Justitie

Asupra admisibilitatii sesizarii

55. Din cuprinsul prevederilor art. 519 din Codul de
procedura civila, care reglementeaza procedura de sesizare a
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Tnaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntérii unei
hotarari prealabile, rezulta urmatoarele conditii de admisibilitate
a sesizarii, care trebuie Tndeplinite cumulativ:

a) chestiunea de drept sa fie ridicata in cursul judecatii in fata
unui complet de judecata al inaltei Curti de Casatie si Justitie, al
curtii de apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei
in ultima instanta;

b) chestiunea de drept sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, iar inalta Curte de Casatie
si Justitie sa nu fi statuat deja asupra problemei de drept;

c) existenta unei chestiuni de drept care sa prezinte o
dificultate suficient de mare; problema pusa in discutie trebuie
sa fie una veritabila, susceptibila sa dea nastere unor interpretari
diferite;

d) chestiunea de drept sa fie esentiala, in sensul ca de
lamurirea ei depinde solutionarea pe fond a cauzei;

e) chestiunea de drept sa fie noua.

56. Primele doua conditii de admisibilitate sunt Tndeplinite,
intrucét tribunalul, legal investit cu solutionarea unui apel intr-o
contestatie la executare, urmeaza sa pronunte o hotarare
judecatoreasca definitiva, potrivit art. 718 alin. (1) teza |
coroborat cu art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de procedura
civila.

57. De asemenea, problema de drept nu face obiectul unui
recurs Tn interesul legii in curs de solutionare si nici nu s-a
statuat deja asupra problemei de drept printr-o hotarare
obligatorie pentru instante.

58. Referitor la chestiunea de drept, pentru a examina
caracterul esential al acesteia pentru solutionarea pe fond a
cauzei, trebuie avute in vedere circumstantele concrete ale
procesului Tn care s-a formulat intrebarea. Astfel, conform
situatiei de fapt prezentate in incheierea instantei de trimitere, in
concordantd cu actele dosarului, rezultd ca instanta de
executare a retinut ca termenul de prescriptie a dreptului de a
obtine executarea silita era deja implinit anterior depunerii primei
cereri de executare si ca, dupa incetarea primei executari silite
in temeiul art. 703 alin. (1) pct. 2 din Codul de procedura civila,
creditorul nu a apelat la institutia reluarii executarii prevazute de
art. 705 din Codul de procedura civila, ci a formulat o noua
cerere de executare silita impotriva debitoarei, in alt dosar
executional instrumentat de alt executor judecatoresc.

59. Plecand de la aceste premise faptice, fatd de formularea
intrebarii din cuprinsul incheierii de sesizare, se impun
urmatoarele precizari:

— problema de drept nu se circumscrie in mod limitativ
interpretarii art. 705 alin. (1) din Codul de procedura civila,
nefiind clar daca aceste dispozitii sunt aplicabile in situatia
declansarii unei noi proceduri executionale;

— potrivit argumentelor utilizate in jurisprudenta examinata,
problema de drept este mai complexa, fiind necesara
examinarea coroborata a regimului prescriptiei potrivit vechii
legislatii si noului Cod de procedurd civila, a efectelor
neintroducerii in termenul legal a contestatiei la executare prin
care sa fie invocata prescriptia implinita la data inceperii primei
executari silite, precum si a regimului cazurilor de intrerupere a
prescriptiei.

60. Prin urmare, pentru ca dezlegarea problemei de drept sa
poata avea un efect util instantei de trimitere in solutionarea
cauzei, este necesara reformularea intrebarii in urmatorii
termeni: ,are debitorul posibilitatea de a invoca prescriptia
dreptului de a obtine executarea silita, prin contestatia privind
executarea silitd Tnsasi ce face obiectul unui al doilea dosar de
executare, in conditile in care, in temeiul aceluiasi titlu
executoriu, se demarase anterior o alta procedura de executare
silita, in cadrul careia nu s-a invocat prescriptia dreptului de a

obtine executarea silitd, desi termenul de prescriptie era implinit
la data depunerii primei cereri de executare?”.

61. Intr-o asemenea formulare, chestiunea de drept este
determinanta pentru solutionarea pe fond a cauzei, avand in
vedere critica formulata Tn apel de creditor privind
inadmisibilitatea invocarii de catre debitor, direct in contestatia
la executare Impotriva executarii silite desfasurate in al doilea
dosar executional, a faptului ca prescriptia se implinise anterior
deschiderii primului dosar de executare.

62. De asemenea, este indeplinita si cerinta dificultatii
chestiunii de drept, din examinarea jurisprudentei instantelor
nationale rezultdnd ca nu exista un punct de vedere unitar.

63. Noutatea chestiunii de drept, cerinta de admisibilitate
distincta, nu este insa indeplinita, astfel ca nu apare ca posibila
declansarea mecanismului de unificare reprezentat de
sesizarea instantei supreme in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile.

64. In absenta unei definitii legale a notiunii de ,noutate”,
verificarea acestei conditii tine de exercitarea dreptului de
apreciere al completului Tnvestit cu solutionarea sesizarii, astfel
cum instanta suprema a hotarat in mod constant in jurisprudenta
sa (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 1 din 17 februarie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260
din 9 aprilie 2014; Decizia nr. 3 din 14 aprilie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 437 din 16 iunie 2014;
Decizia nr. 6 din 23 iunie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 691 din 22 septembrie 2014; Decizia
nr. 13 din 8 iunie 2015, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 518 din 13 iulie 2015; Decizia nr. 14 din
8 iunie 2015, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 736 din 1 octombrie 2015).

65. Asa cum Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a decis in
jurisprudenta sa anterioara (Decizia nr. 1 din 17 februarie 2014,
Decizia nr. 3 din 14 aprilie 2014, Decizia nr. 4 din 14 aprilie 2014,
Decizia nr. 6 din 23 iunie 2014, Decizia nr. 13 din 8 iunie 2015,
Decizia nr. 14 din 8 iunie 2015, Decizia nr. 41 din 21 noiembrie
2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 115
din 10 februarie 2017), cerinta noutatii este indeplinitd atunci
cand chestiunea de drept isi are izvorul in reglementari recent
intrate in vigoare, iar instantele nu i-au dat inca o anumita
interpretare si aplicare la nivel jurisprudential.

66. Totodata, cerinta noutatii ar putea fi retinuta ca indeplinita
si in cazul in care s-ar impune anumite clarificari, intr-un context
legislativ nou sau modificat fata de unul anterior, ale unei norme
legale mai vechi (ipoteza asa-zisei reevaluari a interpretarii
normei).

67. In egald masura, noutatea se poate raporta si la o norma
mai veche, dar a carei aplicare frecventa a devenit actuala mult
ulterior intrarii ei in vigoare (a se vedea, spre exemplu, Decizia
Inaltei Curti de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept nr. 10 din 20 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 832 din
14 noiembrie 2014).

68. Caracterul de noutate se pierde pe masura ce chestiunea
de drept a primit o dezlegare din partea instantelor, in urma unei
interpretari date, opiniile jurisprudentiale diferite neputand
constitui temei declansator al mecanismului pronuntarii unei
hotarari prealabile. Tn situatia in care existd un numar
semnificativ de hotéarari judecatoresti care sa fi solutionat, uneori
chiar diferit, o problema de drept, mecanismul legal de unificare
a practicii judiciare este cel cu functie de reglare — recursul in
interesul legii, iar nu hotararea prealabila.

69. Prin urmare, depasirea stadiului unei practici incipiente,
in curs de formare, si conturarea unei practici in legatura cu
chestiunea de drept ce face obiectul sesizarii trimit la concluzia
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ca nu mai poate fi sesizata instanta suprema pentru pronuntarea
unei hotarari prealabile, intr-o asemenea situatie scopul
preintdmpinarii practicii neunitare nemaiputand fi atins,
chestiunea de drept nemaifiind, prin urmare, una noua.

70. Aceasta concluzie se impune si atunci cand s-ar putea
decela o practica neunitara in legatura cu problema de drept
respectiva.

71. Reamintind premisele stabilirii elementului de noutate a
chestiunii de drept a carei interpretare se solicita, anume
asigurarea functiei mecanismului hotararii prealabile de
prevenire a practicii judiciare neunitare, precum si evitarea
paralelismului si suprapunerii cu mecanismul recursului in
interesul legii, devine evident ca procedura pronuntarii unei
hotéréari prealabile nu este chemata sa dea o solutie unei practici
divergente deja existente, consecinta, intr-o atare situatie, fiind
aceea a inadmisibilitatii sesizarii.

72. In ce priveste prezenta sesizare, punctele de vedere
exprimate de curtile de apel, precum si hotarérile judecatoresti
atasate acestora evidentiazd existenta unor orientari
jurisprudentiale divergente, Tn sensul celor doua opinii anterior
mentionate.

73. In acest context, mai trebuie mentionat faptul ca
problema de drept ce face obiectul sesizarii a fost inclusa pe
ordinea de zi a intalnirii presedintilor sectiilor civile ale inaltei
Curti de Casatie si Justitie si curtilor de apel ce a avut loc la
Timisoara, in perioada 5—6 martie 2020, fiind analizata in
cuprinsul minutei intocmite cu acea ocazie (disponibila la adresa
http://inm-lex.ro/pocaffiles/intalnire18-drcivil_Timisoara-min.pdf).

74. De asemenea, aceeasi problema de practica neunitara a
fost reluata in discutie si cu ocazia intélnirii presedintilor sectiilor
civile ale inaltei Curti de Casatie si Justitie si curtilor de apel ce
a avut loc la Bucuresti, in perioada 26—27 iunie 2023.

75. In aceste conditii, intrucat problema de drept sesizata si-a
gasit dezlegare, chiar daca nu intotdeauna unitar, in
jurisprudenta instantelor, concretizata intr-un numar important
de hotaréri judecatoresti, concluzia care se impune este aceea
ca nu este indeplinita, in sensul prevederilor art. 519 din Codul
de procedura civila, cerinta privind noutatea problemei de drept
care face obiectul sesizérii Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
fiind, eventual, create premisele unui alt mecanism de unificare
a jurisprudentei.

Pentru aceste motive, in temeiul art. 521 cu referire la art. 519 din Codul de procedura civila,

TNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila sesizarea formulata de Tribunalul Calarasi — Sectia civila, in Dosarul nr. 7.830/202/2021, in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei probleme de drept:

,Dispozitiile art. 705 alin. (1) din Codul de procedura civila se interpreteaza in sensul ca inceperea executarii silite intr-un
alt dosar executional dupa ce in primul dosar executional a intervenit incetarea executarii silite conform art. 703 alin. (1) pct. 2 din
Codul de procedura civila se poate face inlauntrul termenului de prescriptie a executarii silite, actele de executare silita efectuate
in dosarul executional anterior au aptitudinea de a intrerupe cursul termenului de prescriptie a dreptului de a cere executarea
silita, efect intreruptiv ce poate fi valorificat ulterior, instanta de executare neputéand verifica implinirea termenului de prescriptie a
dreptului de a cere executarea silita in cadrul dosarului executional anterior, ci doar de la reluarea executarii silite”.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 2 octombrie 2023.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU
Magistrat-asistent,
lleana Peligrad
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