MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 191 (XXXV) — Nr. 1000

PARTEA |

T
LEGI, DECRETE, HOTARARI S| ALTE ACTE

Vineri, 3 noiembrie 2023

SUMAR

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

1.065. — Hotarare privind actualizarea descrierii tehnice si a
valorii de inventar ale unor drumuri forestiere, precum
si trecerea, cu titlu gratuit, a unor tronsoane din
acestea si a terenurilor aferente din domeniul public al
statului si din administrarea Regiei Nationale a
Padurilor — Romsilva in domeniul public al comunei
Mitocu Dragomirnei, judetul Suceava ........................

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

3.518. — Ordin al ministrului culturii privind modificarea
anexei nr. 1 la Ordinul ministrului culturii nr. 3.407/2023
pentru aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Oficiului de Film si Investitii Culturale ....

3.543. — Ordin al ministrului culturii pentru modificarea
Regulamentului  privind concursul de selectie
a proiectelor cinematografice in vederea acordarii de
credite financiare directe pentru dezvoltare de proiecte,
productie si distribuire de filme, aprobat prin Ordinul
ministrului culturii si cultelor nr. 2.335/2006 ................

21.286. — Ordin al ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii
privind aprobarea Normelor de referinta pentru
realizarea interoperabilitatii in domeniul tehnologiei
informatiei si al comunicatiilor (NRRI) ..........ccccceeenens

ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE
SI JUSTITIE

Decizia nr. 51 din 18 septembrie 2023 (Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept) .........ccccevinneenn.

Pagina

2-4



2 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1000/3.X1.2023

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea descrierii tehnice si a valorii de inventar ale unor drumuri forestiere, precum
si trecerea, cu titlu gratuit, a unor tronsoane din acestea si a terenurilor aferente din domeniul
public al statului si din administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva in domeniul
public al comunei Mitocu Dragomirnei, judetul Suceava

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
ale art. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al

statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 1 alin. (1) si art. 2 din Legea nr. 192/2010 privind trecerea
unor drumuri forestiere, a cailor ferate forestiere si a lucrarilor de corectare a torentilor din domeniul public al statului si din
administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva in domeniul public al unor unitati administrativ-teritoriale si in administrarea
consiliilor locale ale acestora, cu modificarile si completarile ulterioare, al art. 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al art. 288 si 292 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea descrierii tehnice si a valorii
de inventar ale unor drumuri forestiere aflate in domeniul public
al statului si in administrarea Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva, avand datele de identificare prevazute in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba trecerea, cu titlu gratuit, a unor drumuri
forestiere avand datele de identificare prevazute in anexa nr. 2
din domeniul public al statului si din administrarea Regiei
Nationale a Padurilor — Romsilva in domeniul public al comunei
Mitocu Dragomirnei, judetul Suceava, in scopul intretinerii,
reabilitarii si modernizarii acestora.

Art. 3. — (1) Se aproba trecerea, cu titlu gratuit, a terenurilor
aferente drumurilor forestiere prevazute la art. 2 din domeniul
public al statului si din administrarea Regiei Nationale a
Padurilor — Romsilva in domeniul public al comunei Mitocu
Dragomirnei, judetul Suceava, avand datele de identificare
prevazute Tn anexa nr. 3, in scopul intretinerii, reabilitarii si
modernizarii acestora.

(2) Pentru terenurile aferente drumurilor forestiere prevazute
la alin. (1) si pentru drumurile prevazute la art. 2, Consiliul Local
al Comunei Mitocu Dragomirnei asigura respectarea regimului
silvic potrivit prevederilor art. 5 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 192/2010 privind trecerea unor drumuri forestiere, a cailor
ferate forestiere si a lucrarilor de corectare a torentilor din
domeniul public al statului si din administrarea Regiei Nationale
a Padurilor — Romsilva in domeniul public al unor unitati

administrativ-teritoriale si in administrarea consiliilor locale ale
acestora, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, prin structurile
teritoriale competente, are responsabilitatea de a monitoriza
respectarea prevederilor alin. (2).

Art. 4. — Predarea-preluarea drumurilor forestiere prevazute
la art. 2 si a terenurilor aferente acestora prevazute la art. 3
alin. (1) se va face pe baza de protocol incheiat intre partile
interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentei hotaréari, cu respectarea art. 5 din Normele
metodologice referitoare la criteriile si modalitatile practice de
aplicare a prevederilor Legii nr. 192/2010 privind trecerea unor
drumuri forestiere, a cailor ferate forestiere si a lucrarilor de
corectare a torentilor din domeniul public al statului si din
administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva in
domeniul public al unor unitati administrativ-teritoriale si in
administrarea consiliilor locale ale acestora, aprobate prin
Ordinul ministrului apelor si padurilor nr. 1.019/2019.

Art. 5. — Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, impreuna cu
Ministerul Finantelor, va efectua operatiunea de modificare in
mod corespunzator a anexei nr. 12 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarére.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 2 noiembrie 2023.
Nr. 1.065.

Contrasemneaza:
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Mircea Fechet
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Adrian-loan Vestea
Ministrul finantelor,
Marcel-loan Bolos
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale drumurilor forestiere aflate in domeniul public al statului si in administrarea Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva pentru care se actualizeaza descrierea tehnica si valoarea de inventar

3

ANEXA Nr. 1

Datele de identificare ale Datele de identificare ale drumurilor
drumurilor forestiere aflate forestiere aflate in domeniul public
Nr. N Codul de . in domeniul public al statului | al statului si in administrarea Regiei Valoarga Va'°?reav Situatia juridica actuala
r. MF P Denumirea P, L o ; P : actuala actualizatd .
crt. clasificatie si in administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva (lei) (lei) a bunului
Nationale a Padurilor — pentru care se actualizeaza
Romsilva anterior actualizarii descrierea tehnica
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Lungime — 1,184 km, T . .
suprafata — 1,2673 ha, In ;Z:';?S:Sil gﬁ?\“c
. CF nr. 41588 Mitocu L Y
Drum Lungime — km Dragomirnei. CF nr. 41598 administrarea
1 110706 | 8.04.04 Dragomirna Suprafatd — ha I\Q/]I ' . 119.000 150.000 Regiei Nationale
’ itocu Dragomirnei, o
[1km CF — . a Padurilor —
CF nr. 41832 Mitocu Romsilva
Dragomirnei, CF nr. 41846
Mitocu Dragomirnei CUI1590120
Lungime — 4,200 km,
suprafatd — 4,1934 ha, A
CF nr. 42407 Mitocu In domeniul public
Dragomirnei, CF nr. 42408 al statului si in
Drum Lungime — km Mitocu Dragomirnei, administrarea
2 | 10707 | 8.04.04 Dragomirna Suprafata — ha CF nr. 41590 Mitocu 582.000 | 521.445 Regiei Nationale
[16 km CF — Dragomirnei, CF nr. 41592 a Padurilor —
Mitocu Dragomirnei, Romsilva
CF nr. 33088 Mitocu CUI 1590120
Dragomirnei, CF nr. 42417
Mitocu Dragomirnei
Total 701.000 | 671.445
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
ale drumurilor forestiere care trec din domeniul public al statului si din administrarea Regiei Nationale a Padurilor —
Romsilva in domeniul public al comunei Mitocu Dragomirnei, judetul Suceava

Valoarea de
. - ... .| Persoana Valoarea | inventar cu
Nr. I(Djenumllrlea Codul de Indlca|t|\(lfl Lungimea | Suprafata Persloana Juridica juridicala |. \r. de deinventar | care se funciars
ot | drumurilor | o entie | drumuluiin T T | delacaretrece o | inventar ME transmite Cartea funciara
forestiere amenajament bunul imobil bunul imabil MF —lei— bunul
—lei—
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

UPV Statul roman, Comuna CF nr. 41588 Mitocu

Drum Dragomima din administrarea Mitocu Dragomirnei,
1 | Dragomima | 80404 | va3D% | o0g02 | ogess | FegNafonale | Dragomimel | 10708 | 5567 | 7067 | CF o 4159 Mitoc

11 km Ocolul Silvic a Padurilor — judetu partia ragomimei,
Patrauti Romsilva Suceava CF nr. 41832 Mitocu

: CUI 1590120 | CIF 4441018 Dragomirmnei
CF nr. 42407 Mitocu

Dragomirnei,
UPV Statul roman, din |  Comuna CF nr. 42408 Mitocu

Drum Dragomima administrarea Mitocu Dragomirnei,
2 | Dragomima | 80404 | ua3eD% | 1837 | 20134 | RedieiNationale | Dragomimei, | 10707 | 5547 | 99879 | CF - 41590 Mitocu

16 km Ocolul Silvic a Padurilor — judetul partial Dragomirnei,
Patrauti Romsilva Suceava CF nr. 41592 Mitocu

' CUI'1590120 | CIF 4441018 Dragomirnei,
CF nr. 33088 Mitocu

Dragomirnei

Total 2,439 2,6769 304.337 304.337
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DATELE DE IDENTIFICARE

ANEXA Nr. 3

ale terenurilor aferente drumurilor forestiere care trec din domeniul public al statului si din administrarea Regiei

Nationale a Padurilor — Romsilva in domeniul public al comunei Mitocu Dragomirnei, judetul Suceava

Nr. Amplasamentul Codul de Il:’ersoar:a juridice’i_ﬁe Perso?na juridiﬁ la Localizarea terenului in cadastrul Suprafata | . Nr. dte Situatia juridica
crt. terenului clasificatie gr:?urii ll;i(rﬁl ?#m'bhj gcr:[ﬁit,rzi?u(l;lijmlogil forestier si in cadastrul general —ha— |nv'\<-;l=r|1_ ar (actuala)
0 1 2 3 4 5 6 7 8
i 0,
Statul romn, din ul \ég)rliiqngllrg %él:?é\:’ﬁ o In administrarea
Comuna Mitocu adm!nlstrgrea Comuna Mltopu CF nr. 41588 Mitocu Regiei Nationale
- Regiei Nationale Dragomirnei, - 1364 M
1 Dragomirnei, 8.04.02 2 Padurilor — ‘udetul Suceava Dragomirnei, 0,6635 artial | @ Padurilor —
judetul Suceava Romsilva J CIF 4441018 CF nr. 41598 Mitocu pari Romsilva
Dragomirnei, CF nr. 41832 CUI 1590120
CUI1590120 X S
Mitocu Dragomirnei
UP V Dragomirna, ua 38D%
Ocolul Silvic Patrauti
Statul roman, din CF nr. 42407 Mitocu . L
Comuna Mitocu administrarea Comuna Mitocu Dragomirnei, CF nr. 42408 gea(ijeriml\rllelastfcr;rz;z
e Regiei Nationale Dragomimnei, Mitocu Dragomirnei, 1364 gier Nai
2 Dragomirnei, 8.04.02 N . . 2,0134 . a Padurilor —
: a Padurilor— | judetul Suceava CF nr. 41590 Mitocu partial .
Judetul Suceava Romsilva CIF 4441018 | Dragomirnei, CF nr. 41592 Romsilva
; ' c CUI 1590120
CUI1590120 Mitocu Dragomirnei,
CF nr. 33088 Mitocu
Dragomirnei
Total 2,6769

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL CULTURII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea anexei nr. 1 la Ordinul ministrului culturii nr. 3.407/2023 pentru aprobarea
Regulamentului de organizare si functionare a Oficiului de Film si Investitii Culturale

Avand in vedere dispozitiile art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 39/2023 privind infiintarea Oficiului
de Film si Investitii Culturale, precum si pentru stabilirea unor masuri institutionale referitoare la gestionarea schemei de ajutor de
stat pentru sprijinirea culturii de film si productiei de film Tn Roméania, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 287/2023,

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (4) si ale art. 18 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si
functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Anexa nr. 1 la Ordinul ministrului culturii
nr. 3.407/2023 pentru aprobarea Regulamentului de organizare
si functionare a Oficiului de Film si Investitii Culturale, publicat in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 902 din 6 octombrie
2023, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatele (1) si (2) vor avea urmatorul
cuprins:

LArt. 1. — (1) Oficiul de Film si Investitii Culturale, denumit in
continuare Oficiul, este institutie publica de cultura de importanta
nationald, cu personalitate juridica, subordonata Ministerului
Culturii, care desfasoara activitati de promovare a valorilor

cultural-artistice si a resurselor culturale ale Romaniei si de
atragere a investitiilor in domeniul cultural.

(2) Oficiul indeplineste atat functia de institutie de cultura de
importanta nationald, care desfasoara activitati cultural-artistice
si ofera servicii in domeniul culturii, cat si de administrator de
programe de finantare si proiecte din sfera filmului si culturii.”

2. La articolul 17, partea introductiva a alineatului (2) va
avea urmatorul cuprins:

»(2) Consiliul de specialitate este format din:”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Ministrul culturii,
Raluca Turcan

Bucuresti, 27 octombrie 2023.
Nr. 3.518.
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MINISTERUL CULTURII

ORDIN
pentru modificarea Regulamentului privind concursul de selectie a proiectelor cinematografice
in vederea acordarii de credite financiare directe pentru dezvoltare de proiecte, productie
si distribuire de filme, aprobat prin Ordinul ministrului culturii si cultelor nr. 2.335/2006
in temeiul prevederilor art. 73 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 39/2005 privind cinematografia, aprobata cu modificari

si completari prin Legea nr. 328/2006, cu modificarile si completérile ulterioare,
avand in vedere prevederile art. 11 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si functionarea

Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Nota de subsol! de la anexa nr. 12a ,Calitatea
producatorului pentru cel mai bun film produs in ultimii cinci ani”
din Regulamentul privind concursul de selectie a proiectelor
cinematografice in vederea acordarii de credite financiare
directe pentru dezvoltare de proiecte, productie si distribuire de
filme, aprobat prin Ordinul ministrului culturii si cultelor
nr. 2.335/2006, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 742 din 31 august 2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

»1 A. Film realizat in ultimii cinci ani calendaristici premergatori anului
organizarii concursului; se iau in considerare si filme produse pana la data
organizarii sesiunii de concurs din anul respectiv.

B. La categoria filmelor de scurtmetraj de fictiune, documentare, tematice
si/sau animatie se vor lua Tn calcul numai criteriile A.2b), A2c) si B.

C. In cazul in care producétorul nu detine in portofoliu un film din aceeasi
categorie, se va completa cu un film produs din ultimii cinci ani.

D. In cazul coproductiilor roméanesti, producatorii primesc punctajul
corespunzator cotei de participare la realizarea filmului.

E. Daca filmul este realizat in coproductie internationala si producatorul roman
este majoritar, acesta primeste punctajul integral al filmului; daca producatorul
roman este minoritar, acestuia i se aplica prevederile de la lit. D.”

Art. ll. — Sesiunea de concurs aflata in derulare la momentul
intrarii in vigoare a prezentului ordin se va desfasura conform
regulilor si criteriilor reglementate la data depunerii dosarului
de concurs.

Art. 1ll. — Centrul National al Cinematografiei asigura
ducerea la indeplinire a prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul culturii,
Raluca Turcan

Bucuresti, 31 octombrie 2023.
Nr. 3.543.

MINISTERUL CERCETARII, INOVARII SI DIGITALIZARII

ORDIN
privind aprobarea Normelor de referinta pentru realizarea interoperabilitatii
in domeniul tehnologiei informatiei si al comunicatiilor (NRRI)

Avand in vedere:

— prevederile art. 4 si ale art. 15 alin. (2) din Legea nr. 242/2022 privind schimbul de date intre sisteme informatice

si crearea Platformei nationale de interoperabilitate;
— Referatul nr. 800.242 din 24.10.2023,

in temeiul prevederilor art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 371/2021 privind organizarea si functionarea
Ministerului Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Normele de referintd pentru realizarea
interoperabilitatii in domeniul tehnologiei informatiei si al
comunicatiilor, denumite in continuare NRRI, prevazute
in anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea pentru Digitalizarea Roméaniei si directiile
de specialitate din cadrul Ministerului Cercetarii, Inovarii si
Digitalizarii vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I.

Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Bogdan-Gruia lvan

Bucuresti, 26 octombrie 2023.
Nr. 21.286.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1000 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din sos. Panduri

nr. 1, bloc P33, parter, sectorul 5, Bucuresti.
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ACTE ALE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DECIZIA Nr. 51
din 18 septembrie 2023

Dosar nr. 1.287/1/2023

Mariana Constantinescu — vicepresedintele Inaltei

Curti de Casatie si
Justitie — presedintele
completului
Laura-Mihaela Ivanovici — presedintele Sectiei |
civile
Valentina Vrabie — pentru presedintele

Sectiei a ll-a civile

— presedintele delegat al
Sectiei de contencios
administrativ si fiscal

lonel Barba

Mihai Andrei Negoescu-Gandac — judecator la Sectia |
civila

Cristina Trutescu — judecator la Sectia |
civila

Mariana Hortolomei — judecator la Sectia |
civila

Dorina Zeca — judecator la Sectia |
civila

Beatrice loana Nestor — judecator la Sectia |
civila

lanina Blandiana Gradinaru — judecator la Sectia a Il-a
civila

Minodora Condoiu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Cosmin Horia Mihaianu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Simona Maria Zarafiu — judecator la Sectia a ll-a
civila

Mirela Politeanu — judecator la Sectia a Il-a
civila

Carmen Maria llie — judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

— judecator la Sectia de
contencios administrativ
si fiscal

Adriana Florina Secreteanu
Veronica Dumitrache
Gheza Attila Farmathy

Lucian Catalin Mihai Zamfir

1. Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
investit cu solutionarea Dosarului nr. 1.287/1/2023, este legal
constituit conform dispozitiilor art. 520 alin. (8) din Codul de
procedura civila si ale art. 35 alin. (1) din Regulamentul privind
organizarea si functionarea administrativéd a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, aprobat prin Hotararea Colegiului de
conducere al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie nr. 20/2023
(Regulamentul).

2. Sedinta este prezidata de doamna judecator Mariana
Constantinescu, vicepresedintele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

3. La sedinta de judecata participa domnul magistrat-asistent
Cristian Balacciu, desemnat in conformitate cu dispozitiile
art. 36 din Regulament.

4. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia in examinare sesizarea
formulata de Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si
asigurari sociale, in Dosarul nr. 3.765/99/2022, in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile.

5. Magistratul-asistent prezinta referatul cauzei, aratand ca la
dosar a fost depus raportul intocmit de judecatorii-raportori, care
a fost comunicat partilor, conform art. 520 alin. (10) din Codul de
procedura civila; numai reclamanta a depus un punct de vedere
la raport. .

6. Constatand ca nu sunt chestiuni prealabile, Inalta Curte
de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept raméne Tn pronuntare asupra sesizarii in
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept cu care a fost sesizata,
constata urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

7. Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari
sociale a dispus, prin Incheierea din 30 martie 2023, in Dosarul
nr. 3.765/99/2022, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
in temeiul art. 519 din Codul de procedura civila, in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile cu privire la urmatoarea
chestiune de drept:

In aplicarea dispozitiilor art. 39 alin. (5) raportat la cele ale
art. 14 din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si
completdrile ulterioare, prevederile art. 14 alin. (3) se
interpreteaza in sensul ca& excluderea cumulului dintre
indemnizatia lunara pentru titlul stiintific de doctor si salarizarea
aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu stiintific
de doctor se aplica si cadrelor didactice carora, anterior intrérii
in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, i s-a acordat gradul
didactic | in considerarea titlului stiintific de doctor, in baza
art. 36 alin. (3) din Legea nr. 128/1997 privind Statutul
personalului didactic, cu modificarile si completarile ulterioare, si
a Metodologiei formarii continue a personalului didactic din
fnvatdmantul preuniversitar, aprobata prin Ordinul ministrului
educatiei nationale nr. 3.770/1998, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Il. Dispozitiile legale invocate de autorul sesizarii

Il.1. Dispozitiile legale supuse interpretarii

8. Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului
plétit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare
(Legea-cadru nr. 153/2017)

Art. 14 — Drepturi salariale pentru detinerea titlului stiintific
de doctor

,(1) Personalul care detine titlul stiintific de doctor beneficiaza
de o indemnizatie lunara pentru titlul stiintific de doctor Tn
cuantum de 50% din nivelul salariului de baza minim brut pe tara
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garantat in plata, daca isi desfasoara activitatea in domeniul
pentru care detine titlul. Cuantumul salarial al acestei
indemnizatii nu se ia in calcul la determinarea limitei sporurilor,
compensatiilor, primelor, premiilor si indemnizatiilor prevazuta
la art. 25.

(-..) (3) Personalul didactic de predare care solicita si obtine
gradul didactic | prin echivalare, potrivit prevederilor Ordinului
ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului
nr. 5.561/2011 pentru aprobarea Metodologiei privind formarea
continua a personalului din invatamantul preuniversitar, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu primeste indemnizatia
pentru titlul stiintific de doctor. Cadrele didactice opteaza pentru
indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor sau pentru
echivalarea cu gradul didactic I.”

Art. 39 — Aplicarea tranzitorie

(---) +(5) Sporul pentru titlul stiintific de doctor, acordat ca
suma compensatorie sau ca spor la salariul de baza, solda de
functie/salariul de functie, indemnizatia de incadrare, dupa caz,
de la data aplicarii prevederilor prezentei legi nu se mai acorda,
personalul care detine titlul stiintific de doctor, indiferent de data
obtinerii acestuia, beneficiind de prevederile art. 14.”

I1.2. Alte dispozitii legale relevante

9. Legea nr. 128/1997 privind statutul personalului didactic,
cu modificarile si completérile ulterioare (Legea nr. 128/1997)

Art. 36 — (...) ,(3) Personalului didactic incadrat in
invatamantul preuniversitar, care indeplineste conditiile
prevazute la art. 68 din Legea invatamantului nr. 84/1995,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si care a
obtinut titlul stiintific de doctor in domeniul specialitatii pe care o
preda sau in domeniul fundamental, i se acorda gradul didactic |,
pe baza unei inspectii scolare speciale.”

10. Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completérile ulterioare (Legea nr. 1/2011)

Art. 242 — (...) ,(7) Personalului didactic incadrat n
invatamantul preuniversitar, care a obtinut titlul stiintific de doctor
in domeniul in care poate fi incadrat sau Tn domeniul stiintelor
educatiei si care indeplineste cumulativ conditiile de formare
initiala si conditiile de vechime la catedra de minimum 4 ani de
la obtinerea definitivarii in Tnvatamant, i se acorda gradul
didactic I, in temeiul prevederilor unei metodologii specifice,
elaborate de catre Ministerul Educatiei si Cercetarii.” (...)

11. Metodologia formarii continue a personalului didactic din
invataméantul preuniversitar, aprobata prin Ordinul ministrului
educatiei nationale nr. 3.770/1998, cu modificarile si
completarile ulterioare (Ordinul nr. 3.770/1998)

Precizari cu privire la aplicarea unor articole din Legea
nr. 84/1995, republicata, cu modificarile ulterioare, si din Legea
nr. 128/1997

LArt. 36 alin. (3) din Legea nr. 128/1997:

Se acorda gradul didactic | personalului didactic care
indeplineste conditiile prevazute la art. 68 din Legea nr. 84/1995
si a obtinut titlul stiintific de doctor in domeniul specialitatii pe
care o preda, pe baza unei inspectii Scolare speciale.

Inspectia scolara speciala se efectueazéa de catre o comisie
alcatuita din doi memobri:

1. un inspector de specialitate de la inspectoratul scolar sau
de la Ministerul Educatiei Nationale ori un cadru didactic
metodist din partea inspectoratului scolar. Acesta trebuie sa aiba
gradul didactic | in specialitatea candidatului;

2. un cadru didactic universitar (lector dr., conferentiar,
profesor), avand aceeasi specialitate cu a candidatului.

Inspectia speciala se va realiza la 4 activitati didactice, se va
solicita candidatului s& elaboreze proiectele de activitati si
probele de evaluare formativa pentru 1—2 capitole, similar cu
gradul didactic I.

La solicitarea Ministerului Educatiei Nationale, directia de
resort, institutiile de Thvatamant — centre de perfectionare si

inspectoratele scolare vor propune cadrele didactice care vor
face parte din comisia de inspectie.

Comisia de inspectie speciald, aprobatd de Ministerul
Educatiei Nationale, va efectua inspectia aplicand instrumentele
de evaluare si intocmind procesele-verbale de inspectie, precum
si exigenta, specifice gradului didactic I.

Procesul-verbal de inspectie (raportul scris) va fi consemnat
in registrul de procese-verbale al unitatii scolare in care se
desfasoara inspectia.

La inspectia speciala participa si directorul scolii respective.

Nota minima de promovare a inspectiei speciale este 8 (opt)
si media minim& de promovare este tot 8 (opt).

Diferenta de notare dintre cei doi membri ai comisiei nu
trebuie sa fie mai mare de un punct.

In cazul in care cadrul didactic nu obtine media minima de
promovare la inspectia scolard speciald, aceasta poate fi
reprogramata fn anul scolar urmator.

Inspectia scolara poate fi sustinuta de cel mult trei ori in 3 ani
consecutivi.

In termen de 3 zile de la sustinerea inspectiei, candidatul va
trimite Ministerului Educatiei Nationale — directia de resort
procesul-verbal de inspectie speciala, pentru emiterea ordinului
ministrului educatiei nationale de recunoastere a gradului
didactic I.”

12. Metodologia privind formarea continua a personalului din
invé&tamantul preuniversitar, aprobata prin Ordinul ministrului
educatiei, cercetdrii, tineretului si sportului nr. 5.561/2011, cu
modificarile si completarile ulterioare (Ordinul nr. 5.561/2011)

Art. 42 — (1) Personalul didactic incadrat in invatamantul
preuniversitar care a obtinut titlul stiintific de doctor si
indeplineste conditiile prevazute de art. 242 alin. (7) din Legea
nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, poate
solicita echivalarea titlului stiintific de doctor cu gradul didactic |
in domeniul stiintific al disciplinei/disciplinelor in care poate fi
incadrat conform competentelor certificate prin diploma de
licentd/master, potrivit Centralizatorului disciplinelor, sau in
domeniul stiintelor educatiei, in urmatoarele conditii:

a) are o vechime efectiva la catedra de minimum 4 ani de la
obtinerea definitivarii in Tnvatamant;

b) a obtinut calificativul «foarte bine» la evaluarile anuale din
ultimii 2 ani de activitate la catedra premergatori inscrierii;

¢) in anul scolar premergator inscrierii a sustinut o inspectie
curenta la care a obtinut calificativul «foarte bine». (...)"

Art. 44 — (...) ,(2) Inspectia speciala se desfasoara la
4 activitati didactice Tn prezenta comisiei aprobate de Ministerul
Educatiei Nationale si Cercetarii Stiintifice si este valabila numai
pentru anul scolar in care a fost efectuata.

(3) La inspectia speciala se incheie un raport scris dupa
modelul prevazut in anexa 14 la prezenta metodologie,
respectiv anexa 15 pentru profesorii documentaristi. Raportul
de inspectie va fi consemnat in registrul de inspectii al unitatii de
invataméant unde se desfasoara inspectia. (...)

(5) La inspectia speciala poate asista directorul unitatii de
invatamant. Acesta poate séa faca observatii si aprecieri privind
activitatile didactice asistate, dar nu acorda nota.

(6) Activitatea cadrului didactic se evalueaza de fiecare
membru al comisiei. Media aritmetica a notelor acordate de
catre acestia reprezinta nota la inspectie.

(7) Nota minima de promovare a inspectiei speciale este
9 (noua).

(8) Candidatii care nu au primit nota minima se considera
respinsi si pot relua procedura de acordare a gradului didactic |
pe baza titlului stiintific de doctor in anul scolar urmator.

(9) Nota acordata la inspectia speciala nu poate fi contestata.

(10) Dupa transmiterea de catre centrele de perfectionare a
raportului de inspectie speciala consemnat in registrul de
procese-verbale al unitatii scolare, in copie certificatd pentru
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conformitate cu originalul de catre directorul unitatii de
fnvatdmant in care s-a desfasurat inspectia, Ministerul Educatiei
Nationale finalizeaza procedura de acordare a gradului didactic |
pe baza titlului stiintific de doctor prin emiterea ordinului
ministrului.

(11) Ordinul ministrului educatiei nationale pentru acordarea
gradului didactic | pe baza titlului stiintific de doctor se elibereaza
individual si reprezintd documentul in baza caruia titularul
beneficiaza de drepturile salariale corespunzatoare incadrarii in
fnvatamant ca profesor cu gradul didactic I.

(12) Ordinul ministrului educatiei nationale se transmite
titularului de catre inspectoratul scolar judetean/al municipiului
Bucuresti in exemplar original. Ministerul Educatiei Nationale
informeaza centrele de perfectionare cu privire la emiterea
ordinului ministrului pentru acordarea gradului didactic | pe baza
titlului stiintific de doctor.

(13) Drepturile salariale se acorda de la data emiterii
ordinului ministrului educatiei nationale pentru acordarea
gradului didactic I.

(14) In cazul cadrelor didactice cu o vechime in invatamant
mai mica de 6 ani, salarizarea se face la nivelul corespunzator
transei de vechime 2—6 ani.

(15) Cadrelor didactice carora li s-a acordat gradul didactic |
pe baza titlului stiintific de doctor li se considera indeplinita
conditia de participare periodica la programe de formare
continua.”

lll. Expunerea succinta a procesului in cadrul caruia s-a
invocat chestiunea de drept

13. Prin cererea inregistrata pe rolul Tribunalului lasi la data
de 29 iunie 2022, cu nr. 3.765/99/2022, Uniunea Sindicatelor
Libere din Invatamantul Preuniversitar — lasi, in numele si
pentru reclamanta A.B., a solicitat obligarea paratului Colegiul
National X lasi la calculul si plata diferentelor de drepturi
salariale aferente indemnizatiei pentru titlul stiintific de doctor
incepand cu 1 iulie 2021 si pana la data acordarii indemnizatiei,
actualizate cu indicele de inflatie si dobanda legala
penalizatoare pana la data platii, precum si la calculul si plata
indemnizatiei de doctorat pana la data cand reclamanta nu va
mai Tndeplini conditiile legale pentru acordarea acesteia sau/si
pana la interventia unei modificari legislative in acest sens.

14. In motivare, reclamanta a aratat ca, in baza titlului
stiintific de doctor in filologie obtinut in anul 2003, i s-a acordat
gradul didactic | prin echivalare la data de 17 decembrie 2003,
in conditile si potrivit procedurilor stabilite prin Ordinul
nr. 3.770/1998.

15. A mai sustinut ca, incepand cu luna iulie 2021, a fost
pusa in situatia de a alege intre indemnizatia pentru titlul stiintific
de doctor si beneficiul salarial aferent gradului didactic |, in lipsa
optiunii fiindu-i sistata plata indemnizatiei.

16. In acest context, a apreciat ca nu i se aplica art. 14
alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, Tntrucét a obtinut gradul
didactic | in temeiul Ordinului nr. 3.770/1998, iar nu in baza
Ordinului nr. 5.561/2011 la care face referire art. 14 alin. (3) din
aceeasi lege.

17. Paratul a formulat intdmpinare prin care a solicitat
respingerea actiunii pentru lipsa calitatii procesuale pasive, iar,
in subsidiar, ca neintemeiata, sustinand ca a aplicat intocmai
dispozitiile Legii-cadru nr. 153/2017.

18. Prin Sentinta civila nr. 2.802/2022 din 14 noiembrie 2022,
Tribunalul lasi — Sectia | civila a respins actiunea, ca
neintemeiata.

19. Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut ca, prin art. 14
alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, s-a instituit regula
conform careia indemnizatia de doctorat nu mai poate fi
acordata celor care au obtinut gradul didactic | prin echivalare,
personalul bugetar aflat in aceasta situatie avand posibilitatea
de a opta fie pentru gradul mentionat, fie pentru indemnizatia in

discutie. Asadar, intentia legiuitorului a fost aceea de a acorda
0 singura recompensa financiara pentru obtinerea titlului stiintific
de doctor.

20. Dispozitiile art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017
se aplica tuturor categoriilor de personal care detineau titlul
stiintific de doctor la data intrérii in vigoare a acestei legi,
indemnizatia lunara pentru acest titlu urmand a fi acordata in
masura in care sunt intrunite conditiile de la art. 14 din acelasi
act normativ. Or, art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017
impune cadrelor didactice conditia suplimentara de a nu fi
solicitat si obtinut gradul didactic | prin echivalarea cu titlul
stiintific de doctor. Aceasta deoarece obtinerea gradului didactic
in aceasta modalitate reprezinta in sine un beneficiu acordat
cadrelor didactice respective, conditiile de acordare a gradului
fiind mai putin restrictive, dar si pentru ca obtinerea gradului
didactic | determina avantaje financiare prin aplicarea unui nivel
de salarizare superior.

21. Sintagma ,indiferent de data obtinerii acestuia” (titlului

stiintific de doctor) utilizata in cuprinsul art. 39 alin. (5) din
Legea-cadru nr. 153/2017 releva ca aceste dispozitii se aplica
tuturor persoanelor care au obtinut titlul stiintific de doctor,
inclusiv celor care I-au dobandit anterior intrarii in vigoare a
acestei legi, printre care figureaza si reclamanta.
_ 22. Tribunalul a evocat si Decizia nr. 52 din 20 iulie 2020 a
Inaltei Curti de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, apreciind ca art. 14 din
Legea-cadru nr. 153/2017 se aplica si cadrelor didactice care
au dobandit titlul stiintific de doctor si au beneficiat de
echivalarea titlului respectiv anterior intrarii sale in vigoare. In
final, a conchis ca nicio persoand, indiferent de situatia sa
salariala, nu va putea cumula sporul pentru titlul stiintific de
doctor cu o alta bonificatie obtinuta in temeiul aceluiasi titlu.

23. Impotriva acestei sentinte reclamanta a declarat apel,
sustinand ca decizia instantei supreme nu este incidenta in
cauza si ca dispozitile art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 nu i se aplica.

24. In acest sens, a aratat ca in perioada cuprinsa intre
adoptarea Ordinului nr. 5.561/2011 si intrarea in vigoare a Legii-
cadru nr. 153/2017 este aplicabila norma de la art. 14 alin. (3)
din Legea-cadru nr. 153/2017, astfel cum rezulta din
considerentele Deciziei nr. 52 din 20 iulie 2020 a Inaltei Curti de
Casatie si Justiie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

25. In schimb, in perioada anterioard emiterii Ordinului
nr. 5.561/2011 (relevantd pentru situatia reclamantei) era
aplicabil Ordinul nr. 3.770/1998, care nu este mentionat in
cuprinsul art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017.

26. In acest context, a apreciat ca prima instanta a retinut in
mod gresit incidenta art. 39 alin. (5) din Legea-cadru
nr. 153/2017, deoarece acest text de lege trimite la art. 14 alin. (3),
care mentioneaza expres numai Ordinul nr. 5.561/2011,
inaplicabil in cauza.

27. Intimatul a formulat intdmpinare prin care a solicitat
respingerea apelului ca nefondat, reiterand apararile formulate
in etapa procesuala anterioara.

IV. Motivele retinute de titularul sesizarii cu privire la
admisibilitatea procedurii

28. Instanta de trimitere a apreciat ca sesizarea indeplineste
conditiile de admisibilitate prevazute de art. 519 din Codul de
procedura civila in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

29. Astfel, a aratat ca dosarul se afla pe rolul Curtii de Apel
lasi in calea de atac a apelului, care judeca Tn ultima instanta,
conform art. 483 alin. (2) din Codul de procedura civila.

30. Solutionarea apelului depinde de modul de interpretare si
aplicare a art. 39 alin. (5) raportat la art. 14 din Legea-cadru
nr. 153/2017. Astfel, trebuie stabilit daca interdictia cumulului
indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de doctor cu salarizarea
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aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu se
aplica si cadrelor didactice carora, anterior intrarii in vigoare a
Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul didactic I, in
considerarea aceluiasi titlu, Tns& in baza altor prevederi decét cele
mentionate expres in cuprinsul art. 14 alin. (3) din aceeasi lege.

31. Chestiunea de drept invocata isi pastreaza caracterul de
noutate, avand in vedere ca aceasta a devenit de actualitate
dupa intrarea in vigoare a Ordinului ministrului educatiei
nr. 3.993/2021 privind stabilirea unor drepturi salariale specifice
personalului didactic din invatamant, prevazute in Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 605
din 17 iunie 2021 (Ordinul nr. 3.993/2021), fiind conturate opinii
divergente cu privire la sfera destinatarilor art. 14 alin. (3) din
Legea-cadru nr. 153/2017, rezultate din referirea in cuprinsul
acestei norme la Ordinul nr. 5.561/2011.

32. Decizia nr. 52 din 20 iulie 2020 a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept vizeaza situatia unui cadru didactic care a obtinut titlul
stiintific de doctor in anul 2014 si ulterior gradul didactic | in
temeiul prevederilor art. 242 alin. (7) si (10) din Legea nr. 1/2011
si ale Ordinului nr. 5.561/2011. Or, prezenta sesizare are n
vedere situatia unui cadru didactic care a obtinut titlul stiintific
de doctor in anul 2003 si ulterior gradul didactic | in baza art. 36
alin. (3) din Legea nr. 128/1997.

33. A mai aratat ca se contureaza atat o dificultate de
interpretare a textelor legale incidente, cét si necesitatea
declansarii mecanismului de preintampinare a aparitiei unei
practici judiciare neunitare.

34. Astfel, pe de o parte, art. 14 din Legea-cadru nr. 153/2017
reprezinta o norma de reglementare primara care modifica
regimul beneficiilor pecuniare acordate personalului pentru
detinerea titlului stiintific de doctor atat cu privire la natura si
cuantumul acestor beneficii, cat si cu privire la eliminarea
cumulului de beneficii rezultate din acelasi titlu.

35. Pe de alta parte, norma de aplicare tranzitorie de la
art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 extinde incidenta
noii reglementari prevazute de art. 14 din acelasi act normativ si
cu privire la personalul care detine titlul stiintific de doctor la data
intrarii in vigoare a legii, indiferent de data obtinerii acestuia.

36. Totodata, instanta de trimitere a subliniat ca Inalta Curte
de Casatie si Justitie nu a statuat asupra chestiunii de drept
invocate si ca aceasta nu face obiectul unui recurs n interesul
legii in curs de solutionare.

V. Punctele de vedere ale partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

37. Apelanta a apreciat c& nu se impune sesizarea inaltei
Curti de Casatie si Justitie, deoarece interpretarea si aplicarea
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 pot fi realizate de
catre Curtea de Apel lasi, nefiind astfel necesara activarea
mecanismului instituit de art. 519 din Codul de procedura civila.

38. In acest sens a arétat ca sesizarea ce a vizat interpretarea
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 a fost respinsa, ca
inadmisibila, prin Decizia nr. 52 din 20 iulie 2020 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
de drept, retindndu-se ca interpretarea acestui text de lege nu
prezinta un grad sporit de dificultate.

39. In continuare, a subliniat ca textul de lege anterior evocat
este clar si neechivoc, referindu-se expres numai la personalul
didactic de predare care a obtinut gradul didactic | prin
echivalare potrivit Ordinului nr. 5.561/2011.

40. Daca legiuitorul ar fi dorit sa includa in sfera destinatarilor
normei de la art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 si
cadrele didactice care au obtinut echivalarea titlului stiintific de
doctor cu gradul didactic | in temeiul actelor anterioare Ordinului
nr. 5.561/2011, ar fi facut o mentiune expresa in acest sens.

41. O interpretare extinsa a art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 ar reprezenta o veritabila adaugare la lege,
prerogativa care nu apartine instantei de judecata si care ar
conduce la incalcarea art. 1 alin. (4) si (5) din Constitutie.

42. Intimata nu a prezentat opinia sa asupra chestiunii de
drept supuse dezlegarii.

VI. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea cu privire la dezlegarea chestiunii de drept

43. Instanta de trimitere a apreciat ca dispozitiile legale
incidente sunt susceptibile de interpretari diferite din care pot
rezulta doua opinii.

44. In concret, intr-o opinie, art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 se interpreteaza n sensul ca acest text de lege
contine o teza unica ce dispune cu privire la cadrele didactice
care, indiferent de data acordarii titlului stiintific de doctor, obtin
gradul didactic | prin echivalare ulterior intrarii Tn vigoare a
acestei legi.

45. Astfel, aceasta norma vizeaza doar situatiile juridice
nascute dupa intrarea sa in vigoare, reglementarea continand
verbe la timpul prezent cu privire la personalul care ,solicita si
obtine gradul didactic | prin echivalare”.

46. Dispozitia de trimitere de la art. 39 alin. (5) din Legea-
cadru nr. 153/2017 justifica extinderea interdictiei din cuprinsul
art. 14 alin. (3) din aceeasi lege la cadrele didactice care,
indiferent de data acordarii titlului stiintific de doctor, au obtinut
si gradul didactic | in baza aceluiasi titlu, fiind beneficiari ai dublei
bonificatii la data aparitiei legii noi; or, operatiunea de
transpunere a dispozitiei la care se face trimitere, respectiv
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, nu s-ar putea
realiza in mod trunchiat, cu ignorarea mentiunii referitoare la
prevederile Ordinului nr. 5.561/2011.

47. Ca atare, din coroborarea celor doua norme ar rezulta
ca interdictia cumulului nu s-ar aplica si cadrelor didactice care
au obtinut gradul didactic | in baza titlului stiintific de doctor prin
aplicarea dispozitilor legale anterioare emiterii Ordinului
nr. 5.561/2011.

48. Intr-o a doua opinie, art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 se interpreteaza in sensul ca teza sa finala se
aplica tuturor cadrelor didactice care au obtinut gradul didactic |
prin echivalare anterior datei de 1 iulie 2017, indiferent de data
acestei echivalari si de actele normative care au reglementat
procedura echivalarii.

49. Aceasta interpretare este in concordantd cu intentia
legiuitorului de a aplica acelasi tratament tuturor detinatorilor
titlului stiintific de doctor, indiferent de data obtinerii acestuia,
inclusiv cadrelor didactice care la data intrarii in vigoare a legii
beneficiau de ambele drepturi salariale; aceasta intentie poate
fi decelata din topografia textelor supuse analizei, respectiv din
asezarea dispozitiei privitoare la personalul care detine titlul
stiintific de doctor, indiferent de data obtinerii acestuia, in
cuprinsul art. 39 din Legea-cadru nr. 153/2017. .

50. De altfel, prin Decizia nr. 8 din 8 februarie 2021, Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept a retinut ca: ,Valorificand experienta
acumulata din procesul de punere in aplicare a vechii legislatii,
legiuitorul, prin art. 39 din Legea-cadru nr. 153/2017, a incercat
sa se asigure ca, pe perioada aplicarii tranzitorii a noii legi, vor
fi respectate principiile nediscriminarii si egalitatii, In sensul ca
persoanele aflate Tn situatii profesionale identice trebuie sa
beneficieze de aceleasi venituri salariale.”

VIl. Jurisprudenta instantelor nationale

51. Curtile de apel Bacdu, Bucuresti, Cluj, lasi, Galati,
Oradea, Pitesti, Ploiesti si Suceava au transmis practica
judiciara asupra chestiunii de drept supuse dezlegarii, iar curtile
de apel Bucuresti, Cluj, lasi, Oradea si Suceava au comunicat
punctele de vedere ale judecatorilor asupra aceleiasi chestiuni,
din care au rezultat doua opinii.
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52. Intr-o primé& opinie s-a apreciat c& excluderea cumulului
indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de doctor cu salarizarea
aferentd gradului didactic | obtinut ih baza aceluiasi titlu se
aplica si cadrelor didactice carora, anterior intrarii in vigoare a
Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul didactic | in
considerarea titlului stiintific de doctor, in baza art. 36 alin. (3) din
Legea nr. 128/1997 si Ordinului nr. 3.770/1998 (curtile de apel
Oradea, Suceava si tribunalele Bucuresti, Giurgiu, lalomita, llfov,
Bistrita-Nasaud, lasi, Suceava).

53. In argumentare a fost evocata norma de la art. 1 alin. (2)
din Ordinul nr. 3.993/2021, care stabileste ca prevederile art. 14
alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 se aplica si cadrelor
didactice care au obtinut gradul didactic | prin echivalare anterior
datei de 1 iulie 2017.

54. In sensul primei opinii au fost identificate urmatoarele
hotarari judecatoresti: Decizia civila nr. 159/2021 din 20 ianuarie
2021 a Curtii de Apel Pitesti — Sectia | civila, Sentinta nr. 29 din
15 martie 2022 a Curtii de Apel Suceava — Sectia de contencios
administrativ si fiscal (ramasa definitiva in recurs), Sentinta nr. 31
din 15 martie 2022 a Curtii de Apel Suceava — Sectia de
contencios administrativ si fiscal (atacata cu recurs), Decizia
civila nr. 2.691 din 29 aprilie 2022 a Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Vll-a pentru cauze privind conflicte de munca si
asigurari sociale, Decizia civila nr. 1.120/2022-Ap din 1 iulie
2022 a Curtii de Apel Oradea — Sectia | civila, Decizia civila
nr. 1.862 din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Oradea —
Sectia | civila, Sentinta nr. 241 din 6 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Ploiesti — Sectia de contencios administrativ si fiscal
(atacata cu recurs), Decizia civila nr. 62 din 20 ianuarie 2023 a
Curtii de Apel Bacdu — Sectia | civila si Decizia civila nr. 1.244
din 27 februarie 2023 a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vll-a
pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale.

55. Intr-o a doua opinie s-a apreciat ca excluderea cumulului
indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de doctor cu salarizarea
aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu nu se
aplica si cadrelor didactice céarora, anterior intrarii in vigoare a
Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul didactic | Tn
considerarea titlului stiintific de doctor, in baza art. 36 alin. (3) din
Legea nr. 128/1997 si Ordinului nr. 3.770/1998 (Curtea de Apel
Cluj si Tribunalul Teleorman).

56. In argumentare s-a aratat ca art. 14 alin. (3) din Legea-
cadru nr. 153/2017 nu dispune cu privire la drepturile nascute
anterior intrarii in vigoare a acestui act normativ, ci stabileste
obligatia de a opta intre indemnizatia pentru titlul stiintific de
doctor si echivalarea cu gradul | in sarcina cadrelor didactice
care obtin acest grad prin echivalare dupa intrarea in vigoare a
acestei legi.

57. In sensul acestei opinii au fost identificate urmatoarele
hotaréri judecatoresti: Sentinta civilad nr. 439 din 18 noiembrie
2021 a Tribunalului Vrancea — Sectia | civila (definitiva prin
neapelare), sentintele civile nr. 787 din 9 mai 2022 (definitiva
prin respingerea apelului ca tardiv), nr. 2.810/2022 si
nr. 2.812/2022 din 10 noiembrie 2022 ale Tribunalului Neam{ —
Sectia | civila si de contencios administrativ (definitive prin
neapelare), Sentinta civila nr. 1.216/2022 din 23 decembrie
2022 a Tribunalului Bacdu — Sectia | civila (atacata cu apel) si
Decizia civila nr. 372/A/2022 din 1 martie 2022 a Curtii de Apel
Cluj — Sectia a IV-a civila pentru litigii de munca si asigurari sociale.

58. Curtea de Apel lasi a suspendat judecata apelurilor
declarate impotriva sentintelor pronuntate in dosarele
nr. 1.613/89/2022, nr. 1.614/89/2022 si nr. 1.776/89/2022, in
temeiul art. 520 alin. (4) din Codul de procedura civila, si in
Dosarul nr. 6.366/99/2021, in temeiul art. 413 alin. (1) pct. 1 din
acelasi cod, iar in Dosarul nr. 1.615/89/2022 a stabilit primul
termen de judecata in apel. A

59. Ministerul Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie a comunicat ca, la nivelul Sectiei judiciare —

Serviciul judiciar civil, nu se verifica, in prezent, practica judiciara
in vederea promovarii unui eventual recurs in interesul legii cu
privire la problema de drept care formeaza obiectul sesizarii.

VIII. Jurisprudenta Curtii Constitutionale

60. Dispozitiile art. 14 si ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru
nr. 153/2017 au format obiectul controlului realizat de Curtea
Constitutionald, care a respins exceptiile de neconstitutionalitate
invocate, retindnd urmatoarele considerente relevante:

Indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor reprezinta un
drept salarial suplimentar, care nu apartine sferei drepturilor si
libertatilor fundamentale. Prin urmare, acordarea acestui drept
depinde in exclusivitate de optiunea legiuitorului. Mai mult,
avand in vedere ca acest drept se acorda din fonduri publice,
legiuitorul, raportandu-se la resursele financiare disponibile,
stabileste conditile de acordare a indemnizatiei pentru titlul
stiintific de doctor, iar, atunci cand aceleasi temeiuri o impun,
poate dispune suspendarea dreptului sau chiar Tncetarea
acordarii acestuia (Decizia nr. 685 din 31 octombrie 2019,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 153 din
26 februarie 2020).

Indemnizatia acordata pentru titlul stiintific de doctor nu
reprezinta un drept fundamental, astfel ca este de competenta
exclusiva a legiuitorului eliminarea sau, din contrd, acordarea
acestui drept, fara ca aceasta sa aiba relevanta constitutionala.
Asa fiind, modificarea conditilor de acordare a sporului de
doctorat determinata de politica financiara a statului, respectiv
transformarea acestui drept dintr-un spor intr-o indemnizatie cu
un cuantum fix, nu este conditionata de respectarea conditiilor
referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, prevazute de art. 53 din Constitutie (Decizia nr. 691 din
31 octombrie 2019, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 160 din 27 februarie 2020, Decizia nr. 529 din
30 iunie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1064 din 11 noiembrie 2020, si Decizia nr. 887 din
15 decembrie 2020, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 389 din 14 aprilie 2021).

Cele retinute in jurisprudenta Curtii Constitutionale referitor la
faptul ca indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor nu
reprezinta un drept de sorginte constitutionald, legiuitorul avand
competenta exclusivd de a stabili conditile de acordare a
acestui drept, raspund si criticilor vizdnd existenta unui drept
anterior castigat, precum si celor privind pretinsa incélcare a
prevederilor constitutionale referitoare la restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati (Decizia nr. 689 din
31 octombrie 2019, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 153 din 26 februarie 2020).

Acest spor face parte din categoria de sporuri care se acorda
la indemnizatiile si salariile de baza, premii periodice si alte
stimulente, pe care legiuitorul, avand in vedere ca nu sunt
consacrate in Constitutie, le poate diferentia in functie de
categoriile de personal carora li se acorda, le poate modifica in
diferite perioade de timp, le poate suspenda sau chiar anula.
Transformarea sporului pentru doctorat intr-o indemnizatie cu o
valoare fixa reprezinta o optiune legislativa care se circumscrie
libertatii de care legislativul se bucura in reglementarea acestui
drept (Decizia nr. 209 din 28 mai 2020, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1031 din 4 noiembrie 2020).

Analizand prevederile art. 39 alin. (5) din legea-cadru anterior
mentionata, Curtea Constitutionala a apreciat ca ,rezulta cu
claritate ca acestea se aplica si categoriilor de personal didactic
carora le-a fost acordat titlul stiintific de doctor anterior intrarii in
vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, legiuitorul folosind sintagma
«indiferent de data obtinerii acestuia» (a titlului stiintific de doctor —
s.n.) si precizand ca aceste categorii vor beneficia de prevederile
art. 14 din Legea-cadru nr. 153/2017” (paragraful 27) si ca
,dispozitiile criticate se aplica tuturor persoanelor aflate in
aceeasi situatie juridica, respectiv tuturor celor care au dobandit
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gradul didactic | prin echivalarea cu titlul stiintific de doctor,
indiferent de data la care au dobandit titlul. Cu alte cuvinte,
prevederile criticate vor fi aplicabile personalului didactic de
predare care a obtinut titlul stiintific de doctor atat anterior, cat si
ulterior intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017. Tocmai
pentru a evita orice diferentd de tratament juridic intre
persoanele aflate in aceeasi situatie juridica, legiuitorul nu a
acordat anumite beneficii personalului didactic de predare in
functie de data obtinerii titlului stiintific de doctor, ci a prevazut
acelasi regim juridic pentru cadrele didactice care se regésesc
in ipoteza prevazuta de normele criticate.” (paragraful 31)
(Decizia nr. 97 din 16 martie 2023, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 676 din 24 iulie 2023).

IX. Jurisprudenta inaltei Curti de Casatie si Justitie

61. Prin Decizia nr. 52 din 20 iulie 2020, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 970 din 21 octombrie
2020, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a respins, ca inadmisibila,
sesizarea in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile cu
privire la urmatoarea chestiune de drept: ,Daca, avand in vedere
dispozitiile tranzitorii cuprinse in art. 39 alin. (5) din Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, prevederile
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 se aplica si
cadrelor didactice care si-au echivalat gradul didactic I, prin
dobandirea titlului stiintific de doctor, Tnainte de intrarea Tn
vigoare a Legii-cadru nr. 153/20177".

In considerentele de la paragrafele 58—61 din aceast&
decizie s-au retinut urmatoarele: ,Este de observat, sub acest
aspect, ca instanta de trimitere, desi a apreciat ca se impune
activarea mecanismului procedural al intrebarii prealabile pentru
lamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 14 alin. (3)
siart. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017, nu a aratat in ce
constau dificultatile de interpretare a acestor dispozitii legale.
Distinct de faptul ca din incheierea instantei de trimitere lipsesc
argumentele referitoare la dificultatea interpretarii dispozitiilor
legale anterior evocate, titularul sesizarii nu a intdmpinat nicio
dificultate in interpretarea acestora, aspect care rezulta cu
evidenta din exprimarea punctului de vedere asupra chestiunii
de drept ce formeaza obiectul sesizarii. Astfel, instanta de
trimitere a apreciat ca art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 se aplica si cadrelor didactice care au obtinut
gradul didactic | prin echivalare, anterior datei de 1 iulie 2017, in
sensul ca, dupa intrarea in vigoare a acestei legi, acestea nu
mai pot primi indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor, chiar
daca anterior au incasat drepturi banesti in considerarea titlului
respectiv. Aceeasi instanta a retinut ca intentia legiuitorului a fost
aceea de a acorda o singura recompensa financiara pentru
obtinerea titlului stiintific de doctor, norma de la art. 14 alin. (3)
din Legea-cadru nr. 153/2017 fiind aplicabila indiferent de data
dobéandirii titlului, evocand in acest sens dispozitiile art. 39
alin. (5) din acelasi act normativ.”

62. Prin Decizia nr. 8 din 8 februarie 2021, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 337 din 2 aprilie 2021,
lnalta Curte de Casatie si Justiie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit ca: in categoria
.personalului numit/incadrat”, la care se refera prevederile
art. 39 alin. (4) raportat la art. 39 alin. (1) din Legea-cadru
nr. 1563/2017, este inclus si personalul reincadrat in baza
prevederilor art. 36 din Legea-cadru nr. 153/2017.

In considerentul de la paragraful 99 din aceasta decizie s-a
retinut ca: ,Valorificand experienta acumulata din procesul de
punere in aplicare a vechii legislatii, legiuitorul, prin art. 39 din
Legea-cadru nr. 153/2017, a incercat sa se asigure ca, pe
perioada aplicarii tranzitorii a noii legi, vor fi respectate principiile
nediscriminarii si egalitatii, in sensul ca persoanele aflate in

situatii profesionale identice trebuie s& beneficieze de aceleasi
venituri salariale.”

X. Raportul asupra chestiunii de drept

63. Judecatorii-raportori au apreciat ca prevederile art. 14
alin. (3) si ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 se
interpreteaza in sensul ca excluderea cumulului dintre
indemnizatia lunara pentru titlul stiintific de doctor si salarizarea
aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu stiintific
de doctor se aplica si cadrelor didactice carora, anterior intrarii
in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul
didactic | in considerarea titlului stiintific de doctor, in baza art. 36
alin. (3) din Legea nr. 128/1997 si a dispozitiilor Ordinului
nr. 3.770/1998.

Xl. inalta Curte de Casatie si Justitie

XI.1. Asupra admisibilitatii sesizarii

64. Pornind de la continutul dispozitiilor art. 519 din Codul de
procedura civila, declansarea procedurii de unificare
jurisprudentiald pe calea hotérarii prealabile este subsumata
intrunirii cumulative a urmatoarelor conditii de admisibilitate:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza sa fie solutionata in ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle Tn competenta
legala a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, a curtii de apel sau a
tribunalului investit sa solutioneze cauza;

— ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecata;

— chestiunea de drept identificata sa prezinte caracter de
noutate;

— Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi statuat asupra
chestiunii de drept si aceasta sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.

65. Primele trei conditii de admisibilitate sunt indeplinite,
Inalta Curte de Casatie si Justitie fiind sesizata de un complet de
judecata al Curtii de Apel lasi in calea de atac a apelului, care
judeca in ultima instanta, decizia ce urmeaza a fi pronuntata in
apel fiind definitiva, potrivit dispozitiilor art. 96 pct. 2 raportat la
art. 634 alin. (1) pct. 4 din Codul de procedura civila.

66. Este indeplinita si conditia de admisibilitate referitoare la
relatia dintre dezlegarea data chestiunii de drept si solutionarea
pe fond a cauzei. Astfel, intre problema de drept ce face obiectul
sesizarii si solutionarea pe fond a litigiului cu care a fost investita
instanta de trimitere existd un raport de dependenta, in sensul
ca hotdrarea pe care Inalta Curte de Casatie si Justitie o
pronunta in procedura mecanismului de unificare a practicii
judiciare produce un efect concret asupra solutiei din procesul
pendinte.

67. Sesizarea de fata pune in discutie o chestiune de drept
de a carei lamurire depinde solutionarea fondului dedus
judecétii, deoarece examinarea apelului si, implicit, a cererii
introductive este indisolubil legatd de modul de interpretare si
aplicare a dispozitiilor art. 39 alin. (5) raportat la cele ale art. 14
din Legea-cadru nr. 153/2017, in sensul de a se stabili daca
interdictia cumulului indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de
doctor cu salarizarea aferenta gradului didactic | obtinut in baza
aceluiasi titlu se aplica si cadrelor didactice carora, anterior
intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul
didactic |, in considerarea aceluiasi titlu, insa in baza altor
prevederi decéat cele ale Ordinului nr. 5.561/2011 mentionate
expres in cuprinsul art. 14 alin. (3) din aceeasi lege.

68. Din consultarea jurisprudentei Inaltei Curti de Casatie si
Justitie rezultd ca este indeplinita si cerinta care impune ca
asupra problemei de drept instanta suprema sa nu fi statuat, in
conditiile in care chestiunea de drept nu a fost solutionata printr-o
hotaréare prealabila sau printr-un recurs in interesul legii si nici nu
face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.
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69. Sub acest aspect trebuie remarcat, referitor la sesizarea
formulata in Dosarul nr. 1.187/109/2019, anterior mentionata,
care a vizat urmatoarea chestiune de drept: ,Daca, avand in
vedere dispozitiile tranzitorii cuprinse n art. 39 alin. (5) din
Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit
din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevederile art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 se
aplica si cadrelor didactice care si-au echivalat gradul didactic |,
prin dobandirea titlului stiintific de doctor, Thainte de intrarea in
vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017?”, c4 Inalta Curte de Casatie
si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept nu a statuat, prin Decizia nr. 52 din 20 iulie 2020, asupra
unei solutii pe fondul sesizarii, ci a respins-o ca inadmisibila, in
urma constatarii neindeplinirii cerintei privitoare la dificultatea
interpretarii acestor norme legale, rationamentul instantei
supreme din respectiva decizie fiind expus in paragrafele 57—61,
n cuprinsul carora s-a aratat, in esenta, ca dispozitiile normative
supuse interpretarii sunt ,indeajuns de clare si complete, astfel
ca ele ingaduie judecatorilor cauzei sa le determine, fara
semnificative dificultati, intelesul, limitele de aplicare si efectele”,
lipsa dificultatii in interpretarea acestor norme legale rezultand
si ,din punctele de vedere aratate in cap. VII din prezenta
decizie, fiind conturata o singura opinie care concorda cu cea a
instantei de sesizare”.

70. Este necesar a se sublinia, in acest context, ca sesizarea
sus-mentionata a avut ca premisa — astfel cum a retinut si
instanta de trimitere — situatia unui cadru didactic care a obtinut
titlul stiintific de doctor Tn anul 2014 si ulterior gradul didactic |,
in temeiul prevederilor art. 242 alin. (7) si (10) din Legea
nr. 1/2011 si ale Ordinului nr. 5.561/2011, act normativ mentionat
expres de art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, aceasta
imprejurare conturadnd, de altfel, si caracterul distinct al
chestiunii de drept pendinte. Or, in cauza, sesizarea vizeaza
limitele temporale de aplicare a normei in situatia in care gradul
didactic | a fost obtinut, prin echivalarea cu titlul stiintific de
doctor, anterior chiar adoptarii Ordinului nr. 5.561/2011.

71. Ca atare, sunt indeplinite in cauza conditiile de ordin
procedural prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila,
urmand sa se examineze daca problematica ce face obiectul
prezentului mecanism de unificare a practicii judiciare are
caracter de noutate si daca reprezinta o veritabila chestiune de
drept.

72. Evaluarea cerintei noutatii chestiunii de drept, in absenta
unei definitii si a unor criterii de determinare a acesteia in
cuprinsul normei indicate, revine Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, astfel cum s-a statuat in Jurlspruden’ga constanta a
mstantel supreme.

73. S-a subliniat in practica Inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ca
noutatea unei chestiuni de drept poate fi generata nu numai de
o reglementare nou-intrata in vigoare, ci si de una veche, cu
conditia Tnsa ca instanta sa fie chemata sa se pronunte asupra
respectivei probleme de drept pentru prima data.

74. Astfel, ,in evaluarea cerintei noutatii, relevanta nu este
atat data adoptarii normei legale (...), ci dezvoltarea unei
jurisprudente in materie” (Decizia nr. 42 din 29 mai 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 815 din
16 octombrie 2017; Decizia nr. 56 din 28 septembrie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1193 din
8 decembrie 2020), intrucat caracterul de noutate se pierde pe
masura ce chestiunea de drept a primit o dezlegare din partea
instantelor, in urma unei interpretari date.

75. Prin urmare, ,depésirea stadiului unei practici incipiente,
in curs de formare, si conturarea unei practici in legatura cu
chestiunea de drept ce face obiectul sesizarii trimit la concluzia
ca nu mai poate fi sesizata instanta suprema pentru pronuntarea
unei hotaréari prealabile, intr-o asemenea situatie scopul

preintdmpinarii practicii neunitare nemaiputand fi atins,
chestiunea de drept nemaifiind, prin urmare, una noud” (Decizia
nr. 48 din 19 septembrie 2022, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 1039 din 26 octombrie 2022).

76. Pentru verificarea acestui aspect au fost emise adrese
catre toate curtile de apel, care au procedat la verificari ale
jurisprudentei la nivelul instantelor judecatoresti situate in
circumscriptiile lor teritoriale si au comunicat Tnaltei Curti de
Casatie si Justitie un numar limitat de hotarari relevante Si
preponderent puncte de vedere teoretice.

77. Analiza acestor hotarari judecatoresti releva faptul ca
aspectele litigioase transate nu se circumscriu, in totalitate,
aceleiasi probleme de drept care a justificat formularea
prezentei sesizari, si anume ca litigiile respective ar fi fost
generate de situatia factuala a dobandirii gradului didactic | in
temeiul detinerii titlului stiintific de doctor conform altor prevederi
legale decéat cele mentionate expres in cuprinsul art. 14 alin. (3)
din Legea-cadru nr. 153/2017, existand insa un numar redus de
hotaréari care dezleaga neunitar aceasta chestiune.

78. Trebuie subliniat ca analiza acelorasi hotéarari
judecatoresti a relevat si imprejurarea ca multe litigii au aparut
dupa emiterea Ordinului nr. 3.993/2021, act normativ care la art. 1
alin. (2) dispune ca ,prevederile art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica si
cadrelor didactice care au obtinut gradul didactic | prin
echivalare, anterior datei de 1 iulie 2017”, iar potrivit
alineatului (3) al aceluiasi articol, ,prevederile alin. (1) si (2) se
aplica incepand cu drepturile salariale aferente lunii iunie 2021”.

79. Se constata ca aplicarea acestor ultime norme indicate a
ridicat din nou in practica problema stabilirii sferei destinatarilor
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, aspect evidentiat,
de altfel, si de titularul sesizarii.

80. In conclu2|e examenul jurisprudential efectuat a relevat
ca nu s-a cristalizat o jurisprudenta consistenta in legaturd cu
chestiunea de drept a carei lamurire se solicita si, fiind vorba de
litigii privind drepturi salariale, cu potential de repetitivitate,
exista riscul aparitiei practicii judiciare neunitare. De asemenea,
analiza punctelor de vedere exprimate ofera indicii suficiente si
temeinice Tn sensul posibilitatii aparitiei unei asemenea practici
in materia problemei disputate.

81. Contextul evocat justifica interventia preventiva a
instantei supreme in cadrul acestui mecanism de unificare.

82. In ceea ce priveste conditia ivirii unei chestiuni de drept
de a carei lamurire depinde solunonarea pe fond a cauzei in
curs de judecata, se retine ca si aceasta este indeplinita in cazul
sesizarii de fata.

83.1n absenta unei definitii legale a notiunii ,chestiune de
drept” din cadrul cerln’;elor de admisibilitate prevazute la art. 519
din Codul de procedura civila, in doctrina s-a aratat ca, pentru a
fi vorba de o problema de drept reala, trebuie ca norma de drept
disputata sa fie indoielnica, imperfecta (lacunara) sau neclara.

84. Prin urmare, chestiunea de drept supusa dezbaterii
trebuie sa fie una veritabila, legatd de posibilitatea de a
interpreta diferit un text de lege, fie din cauza ca acest text este
incomplet, fie pentru ca nu este corelat cu alte dispozitii legale,
fie pentru ca se pune problema ca nu ar mai fi in vigoare.

85. Raportat la cauza pendinte, se constata ca problema de
drept adusa in dezbatere ridica dificultati de interpretare,
imprejurare retinuta si de instanta de trimitere care a furnizat, in
cuprinsul incheierii de sesizare, argumente privind caracterul
lacunar si neclar al normelor ce se cer a fi examinate.

86. Avand in vedere posibilitatea unor interpretari diferite ale
textului de lege, se constata ca problema de drept supusa
dezbaterii este una veritabila, care necesita o rezolvare de
principiu pe calea procedurii prevazute de art. 519 din Codul de
procedura civila.
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XI.2. Asupra fondului sesizarii .

87. Chestiunea de drept care este supusa dezlegarii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie priveste interpretarea dispozitiilor
art. 14 alin. (3) si ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru
nr. 153/2017, in sensul de a statua daca interdictia cumulului
indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de doctor cu salarizarea
aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu se
aplica si cadrelor didactice céarora, anterior intrarii in vigoare a
Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul didactic I, Tn
considerarea aceluiasi titlu, insa in baza altor prevederi decat
cele mentionate expres in cuprinsul art. 14 alin. (3) din aceeasi
lege, respectiv in baza art. 36 alin. (3) din Legea nr. 128/1997 si
a dispozitiilor Ordinului nr. 3.770/1998, dispozitii care contin
prevederi similare cu cele adoptate ulterior.

88. Potrivit dispozitiilor art. 1 alin. (1) din Legea-cadru
nr. 153/2017, acest act normativ are ca obiect de reglementare
stabilirea unui sistem de salarizare pentru personalul din
sectorul bugetar platit din bugetul general consolidat al statului.

89. In concordanta cu aceasta regula de principiu, alin. (3) al
art. 1 din Legea-cadru nr. 153/2017 afirma ca, ,incepand cu data
intrarii Tn vigoare a prezentei legi, drepturile salariale ale
personalului prevazut la alin. (1) sunt si raman, in mod exclusiv,
cele prevazute in prezenta lege”.

90. Pana la aplicarea integrala a prevederilor acestei legi,
prin norme tranzitorii a fost reglementata, conform art. 38, o
aplicare etapizata, in intervalul 1 iulie 2017 si pana la inceputul
anului 2023.

91. Prin derogare de la regulile de aplicare etapizata, potrivit
art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017: ,Sporul pentru
titlul stiintific de doctor, acordat ca suma compensatorie sau ca
spor la salariul de baza, solda de functie/salariul de functie,
indemnizatia de incadrare, dupa caz, de la data aplicarii
prevederilor prezentei legi nu se mai acorda, personalul care
detine titlul stiintific de doctor, indiferent de data obtinerii
acestuia, beneficiind de prevederile art. 14.”

92. Prin urmare, prin aceste norme legiuitorul a inteles sa se
asigure, astfel cum s-a statuat si prin Decizia nr. 8 din 8 februarie
2021 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, c3,
.pe perioada aplicarii tranzitorii a noii legi, vor fi respectate
principiile nediscriminarii si egalitatii, iTn sensul ca persoanele
aflate in situatii profesionale identice trebuie sa beneficieze de
aceleasi venituri salariale”.

93. Trebuie notat ca, pe de o parte, aceasta norma produce
efecte numai pentru viitor, respectiv incepand cu momentul
intrarii in vigoare a prevederilor Legii-cadru nr. 153/2017,
moment ce marcheaza Tnlaturarea stimulentului (spor) salarial
acordat celor care detin titlul stiintific de doctor, iar, pe de alta
parte, norma se aplica tuturor categoriilor de personal cérora li se
adreseaza, indiferent de data obtinerii titlului stiintific de doctor,
personal care beneficiaza de prevederile art. 14 din aceeasi lege.

94. In acest sens s-a pronuntat recent si Curtea
Constitutionald prin Decizia nr. 97 din 16 martie 2023, prin care
a fost respinsa ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 14 alin. (3) coroborat cu art. 39 alin. (5) din
Legea-cadru nr. 153/2017, la paragraful 27 retindndu-se
urmatoarele: ,(...) analizand prevederile art. 39 alin. (5) din
legea-cadru anterior mentionaté rezulta cu claritate ca acestea
se aplica si categoriilor de personal didactic céarora le-a fost
acordat titlul stiintific de doctor anterior intrarii in vigoare a Legii-
cadru nr. 153/2017, legiuitorul folosind sintagma «indiferent de
data obtinerii acestuia» (a titlului stiintific de doctor — s.n.) si
precizand ca aceste categorii vor beneficia de prevederile art. 14
din Legea-cadru nr. 153/2017".

95. Odata fixate aceste premise, pentru dezlegarea
chestiunii de drept supuse analizei este necesar a se sublinia ca
prin dispozitiile art. 14 alin. (1) din Legea-cadru nr. 153/2017

este reglementata — printr-o norma cu caracter general —
indemnizatia lunara pentru titlul stiintific de doctor ca un drept
salarial de care beneficiaza personalul ce detine acest titlu si
care se acorda daca personalul isi desfasoara activitatea in
domeniul pentru care detine titlul.

96. Astfel, potrivit art. 14 alin. (1), coroborat cu art. 39 alin. (5),
de la data intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, acest
drept urmeaza a se acorda tuturor persoanelor care indeplinesc
conditiile prevazute de aceasta, indiferent de data obtinerii titlului
stiintific de doctor.

97. Prin urmare, personalul care anterior beneficia de
drepturi banesti suplimentare in considerarea titlului stiintific de
doctor, sub forma unui spor procentual din salariul de baza sau
a unei sume compensatorii (instituita prin legile anuale de
salarizare dupa adoptarea Legii-cadru nr. 330/2009 privind
salarizarea unitara a personalului platit din fonduri publice, cu
modificarile ulterioare), va primi exclusiv indemnizatia
reglementata prin acest text legal, cu conditia sa isi desfasoare
activitatea Tn domeniul pentru care detine titlul.

98. Tot astfel, in cadrul aceleiasi reglementari, prin art. 14
alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017, legiuitorul a impus, in
situatia cadrelor didactice, o conditie suplimentard pentru
acordarea indemnizatiei lunare pentru titlul stiintific de doctor,
respectiv aceea ca acestea sa nu fi solicitat si obtinut gradul
didactic | prin echivalarea cu titlul stiintific de doctor.

99. In acest sens, se constata ca, in conformitate cu
prevederile anterior evocate: ,Personalul didactic de predare
care solicita si obtine gradul didactic | prin echivalare, potrivit
prevederilor Ordinului ministrului educatiei, cercetarii, tineretului
si sportului nr. 5.561/2011 pentru aprobarea Metodologiei privind
formarea continua a personalului din Tnvatdmantul
preuniversitar, cu modificarile si completarile ulterioare, nu
primeste indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor. Cadrele
didactice opteaza pentru indemnizatia pentru titlul stiintific de
doctor sau pentru echivalarea cu gradul didactic I.”

100. Explicatia acestei cerinte suplimentare se regaseste, in
esenta, Tn faptul ca obtinerea gradului didactic I, prin echivalare,
reprezinta, in sine, un beneficiu acordat cadrelor didactice
respective, prin derogare de la procedura standard, avand in
vedere conditiile mai putin restrictive de atribuire a gradului, cu
consecinta obtinerii unor avantaje financiare decurgand din
aplicarea unui nivel de salarizare superior.

101. Prin urmare, daca detinerea titlului stiintific de doctor a
determinat, in practica, in conformitate cu legislatia anterioara
Legii-cadru nr. 153/2017, dobandirea a doua tipuri de avantaje
financiare, unul constand in acordarea sporului prevazut de lege
aferent acestui titlu si unul decurgand din obtinerea gradului
didactic | pe baza aceluiasi titlu care antrena o crestere salariala
corespunzatoare, prin norma anterior aratata legiuitorul a adoptat
solutia eliminarii unui cumul de beneficii financiare, precum si
inlocuirea sporului cu o indemnizatie ce are o altad baza de calcul,
ceea ce constituie un aspect al noii sale politici salariale.

102. Astfel cum s-a retinut in jurisprudenta Curtii
Constitutionale, nicio dispozitie din Constitutie nu limiteaza
competenta legiuitorului de a acorda sau nu un stimulent salarial
celor care detin titlul stiintific de doctor — acest stimulent facand
parte din categoria de sporuri care se acorda la indemnizatiile si
salariile de baza, premii periodice si alte stimulente, pe care
legiuitorul, avand in vedere ca nu sunt consacrate in Constitutie,
le poate diferentia in functie de categoriile de personal carora li
se acorda, le poate modifica in diferite perioade de timp, le poate
suspenda sau chiar anula.

103. Se constata, totodata, ca in a doua parte a textului
art. 14 alin. (3) din Legea-cadru nr. 153/2017 este reglementata
posibilitatea cadrelor didactice de a opta pentru indemnizatia
pentru titlul stiintific de doctor sau pentru echivalarea cu gradul
didactic I.
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104. Or, utilizand regulile de interpretare logica, reiese ca o
asemenea optiune poate avea loc numai in conditiile in care, la
acelasi moment de referinta, data intrarii in vigoare a legii,
destinatarii normei examinate cumulau beneficile de ordin
salarial aferente titlului stiintific de doctor cu salarizarea
corespunzatoare gradului didactic I, grad didactic care fusese
obtinut Tn baza titlului stiintific de doctor, fiind, conform alin. (1)
al art. 14 din Legea-cadru nr. 153/2017, indreptatiti, de la
aceeasi data, la acordarea indemnizatiei lunare pentru titlul
stiintific de doctor.

105. Este evident ca prevederea nu se aplica persoanelor
care au dobandit vocatia la beneficiul salarial dupa intrarea in
vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, dreptul acestora fiind cel
reglementat de art. 14 alin. (1) din aceeasi lege.

106. Retinand existenta ipotezei in care cadrele didactice
care au solicitat si au obtinut gradul didactic | prin echivalare
potrivit procedurii reglementate prin prevederile Ordinului
nr. 5.561/2011 nu mai pot primi indemnizatia pentru titlul stiintific
de doctor dupa intrarea in vigoare a noii legi, trebuie acceptat ca
o atare ipoteza, distincta, Tsi gaseste reglementarea prin teza a
doua a textului legal in discutie, prima teza excluzand fara
echivoc posibilitatea ca dupa data de 1 iulie 2017 personalul
didactic de predare sa primeasca indemnizatia pentru titlul
stiintific de doctor, in masura in care solicita si obtine gradul
didactic | prin echivalare.

107. Trebuie adaugat ca acceptarea acestei ipoteze juridice
distincte in cadrul alin. (3) al art. 14 din Legea-cadru
nr. 153/2017 este recunoscuta implicit si prin cele statuate de
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept prin Decizia nr. 52 din
20 iulie 2020 mai sus evocata, prin considerentele acesteia,
expuse in paragrafele 57, 60 si 61, aratandu-se ca dispozitiile
normative supuse interpretarii, respectiv dispozitiile art. 14
alin. (3) si art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017, sunt
sindeajuns de clare si complete, astfel ca ele ingaduie
Judecétorilor cauzei sa le determine, fara semnificative dificultati,
intelesul, limitele de aplicare si efectele. (...) Astfel, instanta de
trimitere a apreciat ca art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017 se aplica si cadrelor didactice care au obtinut
gradul didactic | prin echivalare, anterior datei de 1 iulie 2017,
in sensul ca, dupé intrarea in vigoare a acestei legi, acestea nu
mai pot primi indemnizatia pentru titlul stiintific de doctor, chiar
daca anterior au incasat drepturi banesti in considerarea titlului
respectiv. Aceeasi instanta a retinut cé intentia legiuitorului a fost
aceea de a acorda o singurd recompensa financiara pentru
obtinerea titlului stiintific de doctor, norma de la art. 14 alin. (3)
din Legea-cadru nr. 153/2017 fiind aplicabila indiferent de data
dobandirii titlului, evocédnd in acest sens dispozitiile art. 39
alin. (5) din acelasi act normativ. In plus, lipsa dificultatii
in interpretarea acestor norme legale rezultd si din punctele
de vedere aratate in cap. VIl din prezenta decizie, fiind conturaté
0 singuré opinie care concordé cu cea a instanfei de sesizare.”

108. Daca s-ar interpreta ca dreptul de optiune reglementat
distinct prin a doua teza este limitat doar la personalul didactic
de predare care a solicitat si a obtinut gradul didactic I, prin
echivalare, potrivit prevederilor Ordinului nr. 5.561/2011, cum se
apreciaza in opinia jurisprudentiald minoritara, atunci s-ar crea
diferente de regim juridic aplicabil aceleiasi situatii.

109. Este real ca o deplina respectare a normelor de tehnica
legislativa trasate de Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnica legislativd pentru elaborarea actelor normative,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ar fi impus
ca autoritatea legiuitoare s& nu plaseze cele doua ipoteze
juridice distincte in acelasi alineat, conform prevederilor art. 48
alin. (2) din aceasta lege [,,Alineatul, ca subdiviziune a articolului,
este constituit, de regula, dintr-o singura propozitie sau fraza,
prin care se reglementeaza o ipoteza juridica specifica

ansamblului articolului; daca dispozitia nu poate fi exprimata
intr-o singura propozitie sau fraza, se pot adauga noi propozitii
sau fraze, separate prin punct si virgula (...)"].

110. In egald masura insa trebuie subliniat ca, impunéand
cadrelor didactice obligatia de a opta pentru indemnizatia pentru
titlul stiintific de doctor sau pentru echivalarea cu gradul didactic |,
legiuitorul nu mai distinge in raport cu actul normativ in aplicarea
caruia ar fi obtinut gradul | prin echivalare.

111. Ordinul nr. 5.561/2011 reprezinta un act administrativ de
punere in aplicare a Legii nr. 1/2011, act normativ Tn vigoare la
momentul adoptarii Legii-cadru nr. 153/2017, prin care se
reglementeaza dreptul la obtinerea gradului didactic | pe baza
titlului stiintific de doctor, printr-o proceduré derogatorie de la
cea ordinara de obtinere a gradelor didactice.

112. In acest sens, art. 242 alin. (7) din Legea nr. 1/2011
prevede ca: ,Personalului didactic incadrat Tn invatdmantul
preuniversitar, care a obtinut titlul stiintific de doctor in domeniul
in care poate fi incadrat sau in domeniul stiintelor educatiei si
care indeplineste cumulativ conditiile de formare initiala si
conditiile de vechime la catedra de minimum 4 ani de la
obtinerea definitivarii in Tnvatamant, i se acorda gradul didactic |,
in temeiul prevederilor unei metodologii specifice, elaborate de
catre Ministerul Educatiei si Cercetarii.”

113. Anterior acestui act normativ, Legea nr. 128/1997
prevedea la art. 36 alin. (3) ca se acorda gradul didactic |
personalului didactic care indeplineste conditiile prevazute la
art. 68 din Legea nr. 84/1995 si a obtinut titlul stiintific de doctor
in domeniul specialitatii pe care o preda, pe baza unei inspectii
scolare speciale.

114. Se constata deci ca aceste doua acte normative au
prevederi similare referitoare la acordarea gradului didactic | pe
baza titlului stiintific de doctor.

115. Tot astfel, analizand comparativ procedurile de acordare
a gradului didactic | pe baza titlului stiintific de doctor, instituite
in aplicarea acestor doua legi prin Ordinul nr. 3.770/1998 si,
ulterior, prin Ordinul nr. 5.561/2011, la care face expres trimitere
norma legald in discutie, art. 14 alin. (3) din Legea-cadru
nr. 153/2017, nu se pot decela diferente substantiale de
reglementare, remarcandu-se ca ambele metodologii presupun
o evaluare a candidatului in urma unei inspectii a carei
promovare se materializeaza prin emiterea de catre ministrul
educatiei nationale a unui ordin prin care se valideaza rezultatele
examenului si in baza caruia titularul beneficiaza de drepturile
salariale corespunzatoare recunoasterii gradului didactic I.

116. Prin urmare, in raport cu continutul normelor analizate
nu s-ar putea justifica obiectiv si rezonabil crearea unor categorii
diferite in cadrul personalului didactic care a solicitat si a obtinut
gradul didactic | prin echivalare, prin raportare la data la care a
urmat procedura de echivalare, iar mentinerea cumulului de
beneficii in favoarea cadrelor didactice care au dobandit titlul
stiintific de doctor anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 1/2011,
respectiv intrarii in vigoare a Ordinului nr. 5.561/2011 ar
determina o situatie de inechitate pentru cadrele didactice care
dobéandesc titlul stiintific de doctor ulterior si care doresc sa isi
obtina gradul didactic | prin echivalare.

117. Or, libertatea de reglementare recunoscuta legiuitorului
in aceasta materie este constatata de instanta de contencios
constitutional a fi in acord cu prevederile constitutionale
referitoare la egalitatea in drepturi a cetatenilor cuprinse in
art. 16 alin. (1) din Constitutie, principiu ce presupune, potrivit
jurisprudentei Curtii Constitutionale, ,instituirea unui tratament
egal pentru situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt
diferite. De aceea el nu exclude ci, dimpotriva, presupune solutii
diferite pentru situatii diferite. In consecinta, un tratament diferit
nu poate fi doar expresia aprecierii exclusive a legiuitorului, ci
trebuie sa se justifice rational, in respectul principiului egalitatii
cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice” (Decizia Plenului



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1000/3.X1.2023 15

Curtii Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din 16 martie
1994).

118. Aceste principii au fost avute in vedere si in cadrul
considerentelor Deciziei nr. 97 din 16 martie 2023 a Curtii
Constitutionale, mentionatd anterior, prin care s-au retinut
urmatoarele: ,Tocmai pentru a evita orice diferenta de tratament
juridic intre persoanele aflate in aceeasi situatie juridica,
legiuitorul nu a acordat anumite beneficii personalului didactic
de predare in functie de data obtinerii titlului stiintific de doctor,
ci a prevazut acelagsi regim juridic pentru cadrele didactice care
se regésesc in ipoteza prevazutd de normele criticate. (...) Insa,
tindnd cont cé prevederile criticate se aplica tuturor persoanelor
care au obtinut gradul didactic | prin echivalarea cu titlul stiintific
de doctor, fara sa aiba relevantéd data la care persoanele au
dobéandit titlul, nu suntem in prezenta unei incélcéari a principiului
egalitatii in drepturi si nici a existentei unei discrimindri in cadrul
categoriei personalului didactic, in functie de data dobéndirii
titlului” (paragrafele 31 si 32).

119. Privita in acest context, trimiterea expresa, in cuprinsul
primei teze a art. 14 alin. (3), la Ordinul nr. 5.561/2011 are doar
rolul de a identifica actul normativ infralegal, in vigoare la data
redactarii Legii-cadru nr. 153/2017, care reglementa procedura
de echivalare a titlului stiintific de doctor cu gradul didactic I,
procedura care, odata ce este finalizata prin eliberarea ordinului
individual de echivalare, dupa intrarea in vigoare a Legii-cadru
nr. 153/2017, permite titularului sa beneficieze exclusiv de
drepturile salariale corespunzatoare incadrarii in invatamant ca
profesor cu gradul didactic I, de la data emiterii ordinului,
conform art. 44 alin. (11) si (13) din Ordinul nr. 5.561/2011.

120. De altfel, nu exista nicio ratiune pentru a interpreta ca
legiuitorul a facut o asemenea diferentiere nu prin trimitere la
aceasta lege ce reglementeaza dreptul personalului didactic de a

obtine gradul didactic | prin echivalare, ci printr-o trimitere la actul
administrativ de punere in aplicare a actului normativ primar.

121. In concluzie, teza a doua a art. 14 alin. (3) din Legea-
cadru nr. 153/2017 se aplica tuturor cadrelor didactice care au
obtinut, anterior datei de 1 iulie 2017, indiferent de data acestei
echivalari si indiferent de actele normative care au reglementat
dreptul de a obtine gradul didactic | prin echivalare si de
procedura aplicabila in acest scop.

122. Nu in ultimul rand, trebuie subliniat ca aceasta
interpretare este in concordanta si cu principiul nediscriminarii,
consacrat ca principiu de baza al sistemului de salarizare
reglementat prin Legea-cadru nr. 153/2017, principiu care,
potrivit art. 6 lit. b), presupune eliminarea oricaror forme de
discriminare si instituirea unui tratament egal cu privire la
personalul din sectorul bugetar care presteaza aceeasi activitate
si are aceeasi vechime in munca si in functie.

123. Vointa legiuitorului si ratiunea esentiala a adoptarii normelor
juridice examinate trebuie privite ca fiind subsumate imperativului
egalizarii si Tnlaturarii inechitatilor din sistemul de salarizare al
personalului bugetar, finalitate a adoptarii legii de salarizare.

124. Or, eliminarea acordarii unui duble bonificatii pentru
aceeasi calificare, respectiv pentru titlul stiintific de doctor si
pentru gradul didactic |, daca acesta din urma a fost obtinut prin
echivalare, reprezinta, fara echivoc, una dintre masurile avute in
vedere de legiuitor circumscrise acelorasi scopuri urmarite prin
adoptarea legii-cadru, masura care nu afecteaza gradul didactic
sau titlul stiintific, ci limita beneficiului pecuniar a carei stabilire
se afla in marja de apreciere a legiuitorului.

125. Prin urmare, dispozitiile legale ce fac obiectul sesizarii
urmeaza a se interpreta in sensul ca exclud cumulul dintre
indemnizatia lunara pentru titlul stiintific de doctor si salarizarea
aferentd gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu stiintific
de doctor, indiferent de momentul la care s-a acordat cadrului
didactic gradul profesional.

126. Pentru aceste considerente, in temeiul art. 519, cu referire la art. 521 din Codul de procedura civila,

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

In numele legii

DECIDE:

Admite sesizarea formulatd de Curtea de Apel lasi — Sectia litigii de munca si asigurari sociale, in Dosarul
nr. 3.765/99/2022, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile si, in consecinta:
In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 14 alin. (3) si ale art. 39 alin. (5) din Legea-cadru nr. 153/2017 privind

salarizarea personalului platit din fonduri publice, cu modificarile si completarile ulterioare, stabileste ca excluderea cumulului
dintre indemnizatia lunara pentru titlul stiintific de doctor si salarizarea aferenta gradului didactic | obtinut in baza aceluiasi titlu
stiintific de doctor se aplica si cadrelor didactice carora, anterior intrarii in vigoare a Legii-cadru nr. 153/2017, li s-a acordat gradul
didactic | in considerarea titlului stiintific de doctor, in baza art. 36 alin. (3) din Legea nr. 128/1997 privind Statutul personalului
didactic, cu modificarile si completarile ulterioare, si a Metodologiei formarii continue a personalului didactic din invatdmantul
preuniversitar, aprobata prin Ordinul ministrului educatiei nationale nr. 3.770/1998, cu modificarile si completarile ulterioare.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 18 septembrie 2023.

VICEPRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE
MARIANA CONSTANTINESCU
Magistrat-asistent,
Cristian Balacciu
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